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semel dicam , qui de Rehus diuinis tractavvnt 
tam liarhari , quam Graeci Rerum amnino Prin- 
ripia occitltav.rrimi, ct / ,'ii/n/em denigmatihus, 
SymboUs , yfllegoriis , Melapflaris , et quihusdum 
talihtis Tropis tradiderunt. 

S. Cleixuns Alcx. Slron.nt. V. Png. 556. 




Omnes ergo , 
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V„";lectori suo 

G JANNELLIUS. 

L ^ExspQUUTURtrs partem Physiosophiae pr.ie- 
turtuamm humanarum Institutionum , quam visus 
sum vel iudicare vel polliceri in Specimine, quod 
decimo lertiq ab hinc auno de Natura et neees- 
sitate Ilistoriosophiae (1) Patria Lingua edi- 
di , eonslitui haud multo post quaerere de Na- 
tura, et Characteribus , de Pormatione , ct Lin- 
gua k si\e de Interpretatione 1. ScripturaeSymbo- 
ticae \ Emhlematicae , Theographicae , et Ilie- 
ro-Urftmaticae Grarcorum, Eiruscorum , Latino- 
rum , Syrorum , Iudoruui, eic. a. Scripturae Hie- 
roglyphicae , Ilieraticae , el Oligntypicae Aegy- 
ptiitrum: 5. Scripturae Cuneoformis Chaldaeonim, 
Mcdorum, et Pcrsarum: 4- Scripturae tam Poly- 
graphicae ,. qtiam Oligographicae Sinemsium : 
Nenipe-agere.pro.posui dc Ilerrneneutica Ilierogra- 
phiae Crypticae vcLcrum Genlium. Nam omn.es has. 
Scripturas fuissc Sacras et Religiosas ve.l plane 
evidens' ; est , vel faciJi ct levi negotio coiligitur , 
el demonstratur : Adeo ut etiaaisi Scriptura Si- 
nenris - communis ad prqfanos. ttsus adliibcatitr , 
qimrn Scrtptura , sit Librorum Classicprum , rjni 
rcli^ioia , veaeraiione coluutur v quutu praecepta 
Iniperatpris, qui, filtus Coeli putatur, eii scabanLur, 



•(i) Sirtltf nataret e necesxita della Scienza deUe Co.ie 
c delle . Stoiif- amane Saggi» di Catabla Jiinnet/i Surif- 
tore .de.Ua- ■Refii ' BibUoteca- Naooli 1817. ^ ^ 
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ei prono vullu adorcntnr, ncmo potcrit dubi- 
larc , quin Scriptura Sinerisis conmiunis in Iiie~ 
rographiA Veterum sit numeranda. Has porro 
ipsas Scripturas csse valttc difficiles , arduas , 
abstrusas , adeoque Crypticas , et haud plurimis 
notas et compertas in quaciunquc possibili hypo- 
thcsi est magis notum et certwn, quam ipsi vel- 
lemug. Et quamvis Scriptura Siriica communis 
intclligaiur pssim , ct esplicetur, nemo tamen 
adhuc intitnam compositionem Semntum, ct eorum 
nexum et relationcm cum poteslate Polysematis 
aperire et manifestare valuit. 

II. Ut autcm in jiroposiLa Ilermeneuttca Hie- 
rographica ritc procederem, omnium primum 
qnaesivi quae ct quot csscnt Scripturae Inietti— 
gibiles ct Ideales, Scripturae Typicae et Hxe.m- 
pfnres , ad qtins Scripturae illac Peales modo 
propositae possent ct drbcrent rcferri et comparari. 
Qnumquc hatic qnaestionem diu mecum agitassem, 
compcri Scripturas Typicas , quac fieri pcssent 
Potygraphicoe in hac nostra Occonomia csse tres, 
ncque omnino plurcs , neqtie pauciores : Nempe 
Idcographicam, Lexeographicam , et Alphabeti- 
cam.Si enim Ideas nostras, conccptus quoscumque 
animi nostri rcc.ta et immcdi.He Schematibus , 
vpI Sematibus cxternis permanentihiis et durabi- 
Jibus adiungimus, Scriptura orietur Ideographica; 
11 potius his Signis adiungimus intcgra ferba, 
solida Vocabula certac Linguac, Scriplura habe- 
LitUr Lexeographica y st tandem Literas potius , 
S ve Elementa pronuntiationis bumanae Signis 
rcpraesentamus, Scriptura erit Alphabetica. Ve- 
nim quidem cst esse eliam, vel esse posse Linguam 
Gestuum , fturoum , - Linguam , qua per varios 
motus oculorum , capilis , digilorum ctc. plurimos 
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vel etiam omnes auiini nostri sensus et eogiiationcs 
exprimamus : Cuiusmodi baberi potest Litigua 
ilJa Gestuum , quae Monachis Cisterciensibus 
tribuitur, et quae Latine descripta Lgilur in V o- 
lum. IV. Paru 2. Pag. 207. ao8. etc Operum 
Leibnitii: At si bi Nutus , hi Geslus, lii Motus 
corporis cxpinguntur , si exculpuutur , ut fiani 
Scriptupa, lltudquaquam ad aliud et uovum Genns 
Scripiuraa Typicae possunt referri , scd buiiI 
omnino speiies, mcdi Isicripturue Ideographlcai; 
sive Ideosehematicae , sive Ideosematicae. 

1X1. Hinc iu quaercndis el cojligendis Cha- 
racteribus et Crtteriis Scripturae Ideographi 
eu« et Typicae laborandum mibi fuit diu mul- 
iunj(j,(ie , quia ne unum quidcm Canoneui , nc 
unum quiuem Praeceptum ad pcoposittim et rem 
nicam opportunum, «x operibHs I. B. Vici, IV ir- 
barthoni , Condillaci , De Brtwes , fVinckel - 
manni > Sulzeri , Gebeluu , Cesarotti , Ileyne, 
aJioruinquc slmiJium, ex iinbeciJlitale lortasse inge- 
nii mei , corradere, et desumerc valui : Ncquc 
porro alium Scriptorem nanrisci potui , qni. de 
Scripturae Ideugr-aphicae Physiosophia distin- 
cto- et rationaJi modo egerit , ctsi plurimi exii- 
terint, ut modo indicaba, qui Scripturas il- 
las propositas fere omncs per congrucnlias ldeq- 
graphicas explicare ei interpretari adgressi fuerint. 
IILi pi ofecto- 

1. JSmbletnata , Theogmmmata , et Iliero- 
Dramala veterum Gtmtinm oiunes fcre , qui at- 
ligeruai , tum Veteres, tum Keccntiores vel pei; 
Mythos et Fabularem Histuriam , vcl per Al- 
le^orias Astron omicasy Agronomicas , Physicas, 
Politicas explicare plerumquc contcnderunt , 

a. Scripluraia Polygraphicam Sinensium , 
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quolquot de ea cgerunt Kinherus , Muilla , 
Preretus, Fourmontius , Lecomte , Amiotus , Ci- 
botus , Brosses, Gehelinus , Remunatus , aliiqnc 
innumeri , ipso Deguignesio non cxcepto , omnes 
Ideographicam [iraedicarunt. 

3. Scripturam Aegyptiorum Hieroglyphicam 
cx Scripioribus veteribus collectam per conve- 
nientjas Ideographicas iam tum a renatis Studiis 
Arehrteologioe Acgyptiue interpretari conati sunt 
Pierius f^alerianus , Antonius Ricciardua , 
lulius Caesar Capaccius , Nicolam Caussinus , 
lacobus Masenius, ete. Quin ipsa Monumenta Ilie- 
roglyphica exsculpta meihodo pariter Ideographica 
apparaiu ingenti explicarc adnisus cst Athanasius 
Kircherus. QuA methodo etsi pcr alias raliones sua 
Tentaminu perfecerunt Pignorius T Pluche , Ja- 
bloiiski: Dcinceps etsi ffarburtonus, Condillacus, 
de Brosses nullum Monumentum Hieroglyphi- 
cum explicare adsumsissent, de Scriptura tamcn 
Synibolica et Ilieroglyphica agenles mirum quan- 
tum intcrpretatioriibus Ideographicis faverunt id- 
quc plurimis haud magno Hterarurn bono suaserunt 
et probarunt, Hinc ineunte hoc sacculo ( a.1804 ) 
Eques Pahlinus Tabulam Rose tta/i am llierogly- 
phicam mcthodo Ideographica inira paucos dies 
explicavit; Et paulo post (a.1812) inHenieiii nume- 
rurn Monumentorwn Hieroglyphicurum cadem 
methodo attigit in suis Fragmens sur V Etude des 
Ilieroglyphes. Nono ferepost anno Franciscus Ri- 
cardus Oncliensis simili modo, et maiore fortasse 
celeritate, intcrpretatus est Latine et GalJice Obeli- 
scum Barberinum, CPolitanum, et Florentinnm : 
Tutii anno i8a4- Insuriptiones Ilieroglyphicas 
Colussi maximi Taurinensis Italicc explicavit, ct 
1826. Zodiacum Circularem Tentyrensem, ipsi 
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Sothiacum, Gallice reddidit. Al iam ab anno 1833 
Champollionui iunior meibodo etiam Ideogra- 
p/iica in Epistola ad Dacier multa in Monu- 
mentis Ilteroglyphicis lcntaverat , plura in Epi- 
stolis ad Ducem dc Blacas. praestaatissimum 
bonarum Literarum fautorem , Ct plura nsque ad 
bunc annum in aliis pbirimts Epistolis: Adco 
ut , quae ipscmet in. Precis Pag. 570. scribebat : 
Kircher fit ecole .- I^es, imitaieurs ont surpasse 
in maitre: dn se ipsa vere et proprie dixerit. Simili 
stiia, similibus formuus.,. ac ChampoUionus, Elli- 
pse.t potissimum Hieroglyplucas Monumentorum 
Aegyptioium expbcare couati sunt Sanquintinus, 
Gazzera , RoselUnius: , aliiquc piures per bos 
ipsos annes, ctc. Ut igitur de Interpretationibus tot 
lautorumq.ue Virorum< posseinus aequo, et tatio^ 
nali niodo iudicare , Physiosophiam Scripturae 
tdeographicae Typicae et Exemplaris constituere 
pio virili adnisi sutnus Libr. I. Scct. II. et III. 
Pag. ig- ad 54- 

IV. Aecjuum porro fuit attingese etiam Chara- 
cteres et Leges Scripturae Alphabeticae. Nam 
1. Scripturam Cuneoformem singillatim Perse- 
politanam- ex parte saltcm Alphabeticam Viri 
doctissimi et solertissiini Chardin , De Sacy , 
Niebuhr y Munter , Tychsen , Murr , Hager , 
llammer , de Booh , Rasck , Dorow , Schultz, 
cl cdilis etiaiu Spccijninibus. Inlerpretationum 
Lichtenstein , Grotefend y Saintmartin habue- 
runt , ct dcmonstrare coatcnderunt. 

3. Ipsam porro Scripturam Hieroglyphicam 
JHierosc/iematicam Aegyptiorum sive ex aliqua 
pnrtc, sive ex magna, sivc ctiam lotam arbilrati sunt. 
./Iphabeticam plures acquc clarissimi et doclis- 
simi Viri. Pierius f^a/erianus Lib.Xi.VII. Hie- 
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roglyph. Cap. 37. png. 607. aliquot Schemata 
Hienitflyphica habuit Literas Alpkabelicas , et 
intnime dubitare visus est de Alphabeto alwjuo 
Hieroglyphico. AihanaHus Kircherus ctsi Ideo- 
philus saecnlo post Pierium de condendo Alpha— 
beto Hierogfyphico scmper ftiit graviter anxius, 
ct tandcm laccratis et disecrptis aliquot Ammatinm 
simulacris, ex mcmbris et frusiis eorttm Vondidit 
illud, et silii laetus habuit in Obel. Pamphil. Pag. 
i3o. i3l. et in Oedip. Tom- Jlt. Pag. 47. ad 5o. 
Samuel Shuclfordtus circa annum 1730. puubat 
inler Schemata Ilieroglypkica plura esse , qui- 
bus esset poicstas Litcrarum A/pbabeticarum : 
et adco Symbolis Ideographiris aduiiata Sche- 
mata Alphabetica autumabat in Ilistoir. du 
Monde. Tom. II. Pag. a8a. a83. Deguigaesius 
Pater circa ann. 1766. omnia Hietoglyphica Ae- 
gyptia habuit etiam Literas Alphabelicas , ct 
propterea ingentein numerum Homiopkonorum 
invexit , in Mem. Acad. Inscript. Tom.XX.XIV. 
Pag. 1. s. 5. eic Per hos ipsos annos Gibertus 
Deguigttexii Collega contendebat in Act. Acad". 
Jnscript. Tom. XXXV. pag. 663. wpurra <oi;t,ej« 
Scripturae Hieroglyphicae secundum Ctementem 
Alexandrinum essc Ltteras Aipkabeficas , at- 
que adco veras Literas Alphabeiicas inveniendas 
csse sarpius in MonamenUs Aegyptiorum Hiero- 
glyphicis. Saceulo hoc ineunie Eques Pahlinus 
eisi Ideopkilus plura Schemala Hieroglyphica 
Tabulae Rosettanae habutt ut Syllabas , vel 
Literas Alpkabeticas , «l non paucas etiam Ho- 
miophonns indicavit in suo Tentamine Png. 14« 
17. 07. 47. 5i. 6a. 63. etc etc. Paucis post annis 
Orognetus Hieroglyphica Aegyptia habttit quasi 
Literas Afphabeti Hebraici Maiusculas, figura- 
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tas in Bibliot. Analit. Napnlit. ann. 1810. Toid. 
IV. Pag. 346- 347- Decimo fere posi anno Bur- 
digalcnsis Lacour plura Schemata Hiemglyphica 
habuit Aiphabetica , et aliquot Syngrammata 
Monumentorum conatus est Alphabetice legere 
et cxplicare in suis Fragmens, sive Essai sur les 
Hierogiypkes. Pag. 45. 47- 5o- 67* ^9- 61. 62. 
69. 86. 90. elc Biennio vero ante ( an. 1819. ) 
Thomas Joung Anglus in Supp. ad Encyclopaed. 
Britann. Tom.IV. pag.63.66. conatus fuerat iegere 
Atphabetice Komcn Ptolemaei in Eltipsibus 
Hieroglyphicis Tabulae Ro-iettanae : et nomcn 
Berenices in alia Eltipsi exculpta in Templo 
Karnaci. Quin fama est por hos ipsos annos 
alium Anglum Will. Banhes etiatn Alpkabetice 
vo!u'sse legere in Etlipsibus Hieroglyphicis Obeli- 
sci Pkilensis, quem ipsemet exAegypto in Angliara 
advexerat, nomina Ptolemaeiet Cleopatrae. Certc 
ipsemct Banhes apertissime id testatus est in 
notula apposita ad pag. i3. i4- l5. Essai sur le 
Systeme des Hierogl. PkoneVques d' Ilenry 
Salt. £t ipse Joung adsentiri poiius quam contra- 
diccre visus est isti aDirmalioni in suis Discoveries 
Pag. 29. 3o. 45. 49- Triennio vero post ( 1822 ) 
CkampoIUonus iunior Alpkabetum istud 12. 
fere Schematum ad centom Schemata clevavit , 
et biennio post ad 140. circiter produxit, con- 
diusque lcgibus, et propositis dogmatibus, ei Sy- 
stemate pleno composito nonnulla valuitin Monu- 
mentis Hieroglyphicis tentarc. Paullo post scilicct 
ann. 1825. et 1826. Auguslus Seiffarthus Li- 
psiensts Dcguignesii , Grogneii, et aliorum vcstiga 
prcmens omnia Sckemata Hieroglyphica haberc 
voluit Literas Alphabeticas , ex Atpkabeto 
Phoenicio ortas, factasqtie Sckematicas ad pul- 
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critudincru et oruatuui , cundiioque proptcrea, Al- 
phabeto millenario aliqua eliam ittterpretari Al- 
phabetice conatus est iu Monumentis Ilierogly- 
phicis. 

Ut igitur dc his Systematibas Alphabeticis 
non ex. praeiudicio , non prorsus teinere , sed 
cx ipsins Scripturae Alphabeticae lcgilima Phy- 
siosophia viueremur iudicare , aliquot Cuiwnes 
de ea praescribere nobis necesse fuil Libr. I. 
Sect. VI. Pag. 89. ad 100. Idquc eo magis, quod 
Alphabelum tentatum a Joung , Ct absolulum a 
Champolliono tanto cum favore, tanto cum plausu 
ab universa fere lilcrala Kuropa exceptum fuit, 
nl Galli et Angli visi sint do gloria invcntionis 
quasi soliiciti. Literati viri , qui Systema yllpha- 
beticum huiusmodi sivc laudarunt , sivc proba- 
runt, slve novis Tentaminibus firmare adlaborarunt 
sunt ex Gallis De Sacy , Letronne, Saint-martin, 

" Abel-Remusat, Dacier, Champollionus Figea- 
cu.t Crater , Guigniaut , Devere , Dubois , Vau— 
celle , Greppo , Iluyot, Cuvier , aliiqufl plures 
Anonymi : es. Anglis practer Joung et Bankes , 
fuerunt Salt , Drummond , Browne , Jorche, 
Leacke , Burton , Wilkinson , Prudhoe , Felix, 
strenuissimus fautor et propagator Gell , et acer 
ac vehemcns tutator et vindex Anonymus auctor 
ia Edimbourg Review t etc. [ix Italis fuerunt 
Sanquintino , Gazzera, Peyron, Balbi,Bru- 
nati , Zannoni , Rosellini , Migliarmi , Orioli, 
hanci , Mai, ctc. cx Gcrmanis , vkinisquc Gen- 
tihus Klaproth , Jlammer , Ilumbold Philologus , 
Matter , Niebuhr , Bachma/i , Bunsen, Puno- 

fka , Grotefend, Leiuiep , Lilienstern ctc. Quuin 
autem sacpc dc hoc Systemate Alphabetico agen- 
dum niihi esset, ct acquum proplcica esset aliquo. 
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nomine disimguore, quum iniusiuni videretur ri|i- 
pellare simplicdter Alphabetum Thomae Jung , 
quia paucissima is et cx se omnino iimtilia pro- 
posuii, ul pluribus et rccte in euru animadvertit 
Charnpoliionus in Precis Pag. 35. 36. : Quum 
vetarcr saepe appellare simpliciter Alphabetum 
Champollioni Junioris, quia fundamema et ele- 
menta praccipua iecerant loung , et Baukes , et 
slatim Salt plura suffecerat: cjuum contra animad- 
vcrtcrcm Gallos et Anglos de hoc Alphabeto quasi 
de Gemis gloria muiuo decertare, appcllare saepe 
nialui Alphabetum Anglo- Gallicum. 

V, Tentanda porro fuit Physiosopfiia Scri- 
pttirae Lexeographicae tum Schematicae , tum 
Sernaticae, dequc ea propterca agendum fuit Lih.I. 
Sect. IV. et V. Pug.55. ad 88. ul nostraruin vi- 
rium tenuitas, et materiae novitas pati poterat. Nam 
quamvis mult-i curu et diltgenuVt quacsissem , 
qui de ea pgisscnt , et tractasscnt saltem per 
exempla et tenumina practica , detegere neini- 
nem potui ne apud illus quidem Scriptores, 
qui de Kabala Iudaeorum et Arabum egerunt. 
Placuit tamen a Rabbinis mutuari vocem Te- 
murae, quia brevior et aptior prae vocibus Grae- 
cis et Latinis y quibus uli poteram , visa est. Et 
quamvis Rabbini f^oci illi ampliorem saepe pc— 
testatetn tribuant , quia nos nullius Kabalae sivc 
Judaicae sive Arabicae dogmata sequimur , ct 
vis originalis vocis Temurae illa est , quam tri- 
buimus, ideo legitime possc me ea uti sum arhi- 
tratus. 

Vi. Canonibus et Crilenis triplicis Scriptu- 
rae Typicae ct Exemplaris constitutis^ Scriptu- 
ras illas propositas cl reales cum Scriptura fden- 
graphica et lypica omnium priinum conferrc 
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(!t comparare iuslitui. fa!t quutn 1. Scripturam 
Ernblematicam et Theugraphicam Lihr.H. Sect.I. 
Pag. 107, n5. ia5. : 3, Hieroglyphica m Aegy- 
ptiorum Microschematicam, et Ilieraticam L.ll. 
Sect.ll. Pae. i5o. i3i.: 5. Polygraphicam Si- 
nensium Libr. II. Sect.IV. Pag.ai5. 218. diligen- 
ter rum Carionibus Scripturae Iiteographicae 
contulissem, manifesio vidi nullam ex his et reli- 
quis Scripturis haberi posse Ideographicarn^ fa- 
ctam scilicet pei Eeges et Canonea Tropi et Me~ 
taphoroe Ideographicae. N011 profectoquod nulla 
prorsus adbibeantur Signa Ideographica , non 
sane quod numquaui exhibeautur Cyrioschemata 
vel utcumque Semata quibus Ideae et obiecta 
signifiienmr: Scd quod haec Elvmenta prae re- 
liquis non Ideographicis ita pauca sint, itami- 
xta et confusa , m tota Scriptura non Ideo^ra- 
pfiica, vel poLius Anli-ldeograptiica cxsuryaL et 
prodeat. 

VII. Quod 51 Lectorcs adhuc sint, quibus iu- 
dicium hoc nostrum de levi et tenui usu Ele- 
mentorum Ideogmphicorum in Scripturis Ve~ 
terum Crypticis vidcatur nimis severum ct du- 
mm , si adhucputent longe ampliorem ct latieiem 
usum Scriptnrae Ideographicae apud Veieres 
extitisae , eos rogo ne hanc opinionem vacuis et 
inanibus vocibus , et ex quibus nec egomet, ncc 
ceteri Lectorcs proficere possent, scd solidis et 
intrinsecis argumentis velint lucri et probare. Et 
omnium primum nollem ut Emblemata et Stem- 
mata Alciati , Jovii , Bofchii, Fabricii , Capaccii, 
Kipae , Sanibuci , Camerarii , Saavcdra , Bois 
sardi, Menestrerii, ct Hieroglyphica Valeriani, Rie- 
ciardi, Mnsemi, Caussim, et aliorum innumerorum 
idonea putcnt ad Scripturam Ideographicam et 
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Polygraphicam consthuendam ; quum detractis , 
Lernmatibus , Epigrammatibus , Commentariis, 
ita obscura, ita iuintelligibilia, iia inepta fiant illa 
Schemata divulsa, soliiaria, singularia , ut argu- 
mentum magis invictum et manifestum , quod 
Scriptura Ideographica Polygraphica et Characte- 
ristica sit nobis impossibilis. nisi ex hac Emblemd- 
tum et Stemmatum ' ingenti Bihliotheca peti non 
possit. Nolicm praeterea , ut Jdeophili confundere 
pergant Slilum Tropicum , Linguam Metapho- 
ricam , Semata Allegorica cum Scriptura Tro— 
poschematica et Polygrap/iica , ut fecisse adhuc 
visi sunt Warbnrtonus, De Brosses, Condillacus , 
Cesarotius , aliique plures : adeo ut ubi de Tro— 
pia et Metaphoris orationis cum Vossio , Glas- 
sio, du Marsais se egregie egisse putent, statim se 
Scripturam Ideographicam ct Polygraphicam 
haberc putent , et Obeliscos iam condant : In- 
credibilis adhuc est difiicultas; Immanis adhuc et 
insuperabilis est distantia , et qoam si supcrari 
posse putant, st aliqua sotlertia ct diligentia vinci 
arhitrentur, non qiiidem intetpreiationibus, qtiae 
illis similes sint, quas Kircherus , Pahlinui , 
Ricardus , Champollionus eic. niiUi planc Scten- 
liac nulli Analogiae rationali , nullis (undamentis 
nullis Legibus imiixas et derivatas protulerunt , 
evincere et demonstrare debent : sed profunda 
Scientia Characterara , Legum , conditionum , 
sed pemtissima Phygiosophia Scripturae Ideo-' 
grapkicae , sed fbrmatione Lexici Ideographici 
aive Schematici , sive Sematici , sed analysi et 
cxamine diligemi Legum Ideographicarum sin- 
gulorum Schematum , vel Sematum Monumenti 
propositi. .■■■!.,'. 
VIII. Quod si alii insupcr sint , qni Scriplu- 
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ram e\. gr. Tkeograpkicum, ct Ilii-mglypkicam 
iileograpkice esse intcrprctandas ccnscant , quod 
/deograpAice interprctari sacpius visi sint plurcs 
Scriptures Graeci et Latini, illos rogo i. Pri- 
mo , ut oa considerent , quae monuicuus Libr. IJL 
Seet. II. Pag.iSG. 137. 2. Secundo etiam cxpcndant 
Tcstimonia ipsa Veterum Scriptoram de Scri- 
ptiira I/exeographica , non /deograpkica , quae 
adduximus Libr. II. Sect.IL Pag. i65. ad 176. 
5. Tcrtio cogitent neminem cssc ex Veterious 
Scriptoribus ,. qui de Physiosophia Scripturae 
/deograpkicae egerit , et Dogmata exemplis fir- 
marc studierit, 4- Quarlo ipsa ca loca Scriptorum, 
veterum , quibus cis videatlir ad Congcuentias 
Ideographicas adludi ct rcspici , ilcrum itcruin- 
qne expendant , coiisirJcreut , et videani -, an, 
possint plevuinque absurdiora , ct a quacuniquc 
probabiliiate Ideographica remotiora aniuio con-; 
cipi et fingi : adeo. Ut ilulla possint repmri argu.- 
uu-nta: iuculenuora , evidcnuora,. gravioro, advci;siis 
liiierpretatioiies-.ldeogr.apjiicas,, quaru ea., qnae. 
ah iis ipsisLocis petuniur M £i. Scxto animadveriuni 
Ideopkili , quod Veteres Fubulis ; et .Ylytbjs men- 
diicibus omnfin Theologiam;, .orjmcai ArckaeoJo- 
giam suam exorjoarunt , quod.omnem antiquam 
J/istoriam Aemgmatibus mendacibus ctcrypiicis 
implerunt , et quod . proptcrea minimc mirunt.,(:sse 
poust-j si. mendaci Meograpfaa m eis.expltcajidis^ 
quae explicari -recta et proprie^Qn. prtterajU.,. yly 
saepius sint .visi. Quiu estinsupcr ■ animaoV.^en r 
dnm , aaod' ■ Veteres. in ^uis. arcunrs e\,^m^h~Mi 
Xd^S /jexeographicis'-. aj&etandn, /deogrop/ucfi , 
qiiacrendo. congruentias. .Ideograpki::ns sunniiatn 
utilitatcm , ingentia adiumcnta proposili ,sui. ; s|bi 
.oniparaliant ct culligebaiiUp Nam ii. primo YprW- 



tem, quod capul erai , eelabant. 2. Sccundo, quod 
vesle lUa mendaci Jtleographica Tradilioncm , 
ct Effatum scrvabant, quac absquc Ula fcre pcrns- 
sct. 5- Terilo acuebani ingeriiumSacerdotum, quo 
allusiones illas invcstigarent. 4. Quarto cunositaii 
nuaercntium et 5 ? ; -.\-ogantimn , salvo secreto , 
satisfaciebant. 5. Qiinto quacrentcs sedulo nexum 
ct reUtionem inlcr Theologica cl Physica, inter 
Coelestia ct Terrcs..ria , inter intelhgibiha et cor- 
porea Scientiis Phpsicis aliquem impulsum dabant, 
aliquo conatu eis fayebam, Sricntiam Rerum natura- 
Kum iuvabant. 7. Scpiimo,' quod certum est 'fevc- 
ra 'fnterpretationes a Veteribiis datas de Rcbus 
Thcologicis et Divi n is, explicationcs ltemm sa- 
crariim a Vcteribus prcppsitas minime fuisse gc- 
nuinas i jnttmas sincera*',- sed apparentes, mcn- 
.dafcb, fictas , compositas ' et proptcrca quaeren- 
das essc alias et diversas a ; propositis et Itfeogra- 
phicis. Quis ' obsccfo , dubitarct , an Macrobius 
ei.' gr.' 1 caussas et origines Satumalibrum qnac- 
^ns f "qiiae vcriora , quae genuina-pmaret profrr- 
ret et .pTdbai-yi? Atqni -niia Mendacia Jdeo- 
graphica cV^Pnysica prolulit , arcanis et veris 
cau.ssis proFurJilo . sileutio pressis et celatis : <ld 
enim ipsemet/aperte profiietiir Saturn. I. Cap: 7.' 
pag.' : i85. SdtnritaUomm vriginem iiiam mihi 
in mediurri-ftrifcrre fiis' est i mn qilae ad ar- 
canam 'Divihitdth : naiuram) rSfertHr , ' sed 'quae 
aut Fdbulosts ddmixta disseritttr ; aiit a Pitysi- 
cis in vuigus aparitur. Wam> occfrtitah et mananies 
ex rjieri oeH fonte 1 rtctiones^rie- in ipsis qilidem 
Sacris endrrari permiUitar. " SeV si quis fllas 
adseqidtur contiriere intra consciehtiam tectds iu- 
belur dtc. Quis.lcctis intetpretatio^bus Symbblo- 
rurn Pythagaricorum ; quas l utmMichus th Pn>- 
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trept. Cap XXI. Pag.l&.iil. exposuit, non puta*- 
sct Philosophum hunc ex sinccro et genuioo animi 
sui sensu,ex plena et intima persuasione cas ad- 
duxisse? Atqui contra apeitissime profitetur In- 
terprelationes adductas noA essc quidem malas 
et inutiles, sed mendaccs , std falsas, csse exote- 
rici usus: quum verae, intifiiac, genuinae essent 
aTrop^rw , et ineffrbilcs. 

Quamobrem adiasiones Idecfraphicae , quas 
Veteres vidcntur captarc et adiectare agentcs dc 
Itehus sacris ct Rcligiosis, sunt jrgumcntum cer- 
tissimum Mendacii Mythici , et "Vcritas quaerenda 
unice est in Interpretationibus Lexeographicia t 
quae unae snpersunt. ' . ^ ^ ,' 

IX. Simili ratione poslquarh Canonibm Scri- 
pturae Alphabeticae , Scriptaram liieroglyphi- 
cam Microschetr.aiicorn Aegypliorura Libr, II. 
Scct. IL Pag. i3 7 . *d 147. 2. Ilwraticam cc- 
rumdein Aegjpiiuiuin Pag. 310. 3. Cuiieoformem 
Libr. II. Scci. V. Pag, 370. ad 376. contuKsseni 
r.t comparasscm , [leispicue vidi orancs propositas 
Sertpturas HLtrQglyptucas et Cryptieas uullo pa- 
cio ne ex partc quidem posse haberl Alphabeticas; 
Kam de reliqois nulla esse poterat quaesiio quoad 
carura natnrara .non Alphabeticam : Quumquc 
porro de Scriptufa Hteroglyphica Aegyptiorum, 
utpote celeLnore et rotiore , Joca Scriptorum ve- 
terum cxpendisscui Lihr. II. Sect. 41. Pag. i3t). 
ad 141. clarius <iiaui et mamfestius ,vldi nullura 
Alphabetum re*rpto et noto modo in Scriptttrd 
ilierogiyphicd adhibitum fuisse. Et quoniam in 
vcrbis Clement^ Alexandrini : Ms9w«. *wpioXa- 
yixr\ (W run wp^fw* ^jx«w* • quae lcguniur Sirom. 
V. pag. 55. r > v Mifrliiti.i de Lingua primacvn P. l5. 
iG. Bandinittfi Ohelisc. Caesar.Pag. 16, War? 
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burtonvs in Essai sur les Hieroglyph. Tom. I- 
pag. 96. 97. 3o3. 104. De Brosses Mechan. du 
Langag. Tom. I. Pag. 567. 568. Gibertus in Act. 
Acad. Inscript. Tom. XXXV. pag. 667. Cham— 
pollionus, et hetronne in Prccis edit. ]8i4-Pag. 
3^7. 55i. 401. Edit. 1828. Pag. 378. 579. 401. 
402. Seiffarlhus, et Weiske in Rudiment. Hiero- 
glyph. Pag. 42. 45. Klaprothus et Gulianoff 
in Lcttres sur Ies Hieroglypb. Acrologiques Pag. 
a5. a6. 27. Matter in Histoir. Crit. du Gnosticisme, 
Tom. II. Pag. 5. Anonymus Anglus in Edini- 
bourg Beview an. 11826. Decemb. Pag. 101. 102. 
io5: et an. 1827. March. Pag. 55o. 55sj. etc., et 
alii «tiam plures Literas Alphabeticas, Scripturam 
Alphabeticam pertinacissime invenire voluerui.t: 
Quamvis opinionem istam nullo aequo, nullo ra- 
tionali argumento firmassent: Quamvis nemo unus 
ex his MeSociav illam Clementis Monumenti.% 
verae Scripturae Ilieroglyphicae aptare et com- 
ponere adfahorasset ; quod facere ct exsequi stri- 
clissimi officii fuerat : Quamvis non posse aptari 
et componi ostendisscm Lihr. II. Sect. III. Pag. 
203. 204. Quamvis atia loca plura Clemontis 
Alexandrini , ut Stromat. V. Pag. 567. et Por- 
phyrii dc Abstin. Libr. IV. Pag. 565. 5 7 2. 573. 
et aliorum , naturam twv itywrwv <nrx.uw/ in Me- 
galoschematibus Hierogfyphicis unice csse quae- 
rendam et mveniendam evidenter monerent ; pla- 
cuit tamen rcm prolixius ct gravius e«utere Libr. 
II. Sect. II. Pag. 142. ad 167. et sentcntiam , 
quam putamus genuinam, Scriptori incomparabih 
vindicare et adserere. 

X. PeculiarCm porro refutationem Systematis 
Alphabetici Augusti Seiffarthi , quam iam ab 
anno ]8a6. in. usum mcum conscripscram neque 
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c ro mea , nequc aliorum in his Fundamentis 
Hermeneuticis edcre est visum : l . Primo , quia 
Systema huiusmodi est evidenter non falsum tan- 
tum , sed prorsus impossibilc. Nam si datae In- 
scriptionis A/phabeticae ignotum est AJphabe— 
tum , ct iguota est Lingua neque a Potestate 
ulla humana intelligi illa potest et explicari. 
Atqui Seiffarthus de Nikilo condit Linguam 
suam Hierogfypkicam , non Copticam , non 
Jlebraicam , non Abissinicam , non Arabi— 
cam, non Chaldaicam ; de Nihilo eruit mille 
Literas Demolicas : et similitudine Nihili cum 
mille Sckematibus Hieroglyphicis confert. Jte- 
rum impossibilc , quia etsi tum Lingua , tum 
potestas Schematum Hieroglyphicorum Aiphu- 
betica essct data , quum singulis Schematibus 
tribuat Seiffarihus quatuor , quinque , octo , 
novem potestates diversas , Syngrammata fiunt 
omnino indeterminata et indefiuita , neque est ali- 

rPotestas humana , quae ea valeat definire, et 
rminare. Ita si tu vis , ut vocem hanc AMO 
recepto modo intefligam , scio quid dicas , sed si 
vis ut in A esset eiiam potestas B. C. D. E. in 
M. potestas F. G, H. I. L., in O. potestas N. P. 
Q. R. S. neque ego , neque alius quivis homo natus 
inveniri polest , qui vim vocis definiat et certo 
capjat. "Verum quidem est etiam in nostro Syste- 
mate^Lexeographico et Cryptico csse Signa , vel 
Polysemata Polydynamica ; sed aeque verum est 
csse alia Oligodynamica , vel eiiam Cyriographi- 
ca, et alia plura praestiuta , constituta, pcr so- 
lemnem conventionem recepia, et propterea certae 
et definitae sententiae; esse insuper alia Monodyna- 
mica , per quae vis eerta et accurata Scripturae 
possit definin et plane constitai. 3. Secundo ,^juia 
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cx clarls et insignibus Viris, qui floruerunt , vel 
florent in Europa ab anno i8a5. neminem novi- 
mus , qui Systema Alphabeticum huiusmodi aper- 
le probaverit, susceperit, vel firmare adgressus 
fuerit. 5. Tertio , quia Systema huiusmodi iam- 
diu refutarunt Champollionus iuuior ann. 1826. 
Epist. ad Ducem de Jitacas: De Sacy inJour- 
nal des Savans Octobr. 18:27. Pag. 58g. 604. 
' Anonymus Anglus in Edimb. Review. ann. 1827. 
Marcli. Pag. 5 28. 53g. etc. 

XI. Praeterire tamen silenfio non potui Systema 
Alphabeticum Champollioni iunioris , fuitque 
adeo necessarium , ut plura in illud nec semel 
animadverterem : 

1. Primo, quia nou agebatur de levi quadam et 
obscura opinione , de sententia , quam unus vel 
alter dubitans ct incertus proiecerat in medium : 
sed de Systemate piuribus Tentaminibus , plu^ 
ribus conatibus , pluribus fibris firmato ; De Sy- 
stemate , quod plerique nobilhsimi ct prae- 
stantissimi Firi laudaverant , probaverant , sus- 
cepcrant : De Systemate , cuius fundainenta , et 
elementa substantialia , ii ipsi qui acritcr oppugna- 
verant JLancius , Galianoff , PJliffius , Klapro- 
thus , legilima et solida fassi fuerant : De Sy ste ~ 
mate , quod orancs fautores eius omni possibili 
evideniia illustre , extra omnem iam velievisdu- 
bitationis aleam positum, omni rigore MaChcmatico 
demonstratum millies praedicaverant. Nequc cet te 
egomet oblivisci. potui quae de invicta Systemalis 
sui evidentia ipsemet Champollionus cum JVUl. 
Gellio verc annt 1826. in ipsa Regia hacBiblio- 
theca Borbonica mihi ipsi non semel ingeminuvtt. 

2. Secundo, quia per proposilum Alphabetum 
aliud omnino p a nlheiim Aegyptiis procuditur., 



alia Nomina , vcluti Ncb , Nev , Num , Nirf, 
Amnre , Atmu , Sme ,' 5«« , Tajhe , Netpha etc. 
etc- Z)ii* Aegyptiis imponuntur , alia Symbola , 
alii characlerrs tribuuntur , eaquc constituuntur 
non auctoritate ct testimoniis Scriptorum veterum 
pracstantissinioruui , non peniliore examine naturae 



Linguae Hierogtyphicae , non profunda Vocurn 
ct Nominum ipsorum etymologia , scd quod 
Schemata llieroglyphica lconiLus et Simulacris 
Deorum Aegyptiorum inscul pta ipsi auctoritate 
sua fecerint literas Alphabeticas , ct ad placi- 
tum stium legerint et pronunliaverint absurdis- 
sima varictale , adeo ut Cneph, Knouphis , Neb^ 
Nev , Nuf, Num, etc. non sint nisi unum idem- 
(jue nomcn varia pronuutiatione corruptum. Atqui 
in Regiminc Castico , Ascetico , Mystico, Theo- 
cratico , quo Sacerdotes habentur doctissimi , et 
acctiratissi mi, ista varia corruptio Nominum Di- 
vinorum cst omnino impossihilis: Tum aequeim— 
possihile est in eodein Rcgimine Castico et My— 
stico, qno Dii magni crypticissimo et obscurissimo, 
ct vel doctissimis Graecorum et Latinorum ignc— 
tissimo modo in formis absurdis Animalium et 
Monstrorum latent, quique Symbolis et Ornatibus 
inexplicabilibus distinguuntur ; eorum Deorum 
Nomina Alphabeticis literis significari, mauifestari 
omnihus pueris , et plebeculae. Atqui Nomina 
Deorum arcana apud vetcres Gentes omnes num- 
quam ne voce quidem prodebantur, vulgaria vero 
et popularia Foce quidem ct sermone plerumque 
non scripto ct literis indicabantur : Quin est ani- 
madvertendum Coptitas Christianos semper Cry- 
■pti.ce et notarice Nomina Dei in libris suis de- 
scripsisse, saltcm in hoc Crypticismum Maiorum 
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suoruiu , Judacorum , Samaritanorum > ctaliarum 
etiam Genlium imilari volentes. 

5. Tertio , quia per Systema propositum Chro- 
nologia Monumentorum Aegyptivrum absurdts- 
sima coiisiiuiilur , et qua ipsa fkles et aucloritas 
veterum Historiarum gravissime labefactatur. Nam 
omnia fere Templa Thebaidos a Sycne ad Tenty- 
rim vcl a ftuidamentis cxtruuntur, vel insignibus 
Propylaeis, Porticibus , Sacrariis augcntur a Cae- 
saribus Romauorum Augusto , Tiberio, Nerone, 
ct cctcris usque ad Commodum : Plurima po- 
tissimum Dramata Parietibus Templorum inscul- 
pta, sunt Dramata Caesarum Romanorum , in 
quibns ipsi Caesares non Romana facic , non 
Romanis veslibus ct ornalibus , sed ipso vultu, et 
ipsis auribus magnis el elevatis , ipso naso , ipso 
ore Indico-Coptico , ipsanuditate, ipsa cauda Pna- 
raonum sunt exculpti. Quin M. Ulpius Nerva 
Traianus Dacicus , Germanicus , Parthicus 
in monstrosa Sphinge Aegyplia est agnoscendus , 
co ipso pacto, quo ab Apollonio Tyaneo Aegy- 
ptum lustranie in Leone agnitus cst vetus Rex 
Amasls Saita. Tum Obeliscus Pamphilius tri- 
Luitur Domitiano , Barberinus lladriano , et 
alii ires vel quatuor minores aliis Romanis ob- 
scuris et fere iynotis. Et haee aftirmantur, consti- 
tuuntur , praedicantur I. Silentibus omnibus Scri- 
ptoribus Latinis, Graecis , et Iudaeis: 2- Aegypto 
Romanis absquc impetrata venia, quasi pracdium es- 
set ct ager occupatus, clausa , et acriter Germanico 
increpito , quocf iaudabili curiositate reliquias The- 



inviscre- 3- Sacerdotibus paucis, despcclis, invisis, 
dissipatis , Thebis eversis , lleliopolt deserta. 4. 
Exercitu magno, extcrno, aspero in Nomis Aegypti 



barum volnisset 
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collocalo. 4. Vectigaiibus immanibus Gcnti impo- 
sitis: 5. Vctere Iteligione Acgyptia penltissime Rc— 
manis ignota. 6. Scriptura llieroglyphica Impera- 
toribus , Doctis , PopuJo incompcrta: 7. Et aliis 
etinm difficultatibus obstantibus , quas recensuimus 
in Disput. de Obelisc. Hermapionis Pag. i5g. 
ad i65. 

4. Quarto , quia per Systema Alphabeticum 
Champolliani omnes Scriptores vetcres Hebraei, 
Graeci , Latini , qui per decem circiter saecula 
res Aegyptiorum attigerunt , excepto ntillo , fiunt 
vel omnitim hominum inepiissimi et slolidissimi , 
vel omnium bipedum impurissimi ct mendacissimi. 
Wam bacc sunt Axiomata praecipua Champol- 
lioni ex Precis Pag. 278. 279. 627. 358. etc. 

1. Eje tribus partibus cuiuscumque Monumenti 
Hieroglyphici auae saltem constant Literis veris 
Alphabeticis , quibus voces et soni Linguae com- 
munis et popularis, nempe Copticae, exprimuntur. 

3. Scriptura Aegyptiorum Hieroglyphica non 
arcana , non crypuca fuit , sed omnino publica , 
communis , quam discebant omnes, quibus lubitum 
erat , ex quacumquc classe ct ordinc Gvium. 

3. In Ellipsibus Hieroglyphicis Monumento- 
ram , et in ipsis seriebus et ordinibus Ellipsium 
clauduntur nomina , praenomina , tituli , epitheta 
Jtegum ^^j7J(i"oru.7iavetustissimis Pharaonibus, 
puia a XV. Dynastia Manctbonis usque ad Com- 
modum Caesarem : Adeo ut ex. gr. Tabula Aby- 
di , de qua egit ipsemet Champollionus in suo 
Prccis Pag. 245. Edit. 1824. ct pag. 2g5. 296, 
Edit. 1828. et Epist. I. ad Ducem de Blacas 
Pag. 14. i5. 88. 89. etc, Epist. II. pag. 13. i5. 
eic. et Pigeacus frater Append. ad eanid. Epi- 
stol. Pag. J 55. i36. 157. etc. Sanquintimts in 
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Descriz. del Colosso di Turino Pag. i3. i£. elc 
Et cuius Ectypa protulernnt Cailiaud in suo 
Iiinere ad Meroen. Vol. 11, Tab. LXXIII. Cham- 
potiioiMs ad Cit Epistol. Bankes in Essai sur 
le System. des Hieroglyph. Phoneliq. de M. Ilenry 
Salt. Tab. I. Burton in Excerpt. I. Hieroglyph. 
Plate i. Klaproth. in Observat. Critiq. sur l'AI- 
phabet. Hieroglyph. Tab. XXXVI. sivc II. : ha- 
benda nempe sii huiusmodi Abydi Tabula ul 
series genuina Pharaonum , nt suecessio vera 
Regum Aegyptiorum , ut scries genealogica Per- 
sonarum verarum , quae Aegyptiis imperasscnt , 
et quidem anie Sesostrim niagnuni , quem XV. 
saeculo Pro- Iiristiano regnasse ponunt Alphabeto- 
phili , ct ex Regibus XVI. XVII. el XVIII. Dy- 
nastiae Manetbonis illam suam scriem heatissima 
securitate coinponunL. 

Dramata Ilieroglyphica , Scenae Parietibus 
ct Monumentis insculptae sunt plerumque Cyrio- 
schematicae , Historicae , quihus gesta , facla 
bellica , opera socialia , et civilia Regum sunt 
insculpta ; quae necesse fuit sciri , intelhgi ex- 
plicari a plerisquc ex ipso vulgo Aegyptiorum. 

Quibus Datis , et conccssis , data quoquc sunt 
necessario eadem vel simillima Regum Latercula , 
eaedem narrationes de auctoribus Monumentorum, 
eaedem opiniones de successione Regum, el facto- 
rum praecipuorum. Et propterea absoluta necessi- 
tate fieri debuisset , ut si centum Ilebraei , cen- 
lum Graeci , centum Latini , qui Aegyptum 
aditssent , et es Sacerdotibus potissimum Aegy- 
ptiam Archaeologiam collegissent , si quid hu- 
manae rationis in eis adfuisset , si quid tenuissi- 
muiu lumen ingenii , si qaa fides , si qua probi- 
tas , ut ut pandiculanics , ut ut oscitaiues e« Mo- 
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mimcnla ct Sacerdotes consuluisse ponamus , pro- 
fccto consensisscnt in Naminibus Regum , con- 
sensisscnt in numero t consensissent in orcline, 
consensissent in factis et gestis praecipuis , con- 
sensissent in operibns et substructionibus, et quod 
magis est tradidissent plurima', narrassent innu- 
mcra de Regibus , dc Sacerdotibus , ct dc ipsis 
Numinibus et Diis, qui fimdamentum Scripturae 
efficiunt. 

Atqni contra hacc constant. Frimum ub aetate 
Amasidis Saitae , vel si vis Darii Hyslaspidis ad 
IV. vel V. saeculum Christianum exlititisse plures 
ct solertissimos Viros Graecos, Latinos, Syros, qui 
Aegyplum petierunt , qui monumenta Aegyptia 
muha cura et diligcntia lusirarunt , qui cum 
Sacerdotibiis Acgypuis diu multumque versati 
sunt, ut Historiain et Archacologiam Rcgionis nos- 
sent , et tenerent : eiusque rei lestes esse Herodo- 
tum, Platonem, Diodorum, Strabonem, Plinium, 
Arislidem, Philostratum , Taciinm , Ammianum, 
ahosque plurcs: a. Secundum , quod Historia Ae- 
gypu ita obscura et inceria , ita confusa , ab- 
surda , improbabtlis , ita vacua et inanis , cle- 
meniis tam diversis constans pcr hos ipsos mul- 
tos , plurimos , praestantissimbs Viros Graecos , 
Ijatinos, Iudaeos ad nos pervenit , ut vix credi 
-possit. jNulIum est Templum cuius conditores 
sinf certi \ nullus Obeliscus cuius anctor sit no- 
tus; nullum Sepulcrum Regis, cuius sit notum 
v.el nomeu vel aetas; nullus Rex cuius Namina 
sint certa, cuius gesta , aetas, Chronologia nota sit 
etexplorata. Si m Regimine Castico, ascetico, my- 
stico riulli esse potuerunt Libri Historici origi- 
nales , nulli Commentarii Chrouologici , nulli Au- 
nales proprie dicti , nullae Regum et magnorum 
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Virorum vitae histortcc ct copiose descriplae , 
nnlla Dramata vere et proprie Historica ct Cy- 
rioschematica ; si Scriplura Hieroglyphica afastru— 
sa , et ardua fuit ipsis Saccrdoiibus , si penitus 
jPlehi et Vulgo inexplicabilis, si pauca in ea et dit- 
iicillima inventu lumina Historica et Chronologica 
potuerunt condi et reponi; si ia Ellipsibus tlie- 
roglypkicis non nomina Regum Demoiiea , scd 
Slemmata Deorum cont,inentur , si io seriebus 
Ellipsium non Laiercula Regum , sed Liianiae 
quacdam Deorum , cl forrnulae Liturgicae cx— 
hihentur f si Reges caruerunt nominihus Civilibns 
solemnibus , et Nomiria popuiaria Sacerdoles et 
Vulgus frequenter immularunt et perverterunt, Ut 
esse omnino tenendum innumera et invici.i demon- 
strant; tum salva res est, saiva probitas, salva fides, 
salva sollerlia, salva diligeniia praestamissiniorum 
Virorum Hebracorum, Graecorum, Laiiuorimi At 
si veruui est Systema- Ohampoliimi , si vtrum est 
tonsorum , et mviculariorum Coptitarum filios no- 
visse et intellexisse Scripiuram Ilieroglyphicam, 
qua Latercula Regum , et corum facta et gesta 
apertissime erantelubique descripta, tum perspicien- 
dum est serio in qua fungorum et siipitum classc 
Ilerodofus, Eratosthertes, Diodorus, Strabo, Jo- 
sephus Flavius,Tacitus, Clemens Alexandrinus, 
aliicjuc innuiucri sunt collocandi, et potissimun 
Manetho ille Sebennytes, quem pro suo inexpliaa- 
bili ingenio ad coclos tollunl Aiphabelophili, qaum 
omnium fungorum deterrimum, omnium hominufh 
stulidissimum vet nequissimum afiirmarc ct nrae- 
dicare debuissent. Nam uhi Tonsorum fiiii Histo- 
riam Aegyptiam a prima Dynastia,si Diis placet, 
ad XXa.1I. et Graccam prae digitis callcbant , ci 
ontnihus recuabunt, Manetlio is,summus Saccr- 
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dos , cuslos omnium r J"cmp!oruni , ei Arclnvorum 
postquam plures auiios inssu Regis potentissimi, e( 
literatissimi ad conficicndam llistonam Aegyptiam 
insumsissct , vacua fere ct inania quaedam Laler- 
cula tantum promere scivit, et per omnin ferme a 
rcliquis, quae Graeci per decem saecula paraverunt 
disciepantia , et ex quibus Laterculis Alphabe- 
tophili , vix sex , vel sepiem simulacra Nomi- 
num congruentia cum Monumenlis , ut ipsi aiunt, 
potuerunt deprehendere, et ex quibus si nomina 
Ramessis, et Thutmosis expungas, quae esse ' ex-, 
pungenda in Disput. dc Obelic. Ilermap. Pag.nG. 
118. dcmonstravimus , vix aliquid restat , quod 
teitcas ex plusquam centum nominibus Hegiis, quae 
Manetho iste produsit. Utque id cxemplo noto 
ct inanifesto firmemus , suniamus , obsecro ,, Dy- 
fiantiam illam XVIII, celeberrimam, illam, dc qua 
fere una , prorsus una pex septennium disserere 
non cessarunt omnes Alphabetophili Galli , Ansli, 
Ilali , et quam ex Monumentis resdtutam, ex Obe- 
liscis , cx Parielibus Templorum plurimorum , 
ex Stelis collectam praedicarunt Champollionus 
uterque Epistol. 1. ad duccm Blacas. Pag. -i5. 
26. etc. et pag. 107. Sanquintinus sul Golosso 
Pag. 12. i3. Klaprothus Obser. p. 27- et confera- 
mus cum Dynasiia illa Manethonis, cum illa Sa- 
wrdotis Aegyptii, quam servarunt Josephus Fla- 
f/asinApion. l.Pag.ioSa. S.Theophilus in Autolyc. 
Ijibr. III. Pag.iag; j5i. Africanus , et Eusebius 
apud Syncellum pag. 56. 57. 58. ed. Venet. 
Eusehim ipse, et Syncellus in sua propria Cbrono- 
graphia, ct mutuo coufcramus. Atqui impossibile 
est maiorem discrepantiam mutuam dari posse : 
lit coutra quis hic non c\pectasset plenum con- 
ensum intcr Manethoneih , et Alphabetophi- 
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tos ? Quis eadeni XVII. Nomina apnd utrosquc 
non flagitasset ? Quis uon expectasset invcnire in 
Latercutis Alphabetophilorum Chebronem , A- 
mensem, Misphragmuthasin , Misphren, Acen- 
cherem , Acherrem , Arrnaim , et alios rcli- 
quos Reges huius Dynasiiae ? Quis ipsos apiccs 
unos apud utrosque non quaesiisset? Atqui im- 
possibile est , ut dicebamus, Lalcrcula eorumdem 
Regum gravius discrepare: Quum longe minor dis- 
crepnlia sit inter Latercula Regum Hispano- 
rum, Neapolitanorum , Siculorum, ct eliam Gal- 
lorum, ct Anglorum mutuo collata. 

Aiunt quidem id factum quia Jieges Aegyptii 
fuerunt Polyonymi. At erantne onmia Nomina 
Regum Monumentis insculpta, annon ? Si erant , 
fungus Manetho , qui non vidit , quae videbant 
Filu Tonsorum. Si non erant omnia, eiiam fungus, 
quia praetulit Nominibus Monumentoium vul- 
garia et deniotica , et seinper fungus , quia cx 
centum nominibus Regiis plusquam nonaginta 
ne per monstrosa quidem simulacra in Monu- 
mentis potuerunt invenire Alphabetophili. 

Ut igitur a nova ista et pcssima infamia, ut a 
nequissima ista calumnia onmes veleres Scriptores 
Graecos, Latinos , Judaeos , ct Aegyplios tucrer et 
vindicarem , necesse fuit me omnem operani po- 
nere , ut ipsa fundamenta et radices imae Syste- 
matis Alphabetici penilus eruerentur et disper- 
derentur, quod in Libr. II. Sect. III. Pag. 177, ad 
207, et Disquisitione de Obelisco Hermapionis 
me peregisse sperare lieet. 

XII. Tum utile duxi plura animadvertere et 
opponere in Interprctationes Alphabeticas loscri- 
ptionum Cuneojbrmium Libr. II. Sec. IV. Pag. 
249. ad 376. ]. Priuio quia ex Disquisitiontbus 
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rnois colligcbam Scripturam lianc habendam csse 
cx maxime abstrusis , ex maxime crypticis , quae 
ab ingcnio humano condila umquain fuissent, et 
propterea pigebat deprehendere omnes Viros do- 
cios , qui eam attigeranl in diversam viani abire, 
a qua nihil boni posse expectari arbitrabar. Quam- 
obrem ut ad minimum ab illa firma securitate 
Alphabetica aliquantulum eos excuterem, ea con- 
tuli ct obieci. 2. Secundo , quia Auctores Inter- 
pretationum Alphabeticarum nil prorsus prae— 
stiterarit , quo opinionem suam facerent probabi- 
lem et verisimilem. Nam qui vellct modo suadere, 
quod in Parietibus Persepalitanis inveniantur 
Elogia Regum Persarum Achaemenidum Lin~ 
gua Zendica descripta necessario deberet prae- 
starc ct praestitnerc : 1. Fiimo Physiosophiam 
Scripturae Cuneoformis , qua Iticulcnter patcrct, 
quou possit ct debeat haberi Alphabetica. 2. Se- 
cundo Aedes Persepolitanas conditas fuisse ab 
Achaemenidis. 3. Tertio Linguam Zendicam esse 
plane vcterem Linguam Pharsistanae , qua erat 
Persepolis, vel saltem saepe prae ceteris ab Achae- 
menidis adhibitam in Aula , et in magnis negotiis. 
4. Quarto Linguam Achaemenidum , cuius sn- 
persunt plusquam ducentae vel trcceniae voces , 
esse omnino Zendicam , non quatuor vel quin- 
que vocum comparatione et dymo , sed omnium 
vel fire ■ omnium supcrstitum , adieoto insuper 
profundo exaniine similium Focum desumtarum 
ex Lexicis Abissinorum , Serberum , Latino— 
rum , Samaritanorum ■ etc. inler quas Gentes 
fuisse olim dispersas magnas Persarum Colonias 
certum est. ctc Atqui nemo quem sciam cx 
defensoribus Alphabeti Cuneqformis has qu.te- 
siioncs \el alias plures similes attigtt et tra- 
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ctavil. Utinam autcm ego circa hanc Scripturam 
dccipiar ! uiinam ratio ct veritas siL cum Alpha- 
detophilis Cuneogrammatum ! Nam haec Cu~ 
neogrammala mihi suot desperatissimae ferc dif~ 
ficultatis , et de quorum naturaintima et pcniiiore 
ne opinione quidem et coniectura , potui aliquod 
Tentamen practicum insliluere , quo vel ad 
captum meum adquiescerem. Nai» absque Mo- 
numentis bUinguibus , vel aliqua ex parle ex- 
plicatis impossibile puto dc Scriptura buiusmodi 
rationali modo divinari. Atqui in celebri illo F~a- 
sculo Cornitis Caylus Rccueii Tom.V. Tab.XXX. 
Hieroglyphica inscriptio ita corruptaest, ct 
obscura , ita evanida , ut mibi impossibile fuerifc 
aliquid certi inde extundere et coniiccre: Et aliud 
eiusdem vascuii Eciypum, quod edidit de Murr 
in lournal zur Kunsigeschichte an. 1777. Tom. IV. 
Pag. 147. est plane simile. Verum quidem est 
Champollionwn iuniorcm in Tableau general du 
Precis n. \ib. Hieroglyphica evidentia clara et 
accuraia prolulisse : sed impossibile est Comitem 
illum Caylus doclissimum et diligentissimum vi- 
rum Monumenlum suiim tam insigniter comipisse, 
vel ita neglexisse, ut monstrum potius cderet. At- 
qui contra rumor est Champollionum iuniorem 
plura sifai in vetera Monumenta permittere. V. 
Klaproth in Observat. Critiq. sur 1 ! Alpbabet. 
Hierogl. Pag. s6. 27. 56-, etc. Et si Saint-Martin in 
Journ. Asiat. T. II. Pag. 57. an. 1823. Ectypum 
Champollioni prolulit , quum in re propria nemo 
testis sit idoneus et aeqtius , non adhuc potui his 
Schematibus Hieroglyphicis acquiescere et fide- 
re. Et propterca aeqiuim cst ut novis cnris et 
pluribus testibus Vasculum illud prctiosum cda- 
tur et illustrctur. Profunda analysis Soripturae 
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Sinensis Oligolypicae , quae servalur in Y-King 
summi adiumenli essc posset ad tentanda Cuneo- 
grammata Sed tam pauca snnt , quac de hac 
Scriptura fiicraii Europaei Freret, Visdelu , Bou- 
vet, Paw , aliique retulerunt , ut vix mentione 
niiqua difjna sint. Utinam inveniatur modo aliquis 
Sinologus , gui ex pracstantioribus Commentariis 
obscurissimi Libri praeeipua cxcerpat , et oppor- 
tuna interpretatione adiecta in lucem edat. 

XIII. Exclusa igitur Scriplura Ideographica , 
exclusa AIphabcticA a Scripturis Veterum Cry- 
pttcis ct Sacria , una , prorsus una , quae con- 
venire posset , restabat Lexeographicu : Et hanc 
profccto unam revera convenire ostendimus Scri— 
pturae Emblematicae et Theographicae Lib. II. 
Sect. I. Pag. log. ad 119. Hieroglyphicae et 
Ilieraticae Aegyptiorum Sect. U. Pag. 161. 176. 
Pofygraphicae et Oligographicae Sinensium Sect. 
IV. Pag. ai5. ad 2a5. Cuneoformi Chaldaeorum, 
Medorum, et Persarum Sect. V. Pag.3.77. ad a8a : 
et ita quidem , ut aeque aperte et evidenter con- 
staret omnes his Scripturas abstrusa methodo , 

f)rofunda arte , mira sollertia ab Auctoribus suis 
iiissc condita ct constttuta. Quam abstrusam et 
difficilem naturam harum Scripturarum ita aperte 
c-l manifeste indicat vcl levis Elementorum suorum 
consideratio in quocumquc Systemate possibili , ita 
suadent loca innumera Veterum Scriptorum , et 
extrema paucitas interpretationum , ut numquam 
animo capere potuerim , quomodo Scripturatn 
singillatim Ilieroglyphicam Aegyptiorum W ir- 
burthonus , et Malespeines in Essai sur les Hic- 
roglyph. Tom. I. Pag. 88. 8g. go. De Brosses 
Mechan. du Langag. Tom. I.pag. 558. 35g. Eques 
de Jducourt in Encyclopaed. Art. Hieroglyphes : 
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Blair Cours dc Rhetor. T. I. pag. 206. 207. 
Pahlin et Lanjuinais in Magasin de Millin ann. 
i8o5. Novem. Pag. 5o. Abel- Remusat in Joun». 
dcs Savans 1821. Avr. pag. aog. 210. Champol- 
lioruts Preds Pag. 379. 558. 35g. Seijfarth \n 
Hieroglyph. Aegvpt. Pag. 4- Matter in Ilist. Crit. 
tlu Gnosticime Tom. II. Pag. 5. aliique plures 
potuerint affirmarc non arcanam, non mysticam , 
non arduam , non difficilem, non peculiarem, et 
propriam Sacerdotibus , sed communem omnibus 
extitisse , adeo ut , qui ex ima Plebc , qui ex navi- 
culariis et tonsoribtis voluissct Scripturam Hierogiy- 
phicam disccre, nosse , esplicare, doccre, facile ct 
plane potuissct. Atiiqui putant Scripturam Hiero- 
gfyphicam per notas aJiquas et evidentcs congruen- 
tias Ideographicas , pcr tropos et metaphoras ma- 
nifestas Idearum compositam fuisse, hi profecto tuai 
naturam , elementa , et formationem Scripturae 
Ideographicae , et Polygraphicae prorsus ignornrjt, 
tum leges et conditiones Scriptume Aegyptiae 
Ilieroglyphicae penitus nesciunt. Qui porro putant 
Scripturam huiusmodi esse facilis et planae for- 
mationts , facili et plana methodo conditam fuisse, 
et conditam posse explicari , infantes sunt in his 
Studiis, numquam Monumertta Aegyptia ratio- 
nali cura espenderunt , numquam leges et con- 
ditiones , quihus Scriptura huiusmodi constat , 
considerarunu Nam, ut saepius diximus, in quo- 
cumque Systemate possibili aspera et ardua Me~ 
tliodo conditam fuisse evidens est. Et certe qui 
Systemata a Deguignenio , Champolliono , Seif- 
fartho proposita difficilia ct aspera non habue- 
rit , plane quid sit difficile et arduum non scn- 
tit , nec novit ; quia sunt etiam impossilnlia ■, 
(jnia impossibile penitus est unum vrrsiculnm 
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ex. gr. Tabitlae Rosettanae Ilieroglyphicae cer- 
lo ct deiiniio inodo botum Al/thadetorum opc 
Icgere, ut Lib. II. Sect. III. Pag. ao5. 206. ct 
alibi oslcndimns . Qni tandeni volunt Scripluram 
Ilieroglyphicam quilmsvis Aegypliis manifestam, 
ipsi Vulgo Ac^ypiiorum notam , el contra igno- 
tam praestatilissiniis et summis Viris Graecis , Sy- 
ris , Latinis , qui per decem inte<;ra saecula ad 
Aegypium navigarunt, et Monumenta lustrarunt, 
ct Sacerdotes , ut disccrcnt Hisioriam Aegypti ob- 
tuderuiil, el ipsi contra qui id dicunl ne ver- 
siculurn qutdem umquam Monumenti Hierogly- 
phici pottierunt rationali examine exnlicarc , tti 
omnium bonoruni studiorum sunt diccndi ex- 
pcries , et ad veritatem adsequendam vis habi- 
les. Nam quid facies illt , qui ignorat leges 
et oeconomiam Regiminis Castici ct Sacerdo— 
talis ? Quid facies illi , qui ignorat Regimen Ae- 
gyptium fuisse Cosficum et Sacerdotale ? Quid 
facies illi , qui vel tgnorat , vel spernit auctorita- 
tem invictam , et insuperabilem Scriptoruin de- 
cem saeculorum , qui crypticam, abstrusam , ar- 
canam , mysttcam , ums Sacerdotibus propriam 
Scripturam illam constantissime praedicarunt ? 
Quid facies illi , qni peritiam Scripturae Ilie- 
roglyphicae tribuit Navicularii et Tonsoris liliis, 
et negat Ale;:andrints , negat Graecis , ncgat La- 
linis omnibus dominis omnium tonsorum et navi- 
culariorum Coptitarum , quos Graecos et Ro— 
manos ut Dcos , ut Numina , quibus ignota essc 
non poterat Scriptura Ilieroglyphica , Aegyptii 
universi adorant ci colunt prostrati, positis Statuis, 
Altaribus , ct Iuscriptionibus ctiam Hicroglyphi- 
cis ? Verum quidctn est hos aliosque obiicerc 
ficqucnier et ingerere nobis non posse baberi Cry- 
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ptica/n, arcanam , peculiarem , ptopriam Scri- 
pturam , quae io omnium orc , in omninm con- 
spectu , in omnimn oculis quotidie apponere- 
tur; Scripturam , qua Stelae, Obelisci, Parietes 
Tcniplorum publicorum implerentur , Scriptu- 
ram , qua omnia Sigaa , Sigilla , Icones Deo- 
rum, et quae Vulgi manibus lererentur , exor- 
nabantur. Ita quidem. At nos iam Libr.I. Sect.IV. 
Pag.67. ad 7 1 . plures eaussas adnotavimus , ob quas 
mystica et arcana Scriptura potevat in publicis 
et manifestis Monumeniis inscuipi. Modo adtli- 
mus Scripturam TlierogJyphicam Aegyptiorura 
habcndam esse magna ex parie Telesmaticarn , 
' Talismanicam, tutelarem , apotropaeam , quae 
vis est illius versiculi M. Anuaei Lucarit: SculpUupje. 
servabant magicas animulia Lingttas. Kl Scri- 
pturas Talismanicas et Apotropneas apud omnes 
Gentes cuiuscumque aeiatis ct rcgionis fuisse et 
esse nna publicas et crypticas , oculis omnium 
exposiias et inexplicabiles, manibus omnium ira— 
ditas , et formis ,-figuris , vocibus , Lemmaiibus 
Literis arcanis, ignotis, pleiisque incomperlis ex— 
pressas: Cuiusmodi fuerunt Grarnmuta Ephexia,- 
sive lineis el figuris , sive literis pxpressa , For— 
mulae Medico- Magicae , quas servarunt M. Cato, 
Q. Serenua Swnmonicus, Alexander Trallianus, 
Marcellus Empyricus , aliique; ffiercgrammata 
Abraxea , Sigtlla plura Syrorum , Judaeorum, 
et Arubum , atque ita porro. Praeterea etiam modo 
inler nos plurima Emblemata, plurima Stern- 
mata, plurima Dramata , quorum vim et pole- 
statcm plerique nec capiunt, hec. poterunt um- 
quam capere, oculis omnium subiiciuntur : quoti- 
die Numismata signis et symbolis allegoricis ct 
«Lscuris Plebis manibus traduniur , quorum Ty- 
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porum vim Plebs nec imellcxit umquam , nec 
umquam capiet : quotidie apud nos Inscriptiimea 
Lalinae ocDlis omnium subiiciuntur , in publicis 
locis exponuutur, quas ex centum partibus Po— 
pnli plusquam nonagintanovem nec capiunt , nec 
capient umquam: Typis publicis eduntur profun- 
dissimae Theoriae Astronomicae , Algeoricae , 
Guometricae , Metaphysicae , Politicae , quo- 
rum singulas yix decem aut quindecim inter mille 
mymdes hominum capiunt , et intcllignnt, In 
India plurimac lnscriptiones positae fuerunt Lin- 
gua Samscritica , quas praeter haud plurimos 
sive Brachmanes , sive Buddistas, qui posuerunt, 
reliqui universi Ciattriae , fi aishiae , Sudrae 
ad drcem millia myriadum nec legerunt, ncc ie- 
gere umquam potuerunt. Atqui in Regimine Ca- 
stico perfecto , ut fuil Atgyptium vetus ante 
Cnmfcysem , Casta Sacerdotalis fuit pars aliquota 
satis insignis totius Populi , puta decima, vel vi- 
gesima : Ei propterea si quarta tantum pars Ca- 
stae et Ordinis Sacerdotalis fuit in Scriptura 
Hieroglyphica instructa , et satis capax ad partem 
soltrm Hierogrammatum intelligendam, paiam est 
fuisse plurcs ex Aegyptiis , debita proportione ser- 
vata, qui Sacrum Drama, et Stelam Hierogly- 
phicam intclligerent , quam sunt modo qtl Euio- 
paeis , qni Inscriptionem Latinam intelligant , 
et plane capiant. Quarnohrem , etsi de Crypticismo 
Veterum Theologico tam obvia sint, tam frcquentia 
testimonia Srriptorum, ut nemo csse possit , qui 
levi lahore plurima sibi non adnotet ex Hero— 
dolo , Diodom, Josepho Flavio, Aeliano , Apu- 
ieio f Pausania , Plutarcho , Aristide, Cicment* 
Alexandrino , Porphyrio , Jarnblicho , Eusebio 
Caesariensi, Jul, Firmico , Macrobio, Juliano 
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Caesare ■, Martiano Capella , Cyrillo Alnxan- 
drino, aliisque plurimis , etsi mulli es recentiori- 
bus pro daia op|joriuuitate , non pauca saepe ad- 
uotavciint, veJuli Kircheru.9 , lirukerus , Iabjon- 
skius, Villoison, B.Constant, eic quuui tamen inve- 
niantur adhuc ingenia saiis audacia, quac vcl ncgli. 
gere, vel contemnere, vel ignorarc ca videantuv, et 
adeo adolescentiorum solidae inslruciioni plurinmm 
obsint ct noceanl , essel vJiementer esoplandnm, 
ut qui liaec studia colit et amat daia oper.i et 
prolixo sludio eotligat et congreget ex omnibus 
veteribus Scriploribus huius Crjpticismi loca 

Eraestantiora , et Tractatam plenum, atque omni- 
us doctrinac luminibus exornatarn , illurfcque 
longe uiilissimum , et dicam neccssarimn con- 
dat de Disciphna Arcani apud omnes Vetc- 
rs.t G-enUs. JSam tempus est ut demonstretur de 
Mundo , quod olim SaJlustius Philosophus scrihe- 
hat Gap. lij. p. 246. tZ&Z' y&p xu Kot/«v Mtv- 
Sov tmtii: hicet Mundum Veterum Gentium Fa- 
bulam appellare. 

XIV. JJcfinita natura pmpositarum Scriptura- 
ram facillimum mihi fuiisel , et levissimi npgotii 
rcs estitisset definire etiam hinguam et Lexicum 
earum fundamentale. JM.im quum demonstrassem 
omnem Scripturam Vetcrem , c.rypticam , et sa- 
cratn Jiiissc hexeographicam , et omnem Scripfj,- 
ram hexeographicam ei Polygraphicam condi 
non potuissc insi per Linguam Temuricam et 
Homiophonicam , facili et levi examine sintim 
paluisset uiiam hinguam Semiticam, eamque vc- 
lermi et puram ose Temuricam et Homiopho- 
nicam , adcoquc unam idoneam et necessariam 
ad iJlaruiu Scripturarum compositioneni , ut Con- 
lr,i prorsus ineptas ei inopportunas L.ingims re- 
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liqitas quasmmque , Copticam , puta, Samscri- 
ticam , Graecam , Latinam , Scaldicam, et ita 
porro. At quum iam a sacculo XVII. auclore 
potissitnum Athanasio Kirchero , Prodromo Co- 
ptico , et Scalis Copto-Arabicis ediiis, invalescere 
corpisset opinio Linguam Ecclesiae Copticae 
csse Linguam velerum Aegyptiorum , Linguam 
ipsam Pharaenum, Linguam Sacerdotalern , Hie- 
rophanticam , liieroglyphicam , iam tum Ar- 
chaeologiac Acgyptiae cultores per Etyma Coptica 
Theologiam ei Historiam veterem Atgyptioram 
eiplorare etsi frustra conali sunt , additisque dein- 
ceps tentaminibus Pfeijferi, Piquesii, Sonjourii, 
Wilkinsii , Lacrozii , Jablonskii , Porsteri , 
Georgii , Mingarelli , Didymi Taurinensis , 
Zoegae } Rossii, Quatremerii etc. eo res hac nostra 
Aetate rediit , ut si quis Semitophilus atttngero 
' visus fuisset pcr etyma Semittca Aegyptiam 
Archaeologlam , quasi in coinmunem hominum 
sensum peccasset, quasi nescio quam absurdis- 
simam et ineptissimam rcm fuissel inolttus con-. 
temneretur vel irrideretur , ut vidcrc cst in Journ. 
des Savans an. i8ai. Avril. Pag. ao5. ao6. in Di- 
scoveries Thom. Jaung. P. 3. 5. 7. ia Precis 
de Champollion. Pag. 573. 676. in Edimbourg 
Review. an. 1826. Dccemb. Pag. 107. 108. etc. 
Neque porro hi Coptophili erant aiiqui pauci et 
obscuri homincs , sed Viri planc praeatantissimi , 
et summa literarum gloria pracditi, tiquc pluri- 
mi, et ingenti adco numero , ut vix paucissimos ncn 
Coptophilos cx universts Literatis Europac Viris 
excipere modo possis et secernere. Hiric nc < ssitatcm 
mihi factam sensi gravius et prolisius totam hauc 
rem explorandi et excutiendi Libr UX Sect. /. 
Pag. , 282. ad 3^0. nempe mCnptophili a sccuris- 
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»imo illo suo Dogmate pcr latum saltem ungucm 
cjcussi velint potius Htstoriam pragmaticam Lin— 
guae Copticae , non verbo et praeiudicio , non 
gratuitis illationibus , et vacuis vocibus , scd Lin- 
guae Copticae Physiosophia, sed interpretatione 
sincera Testus demotici Tabulae Rosetlanae , 
quem peccato inespiabili neglexerunt , sed Pa~ 
pyrorum Demolicarum analysi profunda, sed fo- 
curn Aegyptiarum superstitnm collcctione sedula 
el comparatione diligenti , sed Regiminis Aegy- 
plii naturae explicatione, ex Populi Aegyptii for- 
matione, pcr prolixum examen condere et compa- 
rare. Quod si in hac Disquisitione acerbior visus 
sum in Linguam Cop/icam , id flvtum ob per- 
tinaciam , et quasi coiiiurationem Coptophilorum 
adversus genuinam , quam nos tenendaui esse 
arbiiramur, Aegyptiorum Archaeologiam , non 
quod studium Linguae Copticae improbarem , 
vel pauci facercm. Imo profiteor me utilitalis sum- 
mae ducere , et cius cultores et studiosos maximi 
habere, et quamvis milii adbuc non licuisset dc- 
tegere inter Scripturam Ilierogly phicam et Lin- 
guam Coptlcam insigne et manifestum vinculum, ct 
uexura certum , possuVIe duco extitisse , ct mihi 
valde probab:le est, si minus pluritna , certe plura 
vocabula in Lingua Coptitarum adhuc superesse , 
a Hierophantis condita, ct Populo tradita, quibus 
ipsi secretas aliquas relaiinncs intcr Obiecta et 
Schemata Ilieroglyphica firmarent Cryptica vo- 
ce, et quam sibi vehiti deposito PopuFus ad opus 
servaret. Ex. gr. prohahilc duco Leonem appcllatum 
fuisse a Hierophaniis in Lingua Populari' Moui a 
Seinilico X*D Mta,*B mvi Aqua , quod Leonis 
Schemate in Hieroglyphicis saepc uterentur ad 
uquam , et inundaiionem significandam. Spathas 



( xxxvrn ) 



Palmarttm dictas puio Bais a Saccrdotibus ab 
ISCB scde , mansione, domicilio , et sCBA , 
Saba , quia .-oilicrt Hierophaniac , tum rcvera 



quia Surculis huius arboris Stemma suum Genti- 
hiiuin indicarent , quemadmodum iam animadver— 
timus in Disguis. de Obel. llermap. i'ag. 181. 
182. et idco voccm Bais ad actemaoi memoriam 
scrvandam datam Populo , qui revera servavit. 
Anseretii. dicUim a Coptitis Kenesoi, quasi esset 
Temura Kt^scA sublimis nobilis, p'J niq iilii in- 
famis facta a ilierophantis , quia Ansere , Scmilis 
lW-"0 br-a"vz, sive br-oz , filium fortis- 

simum praest.mtissimum in Ilicroglyphicis frequen- 
tissime siguificarent. Lucem a Saccrdotibus Jiciam 
puio Oini ab px AVS, |{4 ak Sole , anno , copia , 
abundamia , ut tim lionum omen , et significatio- 
nem Typo proximam in Populari Lingua scrvarent 
Ct tencrent , clc. ctc. Ncxuni vcro intimum, constan- 
tcm , pcrpetuuni intcr Polyscmala sua, et Linguam 
suam Lucratam tnsiitnisse Samanens Sinenscs pu— 
tamus demonstrasse Libr. I. Sect. V, Pag, 85- 86. 
Libr. HI. Scct. II. Pag. 544- 34g- , et Sect. V. 
Pag. 573. 374. 

XV. De ista autem literata Sinensium Lingua 
plura adhuc erant addenda , caque iam parata. 
Sed quum sentircm me non posse id recLC prac- 
stare , nisi et alia plura de formatione cetera- 
rum Linguarum , et potissimum Semiticae purioris 
secundum captum meum supcradderem , satius 
duxi oinnia iu alium Libcllum reservarc : Idque 
ea insuper caussi feci , quod possibile ratus sum 
pracslaniem aliq:iem Stavl-igttm ct Sinophilum 
inveniri , qui dc Historia Pragtnatica Scriptarae 
Sinicae , quae ab il sloria Lingttae Literatae 
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secerni non potest , per hoc temporis intcrvallam 
pru dignitate ageret, et tractarct. Htstoria autem 
Scripturae Sinicae , quam hic indicamu? , haud 
ilia est , quam narrarunt , vel attigerunt Mailla , 
Freret , Cibot , Deshauterayes , Deguignesius 
uterquc , aliique non pauci : Sed omnino illa , 
quae ex certis et genuiuis Monumentis , ex Libris 
veleribns et authenticis colligitur , et quae habetur 
per dUunctara et profundam ana ! ysin omnium 
JLlementorum , quibus Scrtplura Stnica constal, 
perque gravissimum eorumdcni Elemeatoru n esa- 
men institutumet probatum io omnibus veris et evi-r 
deoribus V arietat bus huius Scripturae Sinicae, a 
saeculo , quo ista Quadrata, qua utiinur , fixa con- 
stans el immota coepitadhiberi, usque adsaeculuna 
supra Scriptorum Classicorum adminimum. At- 
qui iilementa, quae in Scriptura Sinica consi- 
derare debemus sunt haec :, 1. Forma et Figura 
Sematum Radicalium : Nam idem Caput , Cor , 
Soa , Equus possunt variis formis exliiberi, fieri- 
que quadrata, rotunda, mixta, etc. 2. Numerus Se- 
mattem eorumdcm Radicaliuui , an ducenta , tre • 
centi, quingenta. 5. Obiecta et ideae rcspondentcs 
SematibusisUs Radicalibus: Sitne adhibitum Captit, 
aa Venter ; Oaulus , au Lingua; Canis , an Felis; 
Bos, an Bubalus j Equus, an OVsus. 4- Composiiio 
ipsa Polysematum, an ex istis plurima duobus, vel 
trihus tantuui Semattbus comoonanlur, an potius 
quinque, vel sex. 5. Voculae , Monosyllaha, vocabnla 
Polysematibus adnexa quae , quot , qualia : an 
rcspondeant jntimae Pulysematis compositioni. 6- 
Numerus ipsoruni Polysemalum fundamentalium 
puta 5i*0 , vel 10,000, quae est res plane sub- 
siantialis. 7. Lesica , Dictionaria , Libri , quibu* 
Scriptura a Conditoribus suis collecta fuit, dispu- 




limiubus angustis coercitus , 9. Meihodus discendi, 
et docendi, irjdendi , scrvandi. Et propterea 
omnino 

1. Primo definienda cst Scriptura Li-sse ct 
Li-chu , sive Scriptura solemnis adhibila sub 
Tsin-Chi-Hoang-ti , quam divcrsam a prapccden- 
tibns otunes tradunt, et qua nescio quos vcteres 
Libros conversos volunt , et quae propterea parens 
et fundus iniius praesentis Scripturas Kiai-Chu 
habenda cst, Est tamen plane necessariuni eam 
nrgitmenlis cerlissimis definire , quh pturimi in 
divcrsas opinioncs abcunt, adeoque necesse pari- 
ter est ducenla vel treccnta Polyscmaia huius 
Scripturae. Li-sse et Li-chu distincta analysi 
cum rcspondcntibus Polysematibus praesenLibus 
comparata edere, et in omnium notitiam tra- 
dere. 

a. Idipsum sed maiore etiain cum fidc , indu- 
atria , et sollertia faciendum est de Scriptura 
originali Scriptorum Classicorum ; omniaque ele- 
mema Scripturae superius indicata sunt in ea 
singillatim invenienda et demonstranda. 



, 5. Hinc ex alia partc condcnda est Ilisloria 
Palaeographha ilJius Scripturae Curvilineae , 
cruam Vchuan appellant, quacque in Kummis, et 
Vasi» conspicitur: Diifiniendusque est numerus Po- 
iysematum , an scilicet pervenerit nd 10,000 , et 
«juot adhuc colliganlur : an omnia Polysnmata 
possint Scripturae praesenti per analysin iniunani 
comparari , et in Vocuiis ipsis , et Monosyllabis 
conferri. Tnm actas, Condiiores, Scriptores, Lexica 
sunt definicnda subtilissima cura. 

4. Idipsum ct longe maiore diligentia pracslan- 
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dum est quoad Scrip tu ram dictain Ta-Tchucne; 
et quite tribuitur Tchecu-Siven-vang, el quam 
servari adliuc fernnt in. novern Cylindris lapideis 
Pekini , qnoruni JEctypa a praestantissimo P. Mailla 
Parisios missa Freretus vrdit, et consideravit. In 
ista autem Scriptura siugola illa Klementa suql 
invesiiganda , et omnia certis argumentis demon- 
stranda. In hac enim Ilistoria Palaeographica 
tota vetustas , tota magnitudo , tota excelleutia 
Imperii Sinici clauditur. Adeoque defmiendus est 
nume.rus Polysematum an consislat in 54o. an 
uftra excurrat , et ad 10,000 pervcnire possit. Tum 
definiendus est numerus etiam Sematum radica- 
lium , ei videnduin an ducenta latitum, vel plura 
fuerint. Tum determinanda obiecta et Idcac , qui- 
bus respondent , Voculae ct Monosyllaba, quibus 
exprimuntur, Lexica quibus tradi , docert , ser- 
vari necesse fuit, et ita porro. Ulinam praeslantis- 
simus A bel- Remusatus , quem de simili Re Praef. 
ad Centur. Sinogranmatum Pag. XXVI. oravi , 
velit ad has etiam Disquisitiones animam appel- 
lere, et vera elemeuta Fidei ct rcalia fundamenta 
Historiae Sinicae ponerc : Vel Discipulos suos 
et Golleg.is ad haec studia prorsus necessaria hor- 
tari et impcllere. Ulinam et Symbalam suam ad 
Palaeographiam istam velint etiam adponere do- 
ctissimi Anglt , inter quos plurima Jaudc litc- 
raturae Stnicae vel nuper uoruemut vel adhitc 
(lorent Milne , Marshman , Stauntou , Morrisou , 
Davis , aliique. 

XVI. Exclusa a Monumentis Hieroglyphicis 
Lingua Coplitarum , et ceteris adeo Japeticis, 
ct Chamiticis a quacumque alia Scriptura vc- 
terum Sacra et Cryptica , ut clariore adhnc ar- 
gumcnto ostenderem unam Linguam Semiticam 
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ratiounu taiidem apposui Libr. III. Sect. IV. 
Pag. nd 5^4- iuter Characteres et proprie- 
tates Linguae Semiticae originalis, ct Scripturae 
Hierogly phicae , ul pai.rret luculenter Typum 
primum cl Exemptar ori^innlc Scripturae Htera- 
glyphicae esse non potutsse nisi ipsam Linguam 
Semi'icam pnriorem. Ouo facto , putavi absoluta 
iam esse Ftmdamenta Hermeneutices ffiersgly—. 
phicae , ct posse his Disquisilionibus modum 



XVII. Ernnt iortasse p'ures , qui mirentur , 
rjuod qitum ego omnem Scripluram Veterum 5<i- 
cram ct Crypticam pcr Lexeographiam Semiti- 
cam explicmdatn esse contendissem , huius porro 
Lexe"gruphiae nuc Canones , nec Praecepla , nec 
Regulns ostendissem, contenius omnia duabus tan- 
tnni vocibus Temura et Homiaphonia clausisse 
et condidisse. Iia quidem : At disserere plura de 
ista Tsmura et Ilomtophonia his in Libris ncc 
necessarium, nec aequurn.erat: 1. Primo qnia clas^ 
sicum illud ct praecipuum Elementum Lexeogra- 
phiae ne'"pe Te-nura nec Praeceptis nec Cano— 
nibns ulliseget, qnum una eius definitio vcl 
pueruljs saiis sit : et nbi quis novit Vocabuli es: 
fir: "|£JC .SCPHii csie Temurat Cpty SOitPH , "Vff!j 
PHscft , phbsc , eic. omnia novit , ncc quid 
ultrn requiritur jb. Sccundo , quoad Ilomiopho- 
niam ilegulae fjenernles paucae sunt , faciles , cla- 
rac, inque ipso Nomine claudunlur ; peculiares 
sunt plures, sed de eis praestat agere iu peeulia- 
ribns et singiilaribus locis. 3. Tertio , ut de ista 
Homiophonia hic aliqua cum distinctione tracta- 
rem , opus fuisset de Pronuntiatione singularum 
litcrarum Jlphabeii Semitici , vel saltem He- 
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braici tractaro , quod inopportunum, et fcrc eitr.i- 
neum his Disqaiaitionibun gcnericis adliuc et 
tantum fundamenlaiibus ; et quod satius et ODpor- 
tunius agetur, Deo dante, in Tractatudc Gram- 
matodynami vocutn Hebraicarum. Qua occasione 
liceat mihi Lectores monere , ne dum cernant 
Literis Lalinis voces Hebraicas sive his Libris , 
sivc in aliis Opuseulis nostris expressas putent 
me voluisse pronuntiationem Lilerarum Ilebrai- 
caFum penitus definire , et adeo liabere nte N 
esse A ipsum , n essc E, et y esse o etc. JNam 
quamvis elementa propiora scleficrim, haud tamen 
puto saltem in pluribus literis Latinis pronuntia- 
tionem veterem ct puram Literarum Hebraicarum 
plena similitudme exprimi. Iilas auteni Latinas 
Literas adposui duplici et, mca opinione, gravissima 
caussa: Priinuui scilicet , ut etiam ifli qni Literas 
Hebraicas ignorant liabeant formam aliquam et 
quasi simulacrum pronuntiationis , quo possint 
utcUmque litcratae suae curiositaii satisfacerc ; sc- 
cundo , ut etiam Doctis lnclio vocam Semiticarum 
finnaretur , fieretquc ceriior , et manifesiior. Ad 
propositum autcm rediens dico quarto loco , quod 
si quae sunt Praecnpta ct Regulae Homiophoniae 
Lexeographicae salius, facilius, ct uiilius ipsa pra\i, 



produntur et ostenduntur. Quamobrcm plura Ten- 
tamina praclica p;iravimus , adi.qiiac paulo post 
provocabiruus. Quod, si tu, Lector, omnino ilagites 
hic in vestihulo aliqua elementa prima huius //o- 
miophoniae Lexeographicae , haec habeto : 

i. Omnium primum Literas Alphabaii He- 
braici in Aspirationes vocalicas , quae sunt Jtf 
A j H B, J/ o, lv,'I, et ceteras Consunas 
discernito. 




ilysi 
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2. Tum Consonas lilcras ner Organa eas gignentia 
tribnc : Scilicct in i. Labiales puras 2 u , fi PH. 

a. Labialcm nasalcni q m. 

3. Dentsles-Linguales l d, q th , J") t. 

4. Dentales stridulas , vel mixtas f z j lf tz, 

5. Sibilantes vel mixtas p S , (j> sc. 

6. Linguates-Paiatinas L , -) R. 

7. Nasalem t N. 

8. Gutturales jG,f|C,3K,pQ. 

3. Hinc A&pirationes vocalicas omnes habeio 
Homiophonas praesertitn priores X A > H E > & 
O, qnia sunt eiusdcrn Organi, neinpe Gutturis , 
Relicjnae duac quum facile addantur vcf auferamur 
vis aliquod obstaculum qunndoqiic faciunt ad 
Hominphoniam constitucndam et agnosrendam. 

4. Cansonas eiusdem Organi Homiophonai ha- 
beto , tuni quia revera tales cvidenter sunt, tum 
tpiia siiniles cffectus necessario sunt carumdem , vei 
similinm caussarum. 

5. Consonas diversomm Organorum habcto He- 
terophanns, 

6. Si Organum gigncns ex jiarte idem , ex parle 
diversnm est, potcs cjuandoque ut Homiophonas 
genitas Literas haberc. 

7. Ita Homiophona stiut 3 n, et ti ph , He- 
twophona 3 b, et -j d, quia aliud est Organum 
fjignens ; Homiaphona ) g , ft°> ? K ' P °- * 
nma oiunes cx Guttnre fiunt. Scd quia saepe, ut 
loco suo dicemus, J g est Gia , Ge, sive est litera 
tlentalis , tum non erit ei Hamiophonia plane Ic— 
pitintft cutn 3 K, sed erit lihcrior, vt adco rarior. 
lirunt Homiophona i D , Q TH,p T, Homio- 
phona invicem j z , tz, Homiophona invicem 
D s , fif sc, et adeo potcs qitandoque literis Den- 
talibus-Lingualibus 1 d , D tii , n t facere Ho- 
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miophona [ z , Jf Tz , quia congruunt cum parte 
Organi geiiiioris : sed numquam facies p s , vel 

sc homiophonon cum -j D , Q TH , t , qtiia 
iiec Organum est plane idem , ct operatio Orgiini 
est plaue a!ia , aique heterophonia est evidens : 
Atlamcn q s , et sc facies sacpe homiophuita 
j z, '£ tz , quia revera sunt homiophoita , ct 
operatio Organi genitoris est similis, vel non mul- 
tuin dissimilis. 

8. Literas Linguales-Pnlatinas ^ i, *y R raro 
hahcto homiophtinas, quia operatio qua gignuntur, 
et sonus quem edunt multum discrenant. 

g, Labialern-Nasalem Q m polius Linguali-Pa- 
latiuae-Nasali I K homiophoitam facito , quam 
Labiali 3 b , vel fj ph. 

10. Literae duplicalae possunt simplici homio- 
pbonae comparari : Adeo un cx. gr. yjQ si.Ij possit 
conferri cum ^ty scr,. Quin duae lilerae homio- 
phonae possunt conferri cum una ctiam homio- 
phona , ita ut ex. gr. rOft cre habeatur homio- 
phonon nip qve , HID kve , ct u^ri ckm , Olfl 
CVAf , fflp qvm". habcantur homiophona. 

Sed haec, ut diceham, satius et inelius ipsa Mo- 
numentorum analysi noscunlur, definiuntur , ad- 
discunlur, quin prohantur, vel reiiciuntur secun- 
dum variam amplitudinem , profnnditatem , et 
diificultatem Hicrogrammaium , quac sunt expli- 
,canda. Porro hic phira alTerre nec iuvat nec decet. 

XVIIf. Fundamenta autcm haec HermeneuUca 
tractari a mc non potuerunt , nisi aeque prolixe et 
diu agerem de Grammatodynnmi, et origine Lin- 
guae Semiticae purioris. 2. De origitie ei for- 
malione cetcrarum illnstrium TAnguarum Jape- 
ticarum et Chamiticarum. 5. IV isi agerem de ori- 
gine viformatione tam Typontm Theologicorum, 
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n Pjantheorum Vcicrum Gcntium , 4> Quam My~ 
thorum el Fabularum. Quin aequum fuit, ne vi- 
dcrer ' inUrlligibilia tniitum et speculaliva amare , 
pro captu raco ilc neiate et Chronologia, de Palria, 
dc Aucloribus ac Condiloribus ]. Scripturae Me- 
gnhschematicae , et Theographioae. 2. Micro- 
schematicae et Ilieroglyphicae Aegyptiomm; tum 
5. Ciineiformi 1, 4. ct potissimum Scriptarae com- 
niunis ct PolygraphUae Sinensium : 4. Quin de 
Scripturae Alph-ibeiicae inveiiloribns primis el pro- 
pngatoribus eiiain agere ct tiactare. Quumque porro 
d'- his i|isis Obicctis obilcr ct leviternonnulla in his 
Libris Mermeneutices indieassem , ct niihi vidc- 
retur plane necessarium alia nounulla addere et 
appcnere", ut sahem Systema nostrum pleruni- 
que receptis advcrsum Lector satius et planius 
coperct , et satius cl planius ctiam cxprnderet ct 
examinaret , diuiius eo in proposito lui , ul hic 
in veslibulo plma de iis attingerem ct dissererem. 
At quuin deinceps animadvertisscm Praefationern 
lot tainqnc variis rebus et disquisitionibus opple- 
lain niniis prolixam et molestani fieri , attentio- 
nemqiie Lectorum plmimis opinionilms et diversis 
poiissimurn de Sinin , Indis , Persis , distentam 
ct gravatam in ipso aditu Libri minus aptam fieri 
ad ipsa Fundamenta Ilermeneutica adsequenda: 
uitius duxi Animadversiones istas etsi praelimi- 
nares in pecuiiarem hibellum comiccre , in qno 
posscm lihcrius ct plenius de cetens eiiam el plu- 
ribus aliis obicctis iniimo nexu cuni illis so- 
cialis dissercre; Et hnic LibeJIo Tilulum po- 
nere : Tentamen Criiiciim in Historiam l ete— 
rum Genlium, sive Cogitaliunes de instciuranda 
Jfiiloria anliqua Generi.i hitmani : quo brc- 
\iler qu.idom et leviier , sed salis ad propositum 
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Systema nostrum de veierum Gcntium civilitate 
esponemus , Historiam Aegyptiorum aitirtgrnnn , 

Shantasmata illa Dynastiartim Manethonis pro- 
igabimus, ostendemus Dynastiam • illam illusu-em, 
quae diciiur XVIII. esse Exodo Hebraeorum pu- 
steriorem , et nullum insigne Templum , nuHuni 
praestans Monumentum ehaructcre Hieroglypliico 
exornatum ante XII. sarculum Pro-ChrisLiaiium 
exlructum Juisse : Tum alins originrs , alias scdes 
primas, alinm aetaiem dabimus Sinia , et penitus 
alia a rccepta erit nostra Chronologia Scnpturae 
et Librorum Sinicorum, et iia porro pcr alias plures 
Gentes; adco uta«amus ttiam de Tentaminibus , 
quae Specimine illo nestro edho an. 1817. indi- 
casse visi sumus, 

XIX. Hacc autem omnia , quaequae sint , vel 
quaequae libi , Lecior , vidcantur, ne seiungaset 
separes, rogo, a Tentaminibus nostris in vetcra Mo- 
numenta secundum Cammes el praeccpta Herme- 
neutices , sive aple sive incpie fuctis: Excule, obse- 
cro, Teniamina nosira 1 . In Hisroglyphica Hori- 
Apoliinis , ct U. aliorum Svriptorum veterum : 
5. Iii Symbola ahquot. Pylhagorica: 4. In Obeli- 
scum Flaminiutn : 5. Jn Tabulam Mcsettanam 
Hieroglyphicam: 6. el in Centuriam Sinogram- 
matum Polygiaphicorum ; quae iam ediia sunt; 
Tum alia insuper exnecta aeque nccessaria ad Criie— 
rium Canonum Hermene uticorum, quae modo edun- 
tur, nempe 7. In Problemata : 8. Theoremata: g. 
ct Etyma Hierographica; 10. alque in Lemmata, 
Abraxea, quibus Dispulalto subuccikur de natura, 
Auctoribus, et Lingua Hienigram>natum Abra- 
xeoru/11. Acccdent alia 11. in Hierographiam 
Elruscorum cl O*corum : 12. in Lexu -m He- 
braUum Grammutodynainicum : i5. alia Her- 
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m- neittica in Mytkos, ct Fabulas , ct Typos 
Theologicos veterum Gcniium, et quae cum Ten- 
tamiiie illu Critico, quod diximus, quam primum, 
Ueo acliuvante, edentur. Tu interea, Lector, ulere 
inodo Libellis cditis :Sed si de Systemate noslro 
fcrre dccrctorium iudicium desidiras, si iudicare de 
uosliis Ifypothesibus cupis plcniorc caussae co- 
fjnilione cxpcctahis adbuc paullulum, donec nempe 
Problemata Hierngraphica eic. Specimen Le~ 
xici Grammatodynamici, el Tentamen illud Cri- 
tico- Ilistoricum saliem sint edita. Tuin enim sive 
probes, sive improbcs , sivc recipas , sive reiicias, 
laeics dubio procul elemcntis omnibus Systematis 
nosiri perspeeiis , et noiis , lacics , ut speramus, 
aeejiio, rationali , et laudabili modo. Vale. 

Neapali ldibus Junii tS3o. 
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HERMENEUTICES 

, HlERo'GRAPHICAE 

tlBER PRIMUS 

EE NATURA , VARIETATE , USU , QMGINE , ET 
. GHARACTEKIBUS SCRirTURAE HUMAriAE. 

S E C T I O I. 

DE NATURA,ET VARIETATE SCRIPTUR J _ HUMANAJ, 
DEQUE EIUS USU PENES VETERES GENTE3. 

, C A P U T I. 

De natura, et varietate Scripturae V 
.'."'. humanae. 

A R T. I. ' 

Quid sit Scriptura , et quae eint praecipuae 
■■ ■ eius species. • 

i. Unra hicappcllo quidquid iugiter et per- 
maiicincr oculu noslris potest snbiici , quo idea 
vel eo»iutto humana indicetur, significetur , ex- 
citetur. 

, 3 " . . Sl Suum est simulacrum, imago obipcti 
Phvsici, sive a b ipsa Hatura producli , sive ab 
iiomine in usus suos effbrmali , vel etiam ex ele- 
jnentis Geonietricii dcsumti dicelur Schema , 
rnysuvchima , Signum Jiguratum. Si vero nul- 
iam prorsus similitndinem praeselert cum obiectis 
physicis, a visibilibus, vei tcnucm untnm , le_ 
vcm , et obscuram , dicetur Sema , Aoio Si- 
gnum infcrme. . .. ' 



( a ) 

5. Quacvis serie* Signornm , qnodvis systema 
sive Schemalum sive Sematym , quo series ah- 
qua idearum humanarum , vcl systema quod- 
eumque cogitationum nostrarum significetur, ap- 
peUabitur Scriptura : eaque dieetur Schernatica 
etfigurata, si figuris obiectorum , simulacris, et 
schematibus rerum constabit ; dicetiir vero Se- 
matica , si ex signis informibus , ex notis ■. ex 
sematibas exsurget. m 

4 Si ideas nostras recta et immeihate Signts 
adiungimus, Scriptura dicetur Meographica ; si 
Verba integra ct solida linguarum vocabula ad- 
nectimus , Scriptura dicetur Lexeographica y u 
vero elementa tantum pronuniiationis nostrae , 
quae dicimus Literas, Scriptura appellabitur Al- 
phabetica, sive Grammatographica. 

5. Scriptura dicelur perfecta , contintta , po- 
lygraphica, si intogra systeinata idearum, vel co- 
gitationum nostrarum continua signorum serie 
possumus exprimere : dicetur vero imperfecta , 
interrupta, oligographica , sipaucas tantum ideas, 
si cogitationes tantum paucas imperfecte ct inter- 
rupte valebinms significare. 

. A R T. II. ■ - ■ - ' 

Quae sinl praecipuae spectes Scripturae 

Ideographicae. ■ j 

i. Si humanas ideas figuris obieetomm snoruiri, 
et simulacris rernm exprimimHS, ScripUtra dieetnr 
Ideoschematica. ■ ■,..■■■ ' >" , 

1 -a. Scriptura Ideoschematica appellabitur Cy- 
rioschematica , Cyriologica , si adhibcbimus i*- 
mulacra et effigies obiectorum ad tpsa obiecia ir*- 
dicanda. Et singillatim eril lconographica , si claV 
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rormn Viromm icones et siramiacra exhibeotur ; 
Ethographica , si mores , et instttuta socialia ; 
Pragmatographifia et Iligtoriographica sifecta, 
ct gesta humann; Physiographica taadem, si ce~- 
.tera mundi obiecta expingentur. Sunt et Cyria- 
schemata Polilica, et Theologica. ab hisdi?ersp; 
scd miia potius appellanda videntur Cyrioiropica; 
agctur dehisloco suo. Si vero simulacris et ibrin^s 
rerum ad alia obiecta , rt alias suhstantias per 
cjuasdam similitudines et Tropoa utimur, Scriptura 
apDellahitur Troposchematica , et Symbolica. 

O. Si Schemata Ideographica< sunt magna ex 
parte Zooschematica , et ita exhibentur , ut agere, 
invicem ahquid, et.mutuo conversari videantur, 
Scriptura djcetur Synthetica, Dramatica, P.rag- 
malographica, Si vero Schemata etiam Zoograr 
phica apponuntur et ordinantur tantum ut sytn- 
JjoU: idearum inanima et immota, Scriptura dicciur 
Analytica , disareta , Noograpfyca. 

4- pi singulas nostras ideas, vel singulas cvgi- ', 
tationes nostras singuli^ Schematibus vel Sema- 
tiSus adiungimus^ Scriptura dicetur Mohosche- 
matica, vel Monosemntica. Si :vcro singulas ideas, 
singulas cogitationes nostras plurihus Scbematibue 
vel Sematibus una coniunctis e», ageregauVespri*- 
mimus , Scriptura dicetur Polyschematica , vel 
Poly&ematica. 

- A R T. Ilf . v. . .,'( 

Quae aint praecipuae species- Scripturae 

iLexeographicae.'' •>■' :.:/» 

l, Scriptura jjexeographica dicetur Lexeo- 
schematica , si verba et voces datas simulacri». 
obiectorum et figurrs, rerum .Wprimimus ; dicetur 
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. Lexeosematica , si signis jnfbrmihus ct sematibus 
adiungimus. 

. a. Si Verba et vocabula dala Schematica sunt, 
et ea schemate suo, et figura propria significamus, 
Scriptura dicetur Cyriologica, quasi ipsa figura 

. proloquatur, quum scbemati verbum et vox sit in- 

. time adnexa : dicetur ctiatn directa, et ideogra— 
phica , quia schema , \ox, et idea directe et in- 
time sibi respondent. 

5. Si Verba singula, singula Vocabula data sin- 
gulis Schematibus, vel Sematibus exprimentur, Scri- 
piura dicetur Monoschematica , vel Monosema- 
iica. S! vero plura schemata vel scmata mutuo 

.coniungimus et aggregamus , ut unum vocahulum. 
unam vocem clarc et pcrspicue significemus, Scri- 

ptura appeUahiiur Polyschematica , vel Palyse- 
matica. 

■i 4. Si Schemaium , vel Sematum numerus ita 
varius et multiplex est , ut varius et multiplex 
est numerus vocabulorum, Scriptura dicetur Po- 

iytypica. Si vero cst longe roinor , adhuc tamen 
noiahilis, dicetur Metriotypica. Si tandem Typi 
fundameutales> gint omnino pauci, etiamsi eoram 

-varietates non paucae videantur , Scriptura dicetur 
Ohgotypica. ■ f 

I.v , v.. ... 

A B t. IV. 

Quae sint praecipuae sperfes Alphabetorum. 

1. Si Literas Atphabeti figuris obiectorum sive 
evidentibus ct demonttrativis , sive indicativis si- 
gnificamus , Atphabetum dicetur Schematicum ; 
si vero Sematihus et signis plane infbnnibus no- 
tamtis , erit Sematicinn. ' ■ ■ ■ 

■ 3. Alphabetum Schematicum dicetur origina- 
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1e , m Auctor cius sclectis aliqtiot. Schematibus , 
ea cerio consilio elementis vocis humanae aptet et 
adiungat. Si vero quis Jitteras Semalicas et infor- 
ntes dati Alphabeti artificio suo in figuras ct Sche- 
mata transformet salvi forma literarum intima.et 

Srima, Alphabelum dicetur Schematicum qui- 
em , sed derivativum. .-, - 

5. Si ltterae singulae alicuius Aluhabeti cxbi- 
bent imaginem et formam obiecii physici , cuius 
nomen incipiat ah illa ipsa Iitera , Alphabetum 
dicetur Onomatoschematicum , quia ex Schema- 
tibus nominum literarum suarum efibrmatur. 

4. Si Alphabeto tot sunt Literae scriptae, quot 
sunt Elementa pronuniiationis , si tot sunt j^jl- 
uartx, quot $wxs(*j dicetur Isotypicum et Iso- 
phonicum : si vero multo plura sunt ■ypafjfwcTU , 
quam t&n%ft<x, dicelur Polytypicum et homophoni- 
cum , quum necessarium sit idem <oiX£*o»' pmribus 
typis exhibcri ; si landem erunt plura zotxeia. , qttam 
■yjMfjfwFB , appellabitur Polydynamicum , quia 
eidem typo necesse est incsse vim et dynamin 
plurium literarum. 

CAPUT II. 

Recensentur veteres Gentes , penes quas 
usus Scripturae Schematicae invaluit, 
vel 7ion. 

A K t. I. 

Indicalur usus Scripturae Cyrioschematicae. 

X. Graecos et Komanos plura Cyrioschemata , 
plura Cyriogrammala humana sive Icones claio- 
rum Virorurn, phira Cyriodramata Socialia posuis- 
se tum Scriptonuu vcterum testimonio , tum 
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ipsorum monumentorum ilde certumest. Assvrios 
vero , Chaldaeos , Persas, Phoenices , Palaestinos, 
Syros, Indos , Sinenses vel paucissima tantum,vel 
fere nulla expressisse ex Scriptorum silentio , ex 
defectu monumentorum , ex regiminum , ct rcli- 
gionum suarum natura iure colligimus. 

3. Si audiendi essent , qui nupcrrime de rebus 
AcgypUorum egerunt , ingens plane cssct numenis 
Cyriogrammatum , et Cyriodramatum , qui er 
monumentis Aegyptiis colligi possit. Nos vero , ut 
Jubenliasime fatemur Dramaia illa ad Aegyptiorum 
historiam condcndam essc longe utilissuna , ita 
negamus haberi posse , ut pura et genuina Cy- 
riodramata : ct contra, tenemus haud multa ex 
iis Dramatihus esse , quae facta quidem histnrica 
indicent , sed allusionibus Mythicis, ct Synibolis 
divinis , et ornaiibus Allegoricis expressa , et longe 
plura quae AHegorica omnino sint et Symbolica , 
ut illa dicuntur ab omnibus , quae in Papyris 
funebribus conspiciuntur. Sed hac de re pauiio 
post distinctius agemus. 

A r t. II. 

Indicatur usus Theogrammatum , et Iliero- 
Emblematum. 

1* Usus Theogrammotum, et Hiero-Emblema- 
tum maximus et vetusiissimus penes Aegypiios 
fuit, eosque sedulam , diuturnam , ctpertinacem 
operam in effbrmandis simulacris Dcorum, et Km- 
bltuutibus Thcologicis posuisse testes sunt, non 
xnodo Scriptores plarimi veteres , sed etinm vastis- 
simae moles, et monumenta ingentia, quae adhuc 
mancnt Sacra illa Scriptura tota insculpta. 

3. Quos auteiu hic Aegyptios appellamus , haud 



Mesraitxs proprie,et primos DcJuc iacolas iatelli- 
gimus, sed potissimum Aethiopes , sive Arabo- 
Chusitas , qui relicta primaeva sua Aetbiopia , sive 
Ghaldaea el Babylonia ad sinum Persicum , et 
occupata primum Arabia , tum Tbebaide, JVubia, 
et Aegypio reliqua , sociatique Mesraitis Mona- 
menta illa posuerunt, et ingentes moles excitarunt, 
ut loco suo prolixius diceinns. Quoniam vero Ac- 
thiopum nomen quandoque aequivocum est, cos 
a regione , quam per plurima saccula tenuerunt , 
j4egyptios saepius appellabimiis. 

5. Post Aegyptios jgitur, praesiantiores et ve- 
tustiores Hieroplastae, ct Iconolatrae habendi sunt 
Graeci ; et quamvis Hierographia Graecoritm 
tum typorum numero , tum syuibolorum v&rictau; 
videatur Aethiopica ininor, praesiat tamen pul- 
critudine et conciimitate formarum, dramatum pro- 
babilitate, etexemplorum multitudine. Vera«nim 
et pura Hierographia Aethiopum nusquam ejtra 
sacrum Nili lluxum cst pervagata : al Graeca ab 
extrema Lusitania ad Bactros usque cclebrata. 

4. Etruscia Graecorum fratribus sua fuit Hie- 
rographia , et ab illa Graecorum distiucta , ul 
ex peculiaribus Gentis Tbeogrammatibus nos loco 
suo animadvertemus ; limitibus tamen angustis 
coercita , quod Symbolis etMythis parcissime M- 
trusci uterentur. . . ■ r 

5. Etiam Rornanis Graecorum et Etruscorum 
fratribus sua fuit Hierographia, a Gracea et Etru- 
sca discreta. JNani lanus, Satumus , Ops,Mars, 
Romulus suiit Typi proprii Launorum : et ea 
fuisset , ut Etruscu , patriis Onibus coercita , nisi 
Pantheo ct Mythologia Graecorum a Romanis pe- 
nitissiine adoptnta , arniorum vi, et arliuni socieUte 
per Iroperiutu fuissei.dilauta. . 
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6. Brachmantft Tndt, etsi sero, ut nos putamus, 
plurimam tamcn, variam , et solcrtem curam in 
Theogrammaiibus el EmblematibuH divinis con- 
ficiendis , et componcndis posuerunt ; et certe 
Hierographia Brachmanica Symbolorum quan- 
tiutc , varicute Typorum , nurnero Dramatum. 
huiusmodi est, ut Aethiopicae sive Aegypiiae , et 
Graccae possit comparari. 

7. Hierographiae Brachmanioae accenscnda 
est Buddistica origine pnriier Indica eiJfraah- 
manica , a qua plures Typos et DramaU servat. 
Et quoniam apud. plurimas Gentes excukas , . et 
doctas viguit ianidiu, et viget , est propterea di- 
ligenler excolenda ; quod non esse hactenus fa- 
CUIm vehcmenter dolemus. 

8. Apud ccteras vero veteres Gentes , pula Aa~ 
ayrios , Chaldoeoa, Syros , Palaestinos , Phoe- 
nices , Persas , Sinenses , Sqythas > Celtas , 
Germanos iam a VI saeoulo proohrisuano longe 
levior et infrequentior fuit usus statuarum et si— 
mulacrorutn divinorum : sive quia uterentur ii- 
guris symholicis et crypticis 1 , puU pyramidalibus, 
cylindricis, circuiaribus : sive qnia colerent Ele-: 
iticnia coelestia , vel Elemcnu et partes huius 
Ti rrae : vel quod essent Zoolatrae ; vel etiam Ba- 
sileolalrae : adeoque a Statuis aDthropotnortthis , 
ligncis, lapideis, metallicis escitandis poncndis et 
excnlpendla prorsus abstinuerunt , ycI parcc ad- 
inodum Signis huiusmodi ust suin, 

■ 9. Cavendum vero est ne putemus vejeres Si~ 
mulacrorum fictorum contemtores aeqne reiecisse 
formas intelligibiles, et simulacra roenulia Deorurn 
suorttm. Nam ut Iudaei , Muhammedani , et Icc- 
noclasUe Christiani simulacra qnidem . sculpta , 
flcU, picu Personarum suarum sacraruin reiiciunt, 
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et intcrca animo suo corum formas et imagines 
compleciunLur , servant , et pro opporiunitate 
describunt, et verbis, imo fabtilis plerumque pro- 
lixe exornant : ila et fecisse veleres Iconoclasias 
tenendum cst- Et profecto etsi Parsi Zoroastrici 
ex accrrimis Iconocfastis fuerint, plurima tamen 
siroulacra Theologica in libris eorum occurrunt 
verbis expressa , et descripta , quae nos possemus 
ctiam expingere, et forma corporea eshibere. Quod 
eo maxime consilio animadvcrii volumus , ne si-. 
raularra buiusmodi intelligibilia et mentalia, quod 
verbis tantum descripta, non ligno , lapide, me- 
tallo insr.nlpta fuissent, rciiciamus et negligamus; 
eoque pacto ab intelligentia ct comprebensione 
illorum Pantheoruin et systematum Teolcgicoruui 
inscite abstiueamus,' 

A B. T. III. 

Indicatur usits Dramatum Mythicorum. 

i. Maximum numeruin Dramatum Iflythicorum 
in Yario Monumeniormu genere suppeditaut Graeci, 
et Romani , ct illi potissimum in Vasis pictis , 
quae satius dici possent Mythograpta, vcl Hierc— 
grapta. Etrusci pauca Dramata , et a Grae- 
cis pariter celebrata adhibuerunt. Pauca etiam 
Romani patria et indigena , sed plurima ex 
Graecia imitata et adoptata. Scandinavi etiamsi 
Pantheo Mythico amplo , pleno , nobili utcrentur, 
abstinueruni lamen ab insculpendis et expingendis 
Dramattbus suis Mythicis, contenti carmine de- 
scrjpsisse. At Indi Brachmanes , et Buddistae 
Dramata sua Fabulosa magno numero in parieli- 
bus Templorum suorum cxpresserunt , el seris 
posterjs tradidermit. Quot aulem Fabulas aacras, 
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quot. Mythaa Theoiogicos iu ingentibus Moiibus 
suis exculpiisseiu Aegyptii Aethiopes, adhuc in- 
certum. Paucae enim sunt Fabulae Aegyptiae , 
quae ad nos pervenerunt , pauci plaue sunt Ae- 
gyptiorum Aethiopum Mythi , quos Graeco- 
rum et Latinorum diligentia nobis 1 servavit , et 
quod gravius est, eos adhuc non valemus perspicue 
diswrnere in Monuuoentis Hieroglyphicis. Quatn- 
obrem mihi valde probabile est pleraque Dramata 
Aegyptiorum esse Theologica non Mythica , ut 
eontra pleraque Dramata Graecorum sunt My- 
thica non Theologica. Drama autem Theologi- 
cum illud appello , quo Deorum characteres , 
vires, poiestates , et etiam facta eorum, sed quae 
haherentur vera, genuina, Diis digna, symbolice et 
allegorice cxprimuntur. Mythicum vero illud, quo 
faclum falsum , fahulosum, absurdum Diis tribu- 
tum Cyriogruphice cxhibetur. Ita Drarna , quo 
ex. gr. Jupiter , Juno , Minerva , esprirauntur 
sedentes , ct symbolis suis exornati , est Drama 
Theologicum non Mythicum : eontra vero Dra~ 
mata Jovis et Ledae, Jovis ct Europae , Jovis 
et Danaes sunt Dramala Mythica non Theo- 
logica. Probabile igitur esl , ut dicebamus , Ae~ 
gyptiis fuisse longe plura Dramata Theologica , 
quam Mythica, ct cx his fortasse paucissima. JNam 
si Mythi ct Fnbulae sacrae essentiaH sua institu- 
tione ad totum Populum, ct maxime Vulgus desti- 
nantur : si Populus et Vulgus haec avidissime 
coniplectitur , ct diutissime, et pertinacissiuie f 
servat, et rccitat omnibus et perpetuo: si Giaeci 
« Romani per plosquam decem saecula intimo 
Aegyptiorum omniuui commercio usi vix paucos 
Myihos etFnbuIas sacras indc corradcre valueiunt, 
id faclum fmsse tunendunj, non *juod Aegyptii mini- 
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me narraverint Mylhos, vel quod Graeci Romani- 
que narrata colligere neglexerint , sed omnino , 

3uod ii Mythi fucrint paucissimi , atque adeo , ut 
icebamus , quia Dramata Aegyptiorum sacra 
habenda sint Thealogica saltem niazima ex parte, 
non Mythica et Fabularia. 

A H t. IV. 
Indicatur usus Scripturae Dramaticae et 
Liturgicae. 

Hierodram atum Liturgicorum et Scenarum 
ritualium usus socialis et domesiicus apud omnes 
veteres Gentes culliores tam frequens ct crcber 
fuit , ut viiam eoiuin Drama potius aliquod reli- 
giosum posais appellare. Ubi Kalendarium Atli- 
cum vel Romanum in manus sumis , et Bierogra- 
phiam eorum percurris, ilJa statim animum subit, 
consideratio, quomodo Gentes tot ritibus obsirictae, 
tot religionibus illigatae hostes profligare , FaLriam 
tueri , civitates condere, rem domesticam augere, 
imperium proferre , arltss colere ^ scientias addi- 
scere potuissent, Non omnes quidem veteres Gen- 
tes vel sermone descrtpserunt , vel lapide , metal- 
love Dm.nata sua Ldturgica impresseruut : sed 
Graeci , Romani , Parsi , Brachmanes , et 
plenius Buddistae , et fortasse etiaru Aegyptii in 
Papyris funebribus, sive data opera,sive pro data 
opportunitate Dramata sua ritualia verbis espres- 
serunt , et magna :saltem ex parte literis txadide- 
runt. Q um Graeoi et Romani id non de suis 
tantum ritibus , sed de illis etjam ceterarum Gen- 
tium sacpius praestiterunt. Ipsis vero formis el 
ftguris suis plura Liturgica Dramata lapide, pa- 
riete, metaliove i expresserunl Aegyptii, Graeci» 
Latini , et Indi. 
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Jndicalur vsus Scripturae Drapiaticae et 
AUegoricae. ,' *._. 

Dramata attegqriea appello , sive 'Ua , quibus 
sub specie hominum , animalium , vel monsiro- 
rutn secum mutuo convcrsantium Theologica , 
Kthica , PoHtica aruficiose et symbolice conduntur : 
vel ea quae omnem fere speciem Dramatum sc— 
cialium, pragraaticorum, historicorum mentiuntur, 
sed revera ad significanda Theojogica et Ethica 
deslinantnr , ut plerumque in sermonibus nostris 
per similitudines et allegorias facimus. Horum 
auiem Dramatum usum , ei vetustiorem et fre- 
quentiorcm apud Aegyptios fuisse puto. Et ple- 
raque eorum Dramata , sive prioris , sive poste- 
rioris generis Dramaut esse teneo : cuius opinionis 
argumentum invictum suppeditant Papyri fune— 
bres , quibus sub variarum sccnarum socialium 
specie Theologica ct Psychologica esse conditane— 
roo inficiari poterit Et Graecis fuisse sua Dra- 
mata Allegorica , tura spectata Gentis sapientia, 
ct profundo Religionis Crypticismo , tum quod 
plurima Dramata sint per Mythos inexplicabiiia 
tenendum est : et propterea inepie i facere , et 
fruslra se torquere , qui in omnibus Dramatibus 
Graecis maxiroe vasorum Hierograptorum Fabulas, 
Mylhos, et facta Deorum quaerunt , et pervicaciter 
investigant , et vana ratione tuentur , quum in 
plurimis Dramaiibus huius Genlis condita sint 
non facta fabulosa , sed Dogmata Theologica , vel 
indicati characleres , vires , potestates Deorum 
t>yniboIis et Allegoria, vel significata eliam facta 
vctera primordiaiia , sed vera ., sincera, gcnuina, 



(•18 ) 

non mythtca et fabulosa, clsi cryptico ct arcano 
modo expressii et depicta sint. 

' '. ' A r t. VI. -'; 

llndicatur usus Scripturae Dramaticae et 
... r ; Epigraphicae. 

Scripturam Dramativam nec omnino Jictam 
et imaginariam , nec omnino Histaricam et Cy~ 
riographicam , nec omnino Fabularem et My- 
thographicam , nec omnino Litargicam et ritua- 
lem : sed ex dato Lemmate per Lexeoschemata 
Linguae sacrae et arcanae, ex Elementis Etho- 
graphicis , Liturgicis , Dfythicis pro opportuni- 
tate compositam ab -unis Elritscis in Urais suis 
Epigrapnicis cclehratam arbitramur ; ut Deo 
dante ipsa interpretationc ostendemus Tentamine 
nostro in Hierographiam Etruscorum. 

'J ,"a'e tV vii. .' :J. " ','.' 

Indicatur v psus Sctipturae Hieroglyphicae. 

Scripturam Ilieroglyph icam , sive eara, qtiae 
Schematibus constet contiriUis , contiguis , sed 
analyticis ct discretis , quibus plures series , .plura 
systeniata idearum hiimanarum coritinuo ordine 
possunt exprimi et describi, ! in Aegypto, Nuhia , 
Aethiopia Abyssinica fuisse diutissime ct latissirae 
celehratam omnes norunt. Quidquid sit de qui- 
busdam Monumentis Hieroglyphicis in Syria et 
Susiana repertis, extra sacrum Nili fluxum nulla 
alia Gens fuit , quae Scripturam huiusmodi ado- 
ptasset et recepisset. Plerique sunt , qui acerrime 
contendunt Sinenses primis suis temporibus Scn- 
pturam usurpasse Schematicac et Hieroglyphicac 
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Acgyptiorura plauc similem. Sed hi si' scissent, 
quam ardui et immanis laboris sit condere Scri- 
pturam huinsmodi , et quc.ea difficilius conditam , 
et in plurimis monutncntis servatam prorsus im- 
mutare ct abiicere, nunquam Stcmmata quaedam 
et Emhlcmau , et signa , vel specimina et lenu- 
mina impostonim cum vcra et diflicillima scriptura 
«onfudissent. Quamobrem uni adhuc Arabo-Chu- 
siue t > *fni ex Babylonia primitiva a Chaldaeis et 
Assyriis puJsi Arabiam , Thehaidem, Nubiam occu- 
parunt habendi suut auctores et servatores scri- 
pturae nobilissimae et difficillimae : ut alibi , Deo 
dante , pluribus disseremus. 

„';., '•. a r t. viir. '.;,,; ,•'; 

Indicatdr usus Atphabetorum schematicorum. 

Alphabetum printum ex schematibus . quibus- 
dam planis , claris , facilibus , sive poiius ex se- 
matibus indicaiivis et innuentibus constilisse loco 
suo animadveriemus : et supcresse adhuc in nostris 
Alphabetis literas, quae satis apcrte originem suam 
Bchematicam prodant, ibi quoque adnoubimus. Nul- 
lum yeto Alphabetum vere et cvidenler scheiuaii- 
cum , sive originale sive derivativum quasi adhi- 
hitum fuisset a Gentibus antiquis, ad nos ccrta 
auctoritate pervenit. Quid autem tenendum sit de 
Alphabetis schemaiicis nuper in lucem prolatis, 
plurihus iu secundo libro peisequeouir, . 
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. ii-- CAPUT ilfl.-.i ' i.i '! - , i ■ 

Recensehtuh veteres Gentes , penes guas 
usus Scripturae Sematipae obtinuit. 

'f'\/r'[ ':-;\,'A » T.f.fVVr )."\.,.\ 

'Indicatur ustts Scripturae Pofyserriaticae 
Oligotypicae et Oligographicae.) '-■'■'■• 

Scripturam scilicet, quae per synthcses Sematura 
et signorum proccdat , ct paucissimos typos adhi- 
beat, ct qua haud plurima possitit scribi , primi 
adhibuisse ; videntur AegypUi in X>ran>atibu$ suis 
Theologicis. In ingcnti enim corum numero lineae 
quacdani rectac , sivc virgnjac modo longiores , 
modo brevioECSj roodo verticales, rnodo horizonta- 
lcs vario numero collectae et ordinatae , et fre- 
quenter ab Ellypsi vacua discrctac, ct ad Ty- 
pos et Prosopogrammata illorum Dramatum ad- 
ositae et dispositae conspicinniur ; adeo ut du- 
itari nqn possit, quin ad eprum Dramatum es- 
sentiam faciant, ct crypticc ct symbolice sive no- 
mina,sive characteres, sivc officia illanim Persona- 
rum sacrarum significent. Eoqiie magis id tenen- 
dum est , quod in huiusmodi Dramatihus num- 
quam apposita sit Scriptura Hicroglypbica Miurp- 
schematica et Sticherea , quae in aliis Drsmati- 
bus soletapponi , et qua eorum Dramatum ohscu- 
ritas dubip procul solet exphcari , dcclarari , Ut 
lustrari. Verarn igitur Scripturam Polysematif 
cam 3 quia; ex vario numero linearum vel virgu- 
larum, et Ellypsi exsurgit, Oligotypicam, quia 
cx duobus tantum vel paucissimis prorsus Typis 
eonficitnr , Oligographicam , quiu cxira Dra- 
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maia The^logica vix adhibctur , et in unum 
eorum adiuntentum instituta videtur , in Monu- 
mentis Aegyptiorum Hieroglyphicis agnoscere ne- 
cesse est. 

a. Notior et celebrior apud nos adhuc fuit 
Scriplura Sinensis. ab VIII. Trigrammatibus 
Fohi , et LXIV. Hexagrammatibus Ven-vang 
facta ; et innumeris Commcntariis illustrata. Ea 
enim plurikus lineis constat, unde Polysematica ; 
uno vel. altero typo, linea nempe longiorc, et bre— 
viore fit , unde O/igotypica ; haud plurima po— 
test 1 significare et clare tradere , unde Oligogra- 
phica dici meretur. 

1 Z.Similis huic est alia Scriptura pariler Si~ 
nehsis facta ex Tabulis Ho-tu, et Lo-chu, quae 
vario numero Globulorum nigrorum vel atWum, 
exsurgunt. Hi autem numeri globulorum sunt om- 
nino X. et IX. 

4- Puncta , circelH minuii , et lineolac Geo— 
manticorum Arabum, Syrorum, et dicendum etiam 
Europaeorum, ad eamdem Scripturam pertinent , 
Polysematicam , quia plures circelli vel puncta 
Sunt necessaria ad significationem , OHgotypicarn, 
quia unico vel duplici lypo toia absolvitiir , oly- 
gographicam, quia haud plurima paucissimis ty— 
pis , et paucis Polysematibus poterunt umquam. 
distincte et clare signilicari. ■■■:••*. 

5. In Gemmis jfbraxeis non pauca Syngram~ 
mata conspiciuntur, quae Scripturam similem in— 
dicant: quum autem exempla , quae novi, nfin sint 
eonhmero et iia perspicua ut iudicium cerium 
possim ferrc, aliis id uelinienduiu relinquo; 
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A R T. II. 

tndicatur usus Scripturae Palyse.naticae t 
OUgolypicae , et Polygraphicae. 

l. Huiusmodi Scriptura illa primum est ha~ 
tCiida , quae in Cylindris , Lateribus, et aliis Lapi- 
dibus Babyloniis ei Chaldaeis conspiciiur. Nani ex 
paucissiiuis Typis , et nno maxfmesive Clavo sive 
Cuneo , unde ab Europaei reote, Cunaograp/iica 
appellala fuit, tota conucitur, semper per Poly- 
sertiata procedit , ct per Polyseiilala quideui 
continua ct contigua , ct pcr integros slichos ex- 
currentia; uude ei Polygraphicae notnen vel sal- 
tera Metriographicae negari non potest. 

a. Eiusdem naturae dicenda cst Scriptura illa, 
rpjam iampridem Enropaei Chardin, Lebrun , Nic- 
buhr etc. in parietibus PcrsepoUtants deprehen- 
derunt , et exscripserunt , cl rjuaui Pasagardis 
alii , imnio in Syria, et Aegypto observasse tcstati 
sunt , et tandeiu illa ceteris prolixior et copiosior, 
<piam nuper in parietibus subterraneis urbis di- 
rutac ad Lacum van in finibus Anneniae et Me- 
diac veteris Tierinanus Schultz reperit , et de- 
scripsit. V. Iourn. des Savans 1828. Aout p. 460. 
A R T. III. 

Iadica'tur usus Scripturae Polysematicae , 
Metriotypicae , et Polygraphicae. 

l. ^ctnsttor Scriptura huiusinodi habenda cst 
Aegyptia , quae in Papyris funebribus conspici- 
tur, ct-/<Juam Hieraticam appellant. Nam per 
Polysernaf.a procedit , cx mcdiocri typorum nu- 
racro conficitur , et plura possmit ca dcscribi ct ad- 
uotari. 

2 
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3. Nohilior , clarior , utilior Scriptura Polyse- 
matica , Metriotypica , ct Polygruphica cst Si- 
nensis communis , qua universa Gcntis Bibliothc- 
ca descripta est, et de qua plura hoc ia opere 
qnacrcre ct animadvcrtere oportet 

A n t. IV. 

Indicatur usus Scripturae Alphabeticae , 
et Sematicae. 

Alphabeta veleruni Gcntium , qnae ad nos pcr- 
venerunt Ilebracorum , Samaritanorum , Phoe- 
nicum , Syrorum , Aegyptiorum , Persarum , 
Graecorum, Etruscorum , Oscorum , Lalinorum 
ctc , omnia Scmatica , diccnda sunt , ctsi in 
aliquot eorum clarinribus vestigia plnra depre- 
hendantur originis Schematicae. Alphaheia vero 
scheiualica et physicis obieclorum Bimulacris pro- 
prie cxpvessa nc pcr lusum quidem vidcntur Vc- 
teribus fuissc nota. 
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S E C T I o ir. 

DE SCRIPTURA IDEOSCIIEMATICA , SIVE IDkOGRA- 
PUICA ET SCHBMATICA. 
G A P U T L 

De Scriptttra Oyrioschematica. 

A R T. L 

Indicantur vires genitrices et effectrices Scriptu- 
rae Cyrioschematicae , sive Iconographicae, 
Ethographicae , Historiographicae, sive Phyr 
siographicae. 

l. J^ires genitrices Iconographiae et Pragma- 
tographiae humanac sum vehcmcns amor luudis 
et gloriae , aemulalio magnorum facturum , reve- 
rentia et obscrvatio clarorutn Virorinu , memoria 
receptorum benefidoruiii , ingens dcsiderium ce- 
lebrandi, servandi , propalandi insignia ct nobilia 
gesta. Vires vcro geniirices Ethographiae, et Phy- 
aiographiae Cyrioschematicae cst curiositas scien- 
tifica, vehemens studium rernm nutnrulium, in- 
gen* cupiditas nosccndi naturam ilcruiit , et for- 
mam genuinam ohieclorum Mundi. 

3. f^ires porro ejjectrices sunt insignis pcritta 
Graphices , ct absoluta scientia cxpitigcnui , et 
ellbnnandi solerter simulacra obiecloruni natura- 
lium , ct cfligics corporum circumstantiuin. 

3. Quamobrcm tam numcrus, rruam praesiaiitia 
Cyrioschematnm , et Cyriodramutu/u apud ali- 
quam Gentem ertt in ratioite dirccta , lum ajfe- 
ctuum gignenlium , tum virium ejfectriciurn. 
Et quoniam nec onmia Climata et Rtgiones, 



nec omnia Begtmina , ncc omnes Periodi sooialcs 
aequc apta ct idonea simt , ut nffectus illos , et 
traphcosopbiam pioferant ct expliccnt ; hinc fit 
nt nee pcnes omnes Populos , nec in omnibus 
ciusdem Populi Periodis socialibus tisus Cyria— 
■schnmatitm aeque cclehietur ct invaleseat. 

4. In Rcgiininitxi-t Casticis ct Sacerdotalibus, 
in qnibns Saccrdotes ipsi , pencs quos cst simima 
Itnpcrii , ascetae sunt , adyta et cryptas inhahi- 
tanl, pbonitentiam simulant , Terraui han«' rna- 
Jam , contanrinatain , Typhonicam arhiirantur, et 
terrena omnia miscra % ftnpura , foeda , inluitu suo 
ct eonsiderationc sua indigna praedicant, et qnod 
gravius innominati sunt, omma ad Deos refcren— 
xcs , omnia Diis inscribentes etiam proprta gesta 
et proprios Itbros ; nulla spccies Scriplitrae Cy- 
rinxc/ifmaticae potuit umqiiam invalesccre Ct 
fcelcbrari. Si aliquis Ucx, sive naturali animi ma- 
gniludine , sive tcmpoinm cl locorum nccessitate 
^iliqua magna facla edat , et gestis nobtlibus in- 
clarescat slutim n Saccrdotibus ut Epiuliaiiia ali- 
cnius magni Dei praedicatur, statim forma, sym- 
liola , ornatus , nomina divina trihnuntur , statim 
laudes eius cum laudibus Deorum miscentur , et 
sUtim clogia coruui myilris ct Dcortim narratio- 
'nihus soeiantur, ut recie ct sapicnter animadvertit 
'Cfeiricns Alexandrintis Strom. V, p. 556. 
~ : ' 5. Ev quo nos iurc paullo supra Scct. I. cap. 3. 
Art.I. p. b. afTifinasse putamus nec vcra et propria 
'Refjiiin Cyrioschemata, ncc vera et propria Cy— 
riodramata bellica et triumphalia in monumentis 
Ac^vptiis esse adgnoscenda, cist quae huiustnodi 
'videntur ad veram Aegypiionint historiam illn- 
strandam ulilissima fatcamur. Et si quac Dramata, 
ut plut ima suih , proecsso'; artium ct socjalium 
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lactorctm cursum ct explicationem exhiLere videm- 
tur , hacc omnino non Cyrioschematice , sed 
Symbolice ct Allegarice csse sumcnck et Vnicr- 
preianda. 

5. Contra vcro ubi Regimina acqtta suntettcm- 
pcraLi, «bi singulis ferc civibus sua adcst dignilas- 
et gradus , ubi vigct intcr cos laudis et viriulis- 
acnmialio T ubi insignibus cxemplk aniini fcre 
omnium ad magna capcssinda possunt cxcitari r 
ibi Iconogrammata vere huinima , ci Drarnata 
bistorica pura, ct Ethogrammata et Physiogratn- 
mata gcnuina eelcbraLuntur': ut ruvera celebrata 
sunt apud Graecos et Romanoa per omncni iilam 
actatem , qua aequo et inoderato regiaiinc rccii 
sunt , queinadmodnm et superius anUiiadvcntimus. 

6. Ad hanc autem Scripturam Cyrioschema- 
ticam cxeitandaui et exercendain ipsa Religionum 
natura ct coaaiitut:o magnopere confert. Ubi enini. 
Systema Theoiogicum cst Anthropomorphum et 
Anthropopathicum, uLi pcrsuasum cst Gcnti Heos- 
bumanu forina cum hominibus versari,. ct Homi- 
ncs posse ad Deos accedere , et fieri Divos ; ibi 
erunt plurima Deorum, ct plura etiam .1 lojniuuni 
Simulacrct, ct plura Dramata Mythica, cfc plura 
etiam Historica. At contra ubi Dii habentur pe- 
niius invisibiles et pneumatici , ubi Dir collocan- 
tur in astris Coclr, vcl elementis Terrae, nulla sium- 
lacra Deorum ponentur adeoque fcre nulla ctiam 



videri possint, Ex quo revera facium est Graecos 
et Rumanos A ' nthropomorphitas plura hominum, 
Cyrioschemata et Cyriodramata posuisso , nulla 
vel fere nulla Assyrios, Chuldaeos, Syros , Si- 
nenses Iconoclastas ; tuin nulla Cyriodramata 
humana apud Judaeos et Muhammedanos oecur- 
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rere , paucissima apud Christiatios Iconoclastas , 
plurima apud Catholicos. 

A n t. II. 

Imlicatur Criterium Scripturae Cyriosche~ 
maticae. 

At si possunl fingi Iconogrammata symbolica 
Physicis etvcris similia,si possunt componi Dra- 
muta allegorica , quae ipsum proccssum , ipsam 
planc furmam actuum et facturum humanorum. 
jnentianturj qua , ccdo, ratioite allera ah alleris dis- 
cernemus, quo criterio Allegorica a Cyriosche— 
maticis iurc distingucmus? Ipsa, rcspon lco, Ka- 
tura duce. Si scilicet lconogramma vcl Drama 
propositum tolnm Naturae congruit , si singula 
cius clementa , si ontnes partcs sibi mmuo ct 
itleographice respondcnt, Iconogra/nma, vcl Dra- 
mu cril Cyriograp/ncum. At si non oinuiii elc— 
ntenta conspirant , si symbola incongrua sunt in- 
tericcla , si scrics rerum abrupia , confusa , si 
hctcrogcnca immixta , lconagramma vcl Dmttia 
proposilum liubcmliun cst Symbo/icitm ct jllle- 
gvncum, vel quod qiiandoquc licri potcst Ilisto- 
rictim quidcni, scd Symltolice cx partc traeta- 
lum. 



DigilizMD/Google 



( a 5) 
C A. P U T II. 

De Scriptura, Ideographica et Tropo- 
schematica generatim. 

A R T. I. 

lndicatur natura t et origo Troposchematam 
Ideograph icorum. 

1. Pars tantum idearum humanarum schema- 
tica est et figurata , ea nemjw , quam oculorum, 
et st vis eliam tactus ope adipiscimur, vel vi 
Phaniasiae corifingimus : ceierae vcro , quas alio- 
rum sensuum tum externorum tum iniemoruni 
ministerio, et maxime rationis auxilio comparamus, 
aschematicae sunt, invisibiles , intclHgibiU-s , ct 
quas propterea pingere vel fingere recta et-im- 
mediate inpossibile sit, 

2. At verum acque est ideas invisibilcs et in- 
telngibiles et earum series et sysiemaia interdum 
similitudinem quamdam et analogiam cum scbe- 
niaticis et corporeis praeseferre ; quin ita sacpius 
muluo adhaerere , et coniungi , ita saepius in 
unam sericm et systema coire, ut excitata in ani- 
mo una idea, escitetur suttim alia et menli clare 
obverseuir. Adeoquc ubi nos ncxuia huuc mu- 
tuum idcarum visibilium et invisibilium, corpo- 
rearum ct intclngibilium nohis diligenter adncta- 
viinus ct animadvertimus , et per lcges nexus et 
miitui vincuU ideam schematicam aschnmaticae 
substituimus , corporcam intelligibili , et unam 
pro alia pin^inius vel exsculpuuus , invenimus 
profecto modum , quo idiiav intelligibiles et 
invisibites oculis nostris suhiiciamus ; et aniini 
nos»ri scnsus m ut secretos profuudos aschema- 
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ticos formis corporeis vcstiamus. Et quoniam daLa 
figura corporca, ul ca ideam intclligibilcm si— 
gnificenius avertenda esl a naturali suo obiecto , 
et ad aliud convertenda ; ideo sc/temata , quac 
ad stgnificandas ideas imclligibilcs destinantur, di- 
cuntur Trtpica et Metaphorica, et quia conie- 
ctura cl attentione opus est , ut liacc conversio 
ct tropus percipiatur et intelligatur , idco recte 
dicuntur etiam Symbolica. 

5. Nexus autem ct vincuhim, quod inter idcas 
schematicas et aschematicas , visibilcs ct invi- 
sibilcs potest intcrccdere , ut his illac possint rite 
substitui , vel est simifiludinis , analogiae, parita- 
tis ; vel coniunctionis, adhaesionis , cocxistentiae , 
productionis, processionis : adcoque ubi data idea 
vel cogitatione aschematica , nos vcl similcm et 
parem, vel adhaerentcin et coniunctam ideam\cl 
cogitalionem schematicam invcnimus , possumus 
utiquc rite ct leRiiime schematibus hisce illa 
aschemalica significare et indicare. 

A 11 t. II. 

Troposchamata Ideographica possunt discerni 
in Characteristica , et Systematica; 
i. Nexus qui" intercedere solet inter ideas co- 
gitationesve schematicas et aschematicas haud 
semper insignis cst ct perfectus , sed saepius esse 
nequit nisi tenuis , levis , obscurus, el qui vohm- 
tate ct rura eget, ut consiituatur et noietur. Ubi 
igimr nexus huiusmodi sive similitudi.iis et ana- 
logiae, sive general ; on : s et productionis est clarus 
cvidens, insignis Scriptura quac exsurgit ex Tropo- 
srhcmalibus huiusroodi dicctur Characteristira'-. 
uhi vero cril . tenuior, levior, dicelur Systema ca. 
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2. Praeterea obicctis ct rebus huins Mundi vi- 
sibilibus sunt proprietatcs ct qunlitatcs innunierae, 
es quibus aliac evidenles et perspicnae , quac fa- 
cile et levi cura deteguntur , percipiuntur ; aliae. 
contra quasi secretae et remotatt nosci non possunt 
nisi Iongo studio, ct gravi labore; et quoniaiu 
acquum est Trvposchemata , quae his distinctis 
proprietatibus discernuntur, distincU) nomine ap— 
pellari , Troposchemata, quue fient ex proprieia- 
libus evidentibus , notis , characteristicis , dicemus 
characteristica , quae vero fient ex secretioribus, 
rcmotioribus , abstrusioribus dicenlur Systematica, 
quia nisi Systemaie , voluntatc, studio costitui , 
agnosci et scrvari nou possunt , ideoque Scriptu- 
ram , quae cx his Troposchematibus exsurgct , 
his ipsis nominibus notabimus. 

A Ii T. III. 

T roposchemata Ideographica sunt semper adie- 
ctivae, numquamsubstantivae significationis. 

Troposchemata enim numquam ad obiectum 
et substantiam sibi propriam ct naturalem , scd 
ad aiiam et divcrsam rcferunlur , cuius lum fiunt 
characlcres et proprietates ; adeoque deposita si- 
gnificatione suljstantiva assuinuni adiectivam. 

A n t. IV. 
Mb/toschemata Tropica idearum humanarum, 

etiamsi in prolixam seriem disponantnr , 

semper ambiguae et aequivocae sunt signi- 

jkationis. 

» Nulhim cnim cst ohiectum physicum , nnlla 
subsuntta isibilis , cui plurcs et diversae wm 
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eiiit proprictates , charactcrcs , qualilatcs , ct cu- 
ius proplerea schema non sit polydynainicum, 
Quuniquc onines illae proprietatcs , omnes cha- 
racteres una ct simul a schemate obiccii sigmii- 
ceniur,et plura una et simul significata et indi- 
cata constituant idcam ambiguam et acquivocam: 
hinc necessario fit omnia Monoschemata Tropica 
csse sempcr aequivocae et ambiguae significaiumis. 
Verum quidem cst polydynamin Monoschematum 
«crie et numcro lirniiari. Sed praetcrquamquod 
istae serics et ordines prolixi schematum Tropicc- 
rum rarissime dari possunt vel numquam, ut di- 
cctur paullo post , inntam adhuc maaere et ser- 
>ari ambiguitatem certum est, ut Scriptura sit 
plcrunique prorsus irrita et vana ; quia nulla ct 
irrita Scriptura est , cuius elententis certa et ex- 
plorata vis et signtficaiio non inest. 

A ll t. V. 

Jndicantur rationes intrinsecae et propriae , 
quibtts Monoschematavel Oligoschemata Ideo- 
graphica satis clara et perspicua raddipos- 
sunt, 

1. Prima ratio habclur , si a d pon i m us Tropo- 
schemati consiituio Cyrioschema suum , scilicct 
schcmu sobstamiae suae , pcrsonac, rci, cui illum 
Tropum volumus iribucrc. Sacpius enim fiet, ul 
illo obiecto ct Persona nota et perspecta, Tropo- 
sckema, quod adiunyitur liat pariter certum et 
dehnitnm. 

2. Secunda ra/io posita cst in qnaercndo , et 
inveniendo alio Syinbulo Ideographico , cui insit 
tyla ipsa siynificatio , quam volumus pcr Schcmn 
iani constituiuni indrcare, ct nnurn ^ Leriudiun- 
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getido. Eisi cnim Symbola separatim sint Polydy- 
namica , adcoque ambigua , coniuncU tamen , 
quum- ex hypothesi in una untuui idca congruant, 
se mutuo Iiuiitabunt et coercebunt, etPolysche- 
ma , quod ex eorum coniuix iione exsurgit , fiet 
monodynamiciim, adeoque ceriac et definitae signi- 
ficationis. Ita si ego vcllem vigilantiam amici raci 
2'roposchemate tibi significare, et placeret Schema 
Canis, st unum hoc sohema adhiberem , facercm 
frustra , quia piurima sunt Canis proprieutes : 
sed si adderem ScHema Galli, qui pariter iustum 
est vigilanliae symbolum, rem conficerem; quia 
/ttraque Schemate coniuncto nonnisi vigilantia 
poterit commode significari. 

3. Tertia ratio , quae in omnibus ideis com- 
positis et compiexis poiesi adhiberi , posita est in 
Ideosynthesi sive in adgregandis pluribus sche— 
matibtis , quibus una idea composita , quasi pcr 
descriptionem partium et elementorum suoruni 
exhibealur. lu si ludicem figura Untum humana 
et bilaiicc; indicavero, obscurum adhuc erit et 
ambiguum Troposchema , si addam librum ct 
oculwn Polischeina Tropicum crit salis claruui 
ct perspicuum, 

A it T. VI. 

Indicantur raliones extrinsecae , et auxiliarcs , 
quibus Monaschemata , vel Oligoschematti 
Tropica possinl jieri cerlae et exploratae si- 
gnijicationis. 

l. Prima ralio est Sermo , tradilio , cxplicatio 
oraiis Symbolorum : ubi soilicet swnionc addimus, 
quac audcnda sunt , ut ambiguiutem tollamus , 
et perspicuiutcm inducamus. lloc pacto plcnun- 
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que intcliigimus Symbola soeialia , saccrdotalia , 
militaria , iudicialia , quac secus nec intclligi , nec 
servari possent rr 

a. Sticunda ratio cst adpositio vocum scripta-r 
rum , lemmatis , cpigraramatis , quibus pofydy- 
namis Troposchematum aufertur. Quo pacto piu- 
rima symbola Numismatica Romanorum facU suut 
nobis clara ct pcrspicua : et universa fere Euro- 
pacorum Synibolographia sacculis maxiinc XVI. 
et XVII. coudita a nobis iutelligitur. 

3. Animadvertcndum vero est non sufliccre ad 
perspicuitatem Troposchematum obtinendam , si 
verba adposita ad camdcm sericm idearum , et ad 
ipsam cogitationcm spectcnt : sed omnino .iiccessc 
est , ut ipsam idcatn significent, adeo uttum Tro- 
poschema, tum verbnm sive lemma adiectum sint 
hornodynamica , vel homiodynamica. Secus enim 
cjuum mancant heterodynamica , limitare et coer- 
ccrc sc non possnnt , adcoque erunt Polydyna- 
mioa. Atqui Troposchemaia Polydynamica am- 
bigua sunt el aequivoca. 

G A P U T III. 

De Scriptura Ideograpliica Tropo- 
schematica , et Characterislica. 
A R t. I. 

Indicantur Scientiae humanae vel prorsus in~ 
tractabiles , vel leviter tanium et tenuiter 
tractabiles per Troposchemata Ideographica 
characteristica. ., 

l. Omnes Scientiae P/iysicae , Physiologicae , 
Aatronamivae : consianl cniin vel ideis pcculiari- 
bus , concrelis , individuis., iignrisinic ipsoruin 
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Corpornm cxtornornm , vel idcis iniolligihilibus 
siii ycncris , ct qnae vix cum aliis schcinaiibus 
satis a^ialo^iac ct similitudinis habere possunt , ut 
per na exprimantur. Adeoque liae Sctentiae non 
pcr Trupnschemata Characteristica , scd per Cy~ 
rionchnnata , et per linguas docUs tractari tantum. 
possunt. ; • - ** ' 

2. Onincs Disciplinae Historicae , Chronolo- 
gicae , Geographicae , quia ideis individuis , 
peculiaribus, visibilibus, adcoque Cyrioschema- 
ti/ius plcrumque constaut, per quae una possunt 
schcmatice traclari, non per Traposchemata. Po- 
test quidem in Dramatibus Histaricis essc ali- 
quis usus TroposcJtemaUtm , et Symbolorum , sed 
sempcc erit sobrius , parcus , et congruum or- 
dinem cum Cyrioschematibus fundamcntalibus 
servans. 

5. Scieutiae Ontologicae , Psycholagicae , Co— 
smalogicae , Theosophicae vix quandoque ct le- 
vitcr per Troposchemata characteristica potcnint 
tractari. Nam ideae et cogitationes huiusmodi sunt 
plerumque nimis remotae , arduae, secretac , et 
quac vix tcnuem aliquam similitudinem cum ideis 
scli-maticis et corpon>is possunt pracscfcrrc. 

Et profecto, si quis immensam illam Symbolola~ 
liam Kuropacorumsaeculi XVI. et XVII. quin panis 
XVIII. attcnins percurrct, omnino imrabitur, quod 
in tanta copia Symbolorum ct Emblcmatuin , vix 
pauca inveaiet , eaque plerumque obscura et im- 
pcrfccta , quae ad istas Scientias possint iure tt 
merito referri. 
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A n t. If. 

Imlicantur Scientiae et Disciplinae , ex qttibus 
per Troposchemata characfcristicu pasxintplu- 
tvs ideae humanae satis commode exprimi. 

l. Has scilicet sunt Scientiae Ethicae , Poli- 
ticae , et utcumque Anthropologicae. Ilaram, 
enim ideac ci eogitaliones nexu magis claro et 
perspicuo schemalibus Physicis adncctuntur , ei 
plura sunt et paratiora obiecta , ex quibus Tro— 
poschemata opportuna possunt peli, 1. Ipsa figura 
liuinana, ipsa Mimographia afTectuum humanoram, 
ipsa Itominis meinbra possunt ad plura si^mlicandci 
adhihcri. a. Instrunienta auiumhumanarum , Vasa, 
et omne genus stipcllectilis ad Ethica ct Politica 

Elura exprimcnda sunt valde ulilia. 3. Animalibus 
rutis , cuui quibus plures nrcessitaies , plura 
vilia , plurcs modos solleriiae halnmus communcs, 
ad Ethica Symbola conficicnda opportune utemur. 

Ex quo revera facium esi, ut onmia fcre Syin- 
bola et Emblemata Troposchciiialica , qnae in am- 
plissima Europaeorum Bibhothcca Symbolica con- 
linentur , ad scienlias Eiliicas , ct Polilieas refe— 
rantur. : 
A B. T. III. 

Polyschemala Trapica satis clara et perspicua 
in ipsis Disciphnis Ethicis et Politicis suni 
admodum rara. 

Nam si Idea simplex mcnoscheniaic fundamen- 
tali polydynamico expressa definienda esl per alia 
schcuiata homiodynamica , haud ievc plcrnuique 
ct facile ncgotium cst , Kchcmata huiusmodi ho- 
luiodynamica invcnire , qum sacpc iiupossibilc. Si 
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Idact cst composita, ct elementa qnibus canslat , 
sunt magna cx parte intelligibilia et aschcmuiica, 
hnnd frequentcr parata et obvia sunt tot Tropo- 
sc/iemata , quot necessaria sunt ad claritateni 
idoneam Polyschemati inducendam. Buius autcm 
ingcntis diOicultatis testes primum simt Tropo- 
sc/iemata veterum Gentium, et maxvne Romano- 
rum , quae admodum raro determinata sunt ad- 
gregalione Troposchematum homiodynamicorum, 
vel Ideosynt/ieticorum ; frcqueniissime vcro per 
voces adscriplas et lemmata adiecta , vel pcr Cy- 
rioschemata adposita. Tum Symbola et Emble— 
rnata Gcntium nostrarum socialia , quae jeresem- 
per ohscura sunt et amhigua , neque nisi scrmc— 
ne , traditione , voce } vel Cyrioschcmatc deicr- 
minantur ; ct tandem sunt testes etiam locuplc- 
tiores infinita illa Troposchemata reccntiora , 
Europaeorura, quae eisi a Viris sacpc sollcrtibus, 
doctis composita, fere semper cgucnint lemmate, 
inscriptione , epigrammatc , comraentario , ut fic- 
rent perspicua. 

A B -p. IV. 

Nulla series idearum humanarum , nutta Sy- 
stematta cogitationum nostrarum posaunt con- 
tinuo ordine per Troposchemala charactttri- 
slica satis clare exprimi et signijicurt. 
1. Nam primo Tropcschcmata sunt adicctivae 
significalionis , et absque substantivis cst impossi- 
bdis quaccumque Scriptura. 

s.Scoundo quia nulla scrics cst idcarum vcl 
cogiuuionum humanarum , in qua non occurrant 
idcae cansao et cffcctus , temporis , loci , finis , 
voluntalis , ct alia huiusmodi , quae numquam 
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poicrunt rectc cxhiberi et oniuia pcr Troposche- 
mala characteristica. ■ . ' ? 

i;1 A R t. V. 

Scriptura Troposc/iematica et c/iaracteristica 
neauit jieri aontinua , et perfecUt cliam ad- 
diiis Cyrioschematibus .p/tysicis. 

1. Nam primum ipsa Cyrioschemata Physica 
frequenter expingi nonpossunt, ut Itegiones, Pro- 
vinciae , Civitatcs , Collegia ctc. 1 

2. Cy iosuhemata Entmm iiitelligibilium , et 
Stibstaofiarum invisibilium peculiari sollertia , ct 
sysi.finatB sniit conficienda , ut dicetur panlo post. 

5. Polyschemata Tropica satis clara, ut dicium 
est , sunt dillicilia , et saepiu? impossibilia. 

4- Plurimae ideae sunt quarumcumque fere co- 
gitationnm humanaruai compositarum , quae nnIJo 
modo per Troposckemata Ideograp/tica , ut nu- 
pcr vidimus , possmt commode exprimi, 

Quamobrem nuila umtpiam potcrit instiiui Scri- 
ptura Polygraphiea continua pcrfecta ex Tropo- 
achematibus characteristicis , et Cyrioschama- 
tibus Physicis. Cuius rei argumentum evidens 
sunt non modo illa Emhlemata t Doctorum Sym- 
bolographorum liuropaeorum scmper mortogra— 
phica, divulsa , iuterrupta , numquam contigua et 
coniinua , numquam polygraphica: sed quod gra- 
vius , illa ipsa Emblemata Regum hisioiica , 
quac historias Metallicas vocant, aeque monogra- 
phica sunt, aeque , discreta , abrupta, et quae 
numquam ita ordinari et disponi possint , ut 
inde series cogiiuionuin humanarum continua ct 
contigua posstt umquam pcrcipi el deprehcndi. 

f 



* Digiiizcd t>y Coogle 



V: < 53 > 



. C A P U T IV. 

De Scriptura Ideographica et Cyrio- 
tropica , swe de Cyrioschemalibas 
Symbolicis el Politicis. ** 
A R t. I. 

Indicatur origo Cyriutroporum, siee Troposche- 
maturn Personalium el substantivorum -so- 
cialis usus. 

l. Troposchemala omnia esse adiectivae non 
substantivae significationls snpra animadvcrtimus , 
ct contra-absque Schcmatibus subsiantivis iiupos- 
sibile est unum Polyschema saiis claruni et per— 
spicuum constituercf-Sunt profecto plura Cyrio- 
schemata , quae possunt aahiberi et expingi, scd 
plura eliam sunt quae Iractari commode cxpingendo 
non possunt ', ut Cyriosckemata urbium , regio- 
nnm, provinciarum, fluminum, montium ctc. : tum 
Populorum, tribuuni, familiarupi, collcgionun, exer- 
cituum etc. : quin ctiam artium , muneruiD, ofli- 
ciorum. Adeoquc aliqua mcthodus est excogitanda, 
qua prohabili raiionc huiusmodi substantiae et res 
possint repraesentari.flt quoniam, si omnes partes 
Polyschemalis estent lccpicae, Cyrioschema Phy- 
siographicum habert non posset, et Cyrioschemu 
ipsum verum cxhiheri non potest, ut dicium cst., 
si alicui elemento CyrioschematicoaddimusTropo- 
■ichemata , quot adsunt idonca, habebimus proltcto 
2 } oly.sc/temct Cyriotrnpicum satis desiderio nostro 
respondcns, ct opportunum. Ita si Typo mulieris 
Africanae addam Hippopotamum , Grocodilum , 
ihidem, erit mihi Epiblnma Aegypti Cyriotropi- 
cum satis opportunum ct clarum. 
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A R T. II. 

EmUemata Ideographicd et Cyriotropica satis 
clara et perspicua per se sunt admodum 
rara. 

Nam ut huiusmodi- Emblemata sint pcr se 
clara et perspicua, necesse est dari Cyrioschemata 
tractabiha , et adesse alia Schemata Characterum 
et aUributorum, quae adponantur : atqui parare 
huiusmodi Polyschemata haud facile et obvium. 
Ex quo factum est , ut huiusmodi Emblemata 
in Nummis, aliisve Monumentis , nisi Lemmate , 
Inscriptione , traditione adiuventur et illustrentur, 
sint plerumque prorsus obscura et amhigua. 

C A. P U T. V. 

De Ideoschematibus Cyriotropicis 
et Theologicis. 

' A R t. I. 

Indicatar origo Cyriotroporum Tfieologicorum 
- ■ apud Polytheistas. 

Caussae per quas Mundus iste movetur , agi- 
tur , rcgitur, incorporeae sunt et intelljgibiles , 
nec humano oculo possunt subiici. Ut autem hu- 
manae Gentes Substantias hasce incorporeas' po- 
tuissent et discernere mente , et servare animo , 
et praeterea esterno cultu venerari et colere, ne- 
cesse fuit formas quasdam corporeas seligere et 
nguras visibiles , quas proprias pcculiares xuptxs 
Diis suis intelligibilibus tribuerent, et consecra- 
rent, et quae propterea Cyriotropicae dieerentur, 
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quia ncmnisi Tropo et Metaphora Diis ut xvpiou 
et propriae adsignarentur. 

A r t. II. 

Forma Deorum Ideograpkica et Cyriotropica 
esse non potuit Polytheistis, nisi humana. - 
l. Nam primo Forma hnmana est revera inter 

aniniales praestantissima , et Diis nonaisi optima 

et praestantissima possunt adtribui. 

a. Secundo , quia forma humana est fbrma ra- 

tionis , et sapicntiae , adeoque Diis sapientissimis 

tribucnda. 

3. Tertio quia Homo formam suam Diis tri- 
buendo se nobiliorcm efficiebat , quaii Deorum 
imafiinem : unde ille canebat ( Ovid. Metam I. 
t. 83. ). 

Finxit in ejjigiem moderanlum cuncla Deorum. 
Et Deos erga se aequiores et proclmores , utpote 
sibi similes , poterat rccte existimare. 

Quamobrem quum in brutis animantibus nec 
sint nec esse possint dotes, characteres, proprietates 
Diis immortalibus dignae , tenendum est omnino 
formas Deorum belluinas vel mixtas non esse Ideo- 
graphicas, sed ad diversum systema spectare. Ex 
quo, loco suo deducemus Hierogrammata Aegyptio- 
rum , Indorum, Sinensium, laponiorum monstri- 
formia habenda non csse Ideographica. 

A n T. IIL 

Characteres Etkici et Politici Deorum ex Sym- 
bolis humanis Ethicis, et Politicis Ideogra- 
pkice deaumentur. 

Nam ex legihus Troposchematiris inde Symbola 
sunt desumenda , cx guo clarior similitudo , et 
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insignior analogia , et nexus maror deprehenditur. 
Atqui hic nil est propius et similius Deo, quam 
homo, Ergo characteres . Eihici vcl Politici, qui 
possunt Diis tribui, omnino a characteribus ho- 
minum sunt desumendi. 

A r T. IV. 

Symbola Ideographica Cosmocratiae Deorum 
ab ipsis obiectis et corporibus, in quibus po- 
testas eorum exerceri putarent Polytheistae , 
desumenlur. 

1. Nam si ideae invisibiles et intelligibiles expri- 
mendae sunt schematibus, quae maximum nexum 
cum iis habeant;etcum ideis intelhgibilibus virium, 
facultatum , ci providentiae Deorum terrestris et 
Mundanae nulla alia maiorem. el clariorem habeant, 
quam ipsa corpora , ipsae substantiae, in quas vi- 
res ct providcntiam suam exserere et exercere Deos 
putarent, utiquc symbola Cosmocratiac Deorum 
erunt ipsa corpora et substantiae , in quas Co- 
smocratia illa putatur cxerccri. Adeo ut lypi di- 
vini Agriculturae Praesidis Synibola Ideographica 
erunt aratrum , falx, corbis , ligo, flagellum fru- 
gum spicae , fructus horaei , ct alia buiusmodi. 
Ex quo, loco suo colligor.us non esse hahenda 
Idcographioa illa Dcorum symbola, quae huic 
providemiae tcrrestri , vel characlcribus Ethicis 
ct Poliiicis non congruant. 
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C A P TJ T VI. 

De Scriptura Ideographica composita 
ex Oyrioschematica Physiographica , 
ex Cyriotropica Politica , ex Cyriotro- 
pica Theotogica, et ex Troposchema- 
tica characteristica. i 

A n t. I 

Scripturd huiusmodi compositd plura Humana 
facla , plura Dramata Theologica Anlhrv- 
pqpathica , plura Emblemata Ethica, et Po- 
litica poterunt commode obtineri, 

Ubi enim pro opportunitate coniunguntur Sche- 
mata vel Dramdta Physiographica , Dramaia 
liistorica vel Pragmatagraphica ; tuin Cyrio— 
tropica, e\ tandem Trop o schema ta, omnia adsunt 
cleinenta , quibus , si minus plerumque , saepius 
certe illa Dramata at Emblemata possint obtineri. 

Et profecto ex his Elemeniis , etsi magis sy- 
stematice et minus perfecte Scripluram Mexi- 
canam, et Canadensem conditam esse arbitror. 

A n t, |I, 

Scientiae Ontologicae , Psychologicae , Cosmo- 
logicae, Theosophicae ne hac auidem quadrn- 
plici Scriptura poterunt umquam clare ex- 
primi. 

Nam ideae et cogitationes , quibus Scienttae 
huiusmodi constant pleracquc sahem , nec Cyrio- 
schematibus Physicis , nec Cyrioiropis , nec 
Troposchematibus Gharacteristicis poterunt clare 
umquam exprimi et ejhiheri. 



( 38 ) 

a r t. nr. 

Numerus Sckematum , qui in kac Scriptura 
adkibetur est varius et multtplex. 

Nam si varia et multiplex Nalura expingenda 
est , si varia et diversa Hominum facta sunt ex- 
hibenda, si munera Deorum multiplicta sunt si- 
gnificanda , et id genus alia , omnino varia , di~ 
vcrsn, multiplicia Schemata sunt in hac Scriptura 
adhibenda. 

A r t. IV. 

Forma huius Scripturae numquam analytica 
est , continua , et Polygraphica , sed Syn- 
thetica , Dramatica , Scenographica. 

Nam vel exprimit Dramata Physica , vel 
Tkeologica , vel Emblemata Ethica , et Politica, 
quac numqunm Scripturam continuam et poly- 
graphicam efliccrc valebunt. 

A R t. V- 

Natura Ideographica kuius Scripturae maxime 
inlerpretatinne additd semper clare et eviden- 
ter percipitur. 

In hac enim Scriptura vel ipsa Natura per Cy- 
rioschemata expingitur, vel praesertim Etkica et 
Politica per Troposchemata characteristica , 
quorum impossibilc est non agnoscere vim et 
potestatem Ideographicam , maxime si apponalur 
significatio et intcrpretatio. 

Haec autem eo raaxime consilio animadvcrti- 
ntus , ut Scripluram Acgyptiorum Hierog3yphi~ 
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cam quam longissime ab ista quadrupUci Scri~ 
ptura characteristica distare loco suo coUigamus. 

ciPUT m 
DeScripturaldeographicaPolygraphica 
et Systematica. 
A r t. I. 

Atlentione , curd , et studio tantam copiam 
Troposchetnatum parari posse , ut Scriptura 
analytica , et polygraphica instituatur, pro- 
babile est. 

Nam certum est omnia Entia etCorpora huius 
Mundi esse qnasi polygona iniinitorum laterum , 
et inesse eis plurimos nexus , et relationes cum 
ideis cuiuscumque naturae et generis ; adeo ut 
nulla alia re egere videamur , ut ingentem nu- 
merum Troposchematum nobis paremus , quam 
improbo studio , prolisa cura, ct opportnna sol- 
lertia, ut siinilitudineni et analogiam , vel ge- 
nerationis , productionis et coexistcntiae nexum 
detegamus, statuamus , et constanter animo ser- 
veuius, quae fieri posse probabile est. 

A K t. II. 

Per Monoschemata Polydynamica Scripturam 
Ideoschematicam et Polygraphicam consti- 
tuere impossibile est. 

Nam , ut superius animadver tiraus , omnia Mo- 
noschemata ctiam in prolixam scriem disposita 
ct ordinata sunt adhuc ambigua ct aequivoca , 
adeoque 5cWptora, quae ex eis exsurgit, est plane 
inuiifis et nulla. Mec dici potcst ambiguitatcm et 
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nfquivocum iniiuamodi auferri posse scrmonc, Ua- 
ditione , voce , quum sit perpetua , intima ( uni- 
versalis : ncc possint esse vires et faculutcs ulli 
ingcnio humano consiiluendi et clare et perpetuo 
servandi certa 'systcmata idcarum , cerlas scries 
cogitotionum pcr incertas } ambiguas , et acquivo- 
€-as series schematum et signorum. Et quoniam 
vires mcntis nostrae sunt admodum tcnues, et ni- 
mium labilis est metnoria nostra, fieri omnino non 
-poss;t, quin gravia mala et nocumenla iilis ad— 
vcnirent , qui huiusmodi ambiguiuiibus et ae- 
quivoeis utcrcntur. Quamobrcm si nulla Gens p.lu- 
rima et magna frustra ct incassum, vel ad damimm 
tt pernicicm suqm umquam scribit, et fruslra 
vci ad damnum suum scribit , cjni ambigue er. 
acquivocc scribit , ct ambigue et aequivoce scri- 
bit, qui utitur Monoschematibus Ideographicis , 
u!co- tenendum ccrtissime cst nullam uriiquam 
exiitisse Gcritcm , quac plurima et magna per 
Mvnoschemata Trvpica scripserit. Adeoque etsi 
toncedatur Aegyplios scripsisse muha pcr T/o- 
ponchemaia ideographica , quod falsum est, quum 
certum sit cx Horo-Apolline , Glemcnte Ale- 
xandrino , aliisquc Velerihtis pluribus eos adbi- 
buissc scbcmata polydynamica , et ligura ex, gr, 
Accipitris, Vulturis , Canis , Stellae eic. ad va— 
lia ct diversa signiiicanda usos essc , numquam 
potuit (ieri, ut per fflonoschemata Ideographica 
uccessario ambigua et acqujvoca scripserint, adeo- 
que vcrsiones Tcxtiium Hieroglyphicorum, quas per 
Mono!chemata Ideographica Kircherus , Pahlinus, 
liiccarditis , uterque Ghampollionus, Sanqaintinus , 
Ga/7.cra, Itosellinius , aliiquc eiusdem schoiae as- 
&eclac tradideruni, csse absoiuta ncccssitale falsas, 
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A R T. III. 

Qui factum sil , ut videatur posse colligi ex 
Scriptoribus Graecis , Laiinixgue Aegyptios 
revera adhibaisse Monoschemala Polydyna- 
mica. 

l. Id factum primo, quia Graeci cl Latini le- 
viier tantum et tcnuiter Hieroglyphica attigerunt. 
Et adeo una et paucissima Monoschemala ad 
propositum suum opportuna ducere potuerunt , 
non vero. Potyschemata implexa et difficilia. Ali- 
quot autem Monoschemata facilia ei parata, voce 
ct sermone poterunt explicari , et levi labore mc- 
moria servari. 

a. Secundo , quia Sacerdotcs Acgyptii ex sevc- 
rissima iege Arcani numquam poluerunt explicare 
Graecis vel Latinis hominibus Poly&chemata sua; 
scd Monoschemata potuerunt. Nam boc pacto 
satisfaciebant curiositati quaereniiuin , et interro- 
gaiionibus respondere recta videbantur, sublimem 
ideam sapientiae suac eis ingerebant , et veram 
scientiam Hieroglyphicam non modo hoc pacto 
non aperiebant, sed solertius occnlehant, et peni- 
tius. celabant. 

5. Terijo, quod non modo ad Crypticismum 
tuendum, sed eliam ad Paedagogiam instituendam 
potueFunt Aegyptii uti Miinoschematibus Poly- 
dynamicis. Et ut modo praeceptor Rhetorices 
utilitcr quaerit a discipulo ad quot ct quas simi- 
liiudines, metapharas, ei allegorias polerit adhi- 
beri Leo , Accipiter , Equus , Canis , ciiamsi 
mimquam similitudo, metaphora, allegoria, uno 
Leone , Accipitre , Equo , Cane absolvatur: ita 
etiam. Saeerdos Aegyptius potcrat a Discipulo quae- 
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rere Polydynamiu Hicroglyphicam Accipitris , 
Vulluris , Canis , Stellae etc. etiamsi numquam 
in Scriptura vera uno Schemate Accipttris , r \ ul- 
turis , Canis , Stellae utcrentur. 

Et profecto quum Hieroglyphica , quae Vete- 
rcs scnpto nobis servarunt, sint plusquam trecenta, 
et ex boc magno numero pleraque nuspiam in 
Monumentis Hieroglyphicis appareant, quumque ex 
Hieroglyphicis Monumeutorum insignioribus, prae- 
stantiQrihus , compositis nullum prorsus a Vcte- 
ribus clarc descriptum et explicatum inveniatur ; 
est prorsus evidens Hieroglypbica illa a Veteribus 
arlducta et servata non ad Systema verae et pu- 
blicae Scripturae , quac in Monumentis est, spe- 
ctasse, scd ad 1'acdagogiam Crypticam, et Sacerdo— 
taiem, qtwViatores ctExteri, qui interrogabant, docte 
falli , et Discipuh electi sensim ct paullatim ad 
maiora institui potcrant. Nec praetereundum cst 
omnia Hieroglyphica a Veterihus citata etservata 
essc inviccm divulsa , separata , nexu et vinculo 
jnutuo carentia ; unde iteruin colligcre pronum 
est numquam ad veram Hieroglyphicorum noti- 
tiaia dandam , sed ad levem et falsam ingerendam 
a tenacissimis Crypticismi Patrum Custodihus ad- 
hiberi potuisse : atque adeo aliis legibus , aliis 
rationibus Montimenta genuina Hieroglyphica con- 
siitisse; etpropterea nilfaceread rem quod ex Ve— 
teribus coiligi posse videatur, Aegyptios Monosche- 
matibus polydynamicis quandoque usos fuisse. 



Digitizod B/Cooglc 



(43) 

A B T. IV. 



Scriplura Ideographica Sy&tematica et Poly- 
graphica ex Monosckematibus Monodynamicis 



PJam uhi Monoschemata sunt Monodynamica 
non Po(ydynamica,ohl singults schematibus sin- 
gulae non plures ideae respondent, non adcst am- 
plius ambiguitas et aequivocum, et certa intelli- 
gentia potest obtineri. Est porro nobis facultas 
abstrabendi , separandi proprietates a proprieta- 
tibus , characteres a characteribus , adeoque fa— 
cultas faciendi monadynainica Scbcmata polydyna- 
mica. Quamobrem si jitteniione et studio ea copia 
Troposchematum potest parari , quae od instiiuen- 
dam Scripturam Polygraphicam sint satis, si atten- 
tione pariter et studio possumus Monodynamica 
reddere Schemata Polydynainica , et si schemata 
Monodynamica sunt apta et idonea scripturae , 
utique possibUis est Scriptura Jdeographica Po- 
lygrapkica ex Monosckematibus Monadynami^ 
cis confecta. 

A r T. V. 

Si possibilis est huiusmodi Svriptura ingenti 
plane Sckemalum numerO eget , Ut Jiat Po- 
lygraphica. v -i . . 

Si enim quaevis series humanarum cogitationum 
ingenti numero idearum constat, et in hac scri- 
ptura quaevis idea schcmate suo proprro et pe- 
culiari cget ut cxprimatur, ingens utique nume- 
rus schematum diversorum est necessarjus , ut 
Scriptura huiusmodi Polygraphica possit instittu. 
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A n t. VI; 
Si Scriptura huiusmodi possibilis est, eius sche- 
mata ita erunt ordinata et successive dispo- 
sita , ut fere sunt in Libris literae Alpka- 
beticae. 

Knm si in hac Scriptura singulae ideae singulis 
schcmalibus rcpraesentantur, ct idcae ut perspicue 
pcrcipiantur in reclam et successivam seriqm sunt 
ordinandae , utiquc hacc Scriptura lacta crit a 
scriehus Monoschematum , quae ordinem et suc- 
cessioncm literarum alphabeticaruni datae oratio- 
nis imitabuntur. 

A K t. VII. 
Si extaret huiusmodi Scriptura, absque inter- 
pretatione et commentario esset inexplicabilis. 

Nam quum Troposchemata sint natura sua 
polydynamica, el iieri nequeunt Monodynamica 
nisi voluntate , arhitrio, systemate, et nullius vo- 
luntas et systema nisi verbo, signove manifesto pos- 
sit nosci : utique necessaria est interpretatio , et 
traditio, ut Scriplura huinsmodi possit intelligi , 
ct explicari. 

A R t. VIII. 

Data interpretatione huius Scripturae, relatio 
.Ideographica inter schemata et verba versio- 
nis est stalim cc.rta et evidens.. 

INam si Scriptura ex hypothesi est Ideographica, 
si revera schemata adhibita indicant charactcres, 
proprietates obieciorum , quorum sunt imagines , 
impossibilc est statim non percipi coruni rcla- 
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lionem, Quod si absquc versione et interpretatione 
nexuin et relationem veram Troposchematum 
Ideographicorum plerumque non capimus , non 
fit quod nexus et relatio non existat , sed quod 
existentibus plurimis significationibus, ob Polydy- 
namin vera dccerni , ct propria constitui non 
possit, nisi certum adiumentum accedat. At data 
versione et ncxu definito impossibile est statim 
non prodi, et cognosci rekiionem Ideographicam. 

A R T. IX, 

Si possibilis est haec Scriplura\ est immanis 
prorsus et fere insuperabiUs dijftcultatis. 

1. Nam prtmo ingens est difficultasin invenienda 
et paranda rngenti quanritate Trapaschematum. 

2. Immanis difficultas in abstrahenda PoJydy- 
nami , et constituenda in animo Monodynami 
Schematum inventorum. 

5. Incredibilis difficultas scrvandi in animo et 
retinendi Jeves et obscuras similitudines intcr sche- 
maia et ideas intelligibiies. 

4 Maximus etiam labor in Cyrioschematibus 
plurimis Politicis ct Theologicis parandis , distin- 
guendis, et servandis animo constanter et iugiter. 

5. Longe niaior eiiam difficulias parandi ct cumu- 
landi vires genitrices ct' effectriccs eius , quum 
nuilac necessitates humanae huiusmodi Scriptura 
egere videantur ; quumque acquc inepta sit ad 
doctrinas humanas clare tradendas , et ad ratio- 
nalem Crypticismum instituendum. 

Quamobrem nulla adbuc nota Gens est, quae 
hanc Scripturam adhibuerit ; nosque de ea egi- 
mus, ut loco suo de Hiproglyphtca Aegyptiorum 
Scriptura possimus recte iudicarc. 
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Art. X. 



Scripl/ira potygraphica per Polyschemata 
systematica videtur possibilis. 

Nam si Potyschemata Ideographica sunt pos- 
sibilia, si Polyschematibus ambiguitas et aequi- 
vocum Scriplurae Schematicae tollitur , si attcn- 



Scriptura Ideographica systematica , polysche- 
matica et polygraphica videtur possibilis. 



Si possibilis est Scriptura huiusmodi , immani 
schematum numero eget ,ut fiat potygraphica. 

Etsi enim adhibeantur Schemata polydyna- 
mica , quia horum schematum ambiguitas et ae- 
quivocum anferri nequit , nisi adgregatione alio- 
rum schematum, et quia qmnes ideae exprimen- 
dae , tribus vel quatuor plerumque schematihus 
sunt dctiniendae et significandae, evidens est im- 
manem numerum Schematum rcquiri,ut Scriptura 
huiusmodi fiat polygraphica. 



Polyschemata huius Scripturae ubi solvuntur et 
examinantur, nexum et reiationem suam Ideo- 
graphicam clare et perspicue prodent. 

Si cnim Sc/iemata sunt ex hypothesi Ideogra- 
phica , si seliguntur , si apponuntur per Jeges 
Ideographicas , fieri nequit, quin naturam suam 
Ideograpkicam consideraniibus ei animadverten- 
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tibus prodant. Adeo ut , si data Scriptura po- 
lyschematica, et solutis et consideratis Schemati- 
bus relatioaes Ideographicae non sint evidentes 
et perspicuae, impossibile sit Ideograpkicam esse. 

A R t. ~XIII. 

Si pnssibilis est Scriptura kuiusmodi,difficittimae 
prorsus et abstrusissimae esl formationis. 

1. Nam , praeter alias ingentes difficultates su- 
perius expositas , Polyschemata Ideograpkica 
plurima condere , quac satis cornmode ingentem 
numerum idearum , abstracUtrum, generalium, in- 
telligibilium exprimant, abstrusissimae est difiicul- 
tatis. Tntn acque desunt vires genitrices et cffe- 
ctrices tam difficilis operis , nulla humana ne- 
cpssitate acriter urgente , et multis contra cla- 
rioribus et utilioribus methodis ab immani la- 
hore abstrahentibus. Hinc factum, ut ex immensa 
Bibliothcca Symbolica tam veterum , quam recen- 
tiorum Gentium nequeant adhuc cxcitari decem. 
tantum Polyschemata Ideographica continua et 
contigua , quibus vi propria cogitationes aliquot 
humanae ordine et successione sua satis clare et 
perspicue significentur et prodantur. 
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S E C T I O III. 

I>E SCBIPTORA IDEOGHA.PHICA ET SfeMATICA , 
3IVB IDBOSRMATICA. 

C A P U T L 

I)p, Scriptura Ideographica, Mntriotypi- 
ca, l J olysematica , et Po/ygraphica. 
A n t. I. 
Quae sit Scriptura huiusmodi. 

.Si quis Philosophus Ideas , quibus homines 
instrui solent, in duas vehiti partes trihuat etdis- 
cernat, in quarum unii ideas coltocet composi- 
tas , complicatas , quae scilicet mullis veluti ele- 
menlis et partibus constare videantur : in altera 
vero ponat ideas generales, abstractas , simpli- 
ces , quae in ahas non posse solvi videantur, et 
quae quasi radices et elemenLa haheri possiui 
ideanun compositarum : si hinc ideas illas sim- 
plices ct elcmentares opportunis et idonois 80- 
matibus adiungat , si per idearum simplicii/m 
synthesin,adeoque pcr Sematum posilorum adgre- 
fjationem ideas ceteras complicatas valehit expri- 
mere, erit ei iam Scriptura Ideotfraphica , me- 
triotypica , polysematica . et polygraphica. 

1. Et quidem Ideographica , quia ideae tum 
stmplices tum <:ompositae Sematibus radicalihus 
et eorum synlhesibus significanLur. 

■2. Metriotypica , quia numerus Idearum sim- 
pliciurn et generalium est mediocris et moderatus, 
speclata mullitudine Idearum complicatarum , er, 
adeo numerus Typorum radicalium est mediocris 
relaiione habila ad immerum Polysematum. 
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5. Pofysematica, quia omnes Ideae complicatae 
et composilac , quae Polysematibus expriraiuntur 
longe superant iiumerum idearum simplicium. 

4. Et tandem Polygraphica , quia ex hypo- 
thesi vel omnes vel plerasque Ideas humanas vo- 
lumus ea exprimere. 

A r t. II. 

Semata radicalia Jiuius Scripturae non erunt 
penitus informia et ahnormia , sed quottes 
Jieri poterit erunt indicativa etinnuentia. 

Nam Scriptura ex hypothcsi est Ideograpkica , 
et propterea nulla ratio negligetur , ut ideae sa- 
tius exprimantur et repraesententur. Atqui plures 
ideae etiam abstractae ct generales , ut altitudo, 
profunditas , rectitudo , pravitas, volubihtas, aspc- 
riias etc. possunt etiam per minimas iineolas in- 
dicative designari. In condenda igttur Scriptura 
huiusmodi seligentur omnino Semata , quae simi- 
litudinem quandam indicativam cum ideis suis 
praeseferant. 

ART. 1U. ' 
Semata radicalia kuius Scriptarae respondere 
nequennt Ideis peculiaribus , concretis , in~ 
dividuis. 

Nam Ideae concretae , peculiares , individuae 
sunt compositae et complicatae, adcoque non for- 
matrices et genitrices ; sed ipsae contra' a simpli- 
cioribus et abstractis formandae. Quin uhi Sema- 
ta radicalia respondent Ideis concretes et pe- 
culiaribus , nequcunt indicari amplius Ideae ab- 
etractae et generales , quae analysi, non syn- 
4 
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thcsi fiunt , cl reliquac etiam cqncrctae ejt corpo- 
reac, ulpote heterogencac. 

A R t. IV. 

Vt Scriptura huiusmodi jiat Polygraphica re- 
guiruntur plusquam 5oo Semata elementaria 
et radicaha. 

Nam Ideae simplices , abstractac , generales , 
quae in complicaiarum, ct compositarum forma- 
tionc possunt et debent ndhibcri , veluii ideae 
spatii , temporis, quantitatis , virium , rclatio- 
num, actionum, passionum, rationis, voluntalis ctc. 
ctc. sunt longe plures quam 5oo. 

A r t. V. 

In hac Scriptura magna pars Polysematum , 
constabit octo , decem , et duodecim Sematibus. 

Nam ingens est ruunerus Idearum complica- 
tarum, quae tot ideis simpliciorihus constant ne- 
cessario exprimendis. Ita si ponimus Ideam. homi- 
nis tribus sematibus absolvi , tribus idcam maris, 
tribus idcam navis , Idea navigationis complicata, 
quae ex kleis hominis , maris , et navis confiti,- 
tur , constabit hovem Scmatibus. Ita idea Venatio- 
nis complicata , quae fit cx ideis hominis , canis , 
fcrae, et camporum , vix decem vcl duodecim Se- 
matibus poterit ahsolvi. 
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A R T. VI. 

Si in Tiac Scriptura inducitur substiitttio , tum 
numerus Radicalium amplissimus evadet , 
et ipsa Scripturae constitutio corrumpetur. 

Possumus quidem in hao Scriptura imitari , 
quod in scrmone quotidie cxscquimur ; scilicct , 
ut quotidie pluribus verhis definito cx. gr. homi- 
ne , rege, mundo etc. , deinceps vero non ulimux 
tota deuuitionc , sed tantum verbo illo defiaito : 
Ita possumus ctiam in hac Scriptura Polysema- 
tibus suhstituere Monosemata, quasi eorum com- 
pendium. At si id fit, tum numerus Monosema- 
tum evadet amplissimus , et ipsum numcrum Po~ 
lysematum superabit» Tum nullo criterio Ideae 
simplices et complicatae amplius distinguentur , 
et Scripturae conditiones fient ahsurdae. 

A r t. VI. 

In Scriptura /tuiusmodi Pofysemata sunt sem- 
per definitiones Idearum complicatarum, sem~ 
per descriptiones obieclorum concretorum. 

Essentiale enim propositum huius Scripturac 
est exprimere ideas complicatas per ideas sim- 
pliciores , et elementares , qune elementaribus 
Sematibus adnectuntur. Soluto igitur Polysemate 
illico necesse est occurrere ideas iilas elementares , 
quae ideam complicatam et compositam efliciunt. 
&t propterea data versione huius Scripturac , et 
data potestate Sematum radicaliurn , lllico datae 
erunt definitiones vel descriptiones clarae ct evi- 
dcntes idearum complicatarum et compositarum, 
quae Polysematibus signiiicantur. 
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A R t. VII. 
In hac Scriptura Semata radicalia sunt etiam 
Lexeqgraphica. 

Nam quum Ideae geaerales , abstractae , sim- 
pliccs ia liac noslra Oeconomia constitui , servari 
animo , ct disccrui nequeant nisi ope verborum : 
si Scmatibus radicalibus ideae abstractae , gene- 
rales , cl simplices adncclunlur , utique eliam 
vcrba et vocabula , pcr qnae hac ideae simplices 
distinguuutur, servantur, nominantur, eruiil ilJis 
Semalibus coninncla. 

A r t. VIII. 

Polysemata huius Scripturae possunt semper 
verti in Leinmata certae Linguae. 

Nam si Polysemata ex Sematibus radicalibus 
constant , ct singulis Sematibus vox sua adncxa 
est, quia nccessario ideae vox adnectitur : uiique 
Polysema erit vocum et verborum adgregatio , 
sive Lemma vocabulorum illius Lingaae , quam 
Conditor hirius Scripturac novit ct didicit. 

A b. t. IX. 

Impos&ibile est condi hanc Scripluram , nisi 
praesto sit Lingua clara , dives , copiosa , 
docla , energica , praestans. 

Nam , ut sacpe monuimus , quum hac in occo- 
nomia cogiiemus verbis , nisi lingua adsit docta , 
philosophica , perfccta suo in gencre, haud magnus 
esse poterit nnmerus idcarum abstractarum , gcne- 
ralium , Ontologicarum , Metaphysicarum , et adco 
nec ooncipi quidem animo haec Scriptura poterit. 
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Videant igitur qui de Scriptura Sinica cogitant> 
quantac neccssitatis sil linguam claram copiosani 
doctam Condiloribus eius iribuerc, ct ab illa quam 
adhibent publice longe aliaiti et diversam ; euamsi 
dctur, quod falsum est, Scripturam illam esse pror- 
sus Ideographicam. 

CAPCT II. 

De Scriptura Ideographica , Polysema~ 
tica, Oligotypica , et Metriograp/iica. 

A r t. L 
Quae dicatur huiusmodi Scriptura. 

Si quis datts duobus , tribus , quatuor , vol nmnt- 
no paucissimis Typis, hos tamcu variet i.Magni- 
tudine, ut alios faciat grandiores , alios minorcs. 
3. Numero , ut bis , ter, quater idem Typus 
repetatur: 3. Positione, ut Typus modo consti- 
tuatur rectus, modo inclinatus, modo stratus. 4. 
Liocv, ut modo sit supra, modo infra , modo a la - 
tere collocatus: ita ut usque ad cenlum Varietatcs 
possint obtineri. Si aliquae Disciplinae possint in~ 
veniri, quarura ideac satis commode iis Varicta- 
libus notari possint , sivc Sematibus simplicibus 
sive Po fysem a tibus- habebitur Scripturaldeogra- 
phica , quia ex hypothesi ideae Sematibus ad- 
necluntur , Pofysemalica , quia plura sunt ple- 
rumque Semata adgreganda, ut cogilatio exprimatur 
Oligotypica, quia typi paucissimi sunt , ct tandcnt 
Oligographica vel Metriographica , quia scribe- 
re plurinia tam paucis et cryptiQts signjs impos^ 
sibile cst. ._,*., ; . 
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A n t. U. 



Xdeae Arithmeticae , Musicao , et aliquot Geo- 
metricae possunt rectd farietatibus Oligo- 
iypici* adnecli. 

Nam iieae Ariihmeticae , Musicae, Geome- 
tricae possunt recia adiungi Typis , qui numero , 
Iogo, positione , niagniiudinc distinguuntur. 

A R T. III. 
Plures ideas Theologieas et Metaphysicas posse 

ratioutbus Arithmeticis , Musicts, Geome- 

tricis exprimi certum est. 

Nam quum omnia in Mundo sint constituta in 
numero , in mensura , in harmonia, nccesse est 
in omnibus esse rationes numeri , mertsurae , 
et harmoniae. Adcoque detectis bis rationibus, 
ideis Metaphysicis et Theologicis posse eas ad- 
iungi dubiuri non potest. Ex quo revera factum 
est ut Chaldaei, Aegyptii, Pythagorici , Pla- 
tonici, et Eclectici iucredibili siudio ad has ra- 
Uones detegendas , et constitucndas incubucrint. 



Systema Theohgicuin alicuius Gentis poterit 
per Oligotypos exprimi. 

Nam- si Ideae Theologicae possunt per ratio- 
nes Numeri , Mensurae , et Harmoniae exprimi, 
et haec possunt exprimi per Oligotypos , utique 
per Oligotypos potest exprimi Systema aliquod 



Cuneographica Cbaldaeorum , Medorum , et Per- 
sarum , vel Lin<>ari Acgyptiorum , ct Sincnsiuni 
posse inveniri Ideas Tbcologicas hac mcthodo nli- 
gofypis conditas. 



A R t. IV. 




in omni Scriptura 



( 55 ) 
S E C T I O IV. 

DeScriptura Lexeographica ET SCHBMATiCA, 
SIVE Lexeoschematica. 
C K P U T I. 

De formatione elemenlari Scripturae 
Lexeoscfiematicae. 

A n t. I. 

Qaomodo gignanlur Lexeoschemata Cyriologica, 
directa ? et Ideographica. 

V erba cuiuscumque kumauae linguac vel Sche~ 
matica sunt, vcl Aschematica ; scilicct vcl signi- 
ficant ideas visibiles , figuratas, corporeas ; vel in- 
visiLUes , intelligibiles , incorporeas. Atqui ideae 
ipsae visibiles , figoratae, corporeac rite et legiti- 
me Schemate et figura sua rcpracscntantur. Ergo 
Verba etiam Scheniatica et vocabula figurabilia, 
quae sunt intima ct pcrpctua signa Idearum in 
hac nostra oeconomia per Schemata ct figuras , 
quas constanter et perpctuo significant, rhe el le- 
gitime exprimentur. Praeterea , si quotidie et ao! 
singulas horas ohiecta corporea cuiasvis gcneris, 
vcl ideas quaseumqne figaratas Verbi.t et vocabii- 
lis suis signilicamus ct exprimimus; ouinino acquum 
est , ut Verba Schematica ct Vocabula figurata 
possimus pnritcr schcmatibus ct figuris, quas no- 
tant et significant, cshibcre Ct cxprimere ; quod 
profccto ubi fecerimus habebimus Lexeoschenia 
directum, quum schema ct vox directestiA rcspon- 
deant, Cyriolagicum, quia propriam suam voccm 
Schema indicat , ct quasi protoqiiiiur , ei Ideo- 
graphicum , quia idea pcrcipitur ctiam lingiia ■ ... 
ignota. 
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Ah.t. II. 

Indicalur generatio Lexeoschematum 
Tropicarum et Symbolicorum, 

Ideae et verba , cogiialiones humanae et voca- 
hula Linguae certac tam constanti el imimo nexu 
muluo cohacrent in hac pracscnti nostrd Occono- 
mia, ul nos plerumque per Ferba cogitemus,et 
pcniussimas animi opcrationes ipsis ferbis plerum- 
(juc perficiamus. Atqui ideas aschematicas ct in- 
telligibiles Jiguris visibilibus et Scheniatibus rite 
et legitime significamus , sive Tropo similitudinis 
et paritatis , sive Tropo productionis , ct coexi- 
stentiae, Ergo ctiam Ferba aschematica et voca- 
Ma intelligibilia, aeque legitime ct rite poterimus 
Jacere schematica et iigurata Tropo similitudinis, 
et Tropo adhaeswnis ct produclionis. Tropus au~ 
tem similitudinis, ct analogiae in f^erbis et vo- 
cahulis haheri non potcst, nisi in similitudine ele- 
mentorum pronumiaiipnis, et analogia soni : adeo- 
que si V ix aschematica et intelligihiJis est homio- 
phona voci corporeae et figurahjU 
matica ct inte«ig ( bilis significari a Schematica 
et hgurabili ob soni similitudinem , et paritatem, 
Tropus vero generationis et, adhaesionis habebitur 
tn Temura , sive Metagmmmatismo , et trans- 
positione hterarum datae vocis aschcraaticae, Adeo 
ut si transpositis Litcris cxsurgk voe nota, certa 
schematica huius figura et schemate legitime ute- 
jnur ad lllam aschematicam significandam. l^t 
revera per Teinuram sive transpositionem litera- 
rum datae vocis. aschematicae sive frequCniius 
sive ranus pro linguarum naturii , solent vcrba 
schemaUca prodire, cl adeo liguram suppediiaro 
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qua aschematica possit significari. Praeterea quum 
voces , quac ohtincmur per Temuram datac vo- 
cis videantur veluti ex visceribus et utero cius 
prodire, quumque iisdcm prorsus hteris conslcnt, 
ac data vox, maximam omnino et intimam neces- 
shudinem productionis et adhaesionis intcr dataiu 
P" ocem el Temuras suas intercedcre dicendum csl. 
Neque porro praeter Temuram alia u]la ratio est, 
alia via , qua alterum illum Tropum genera- 
tionis et productionis, et vocabula schematica possi- 
mus nobis quaercre ct obtinere. Eisi enim Foces 
compositae vel derivatae videantur respectu Ra- 
dicum qiiasi effcctus et prcducta , vcl res ut- 
cumquc adhaerentes , sunt tainen ad oblinendas 
voces scbematicas prorsus inuliles et ineptac. Nam 
radix aschemattca numquam fiet schematica dato 
quocumque nuinero derivatorum vel composi- 
torum suorum ; quia idea fundamentalis manct 
cadem in omnibus derivatis et compositis snis. 
Si igiiur volumus datam Voceni aschematicam 
schemate significare, duae tantum adsunt viae et 
rationes ad Schema dcsideratum obtinendum, nem- 
pe Homiophonia , et Temura y Similitudo soni, 
et transpositia Literarum. 

A R T. III. 

Monoschemata Lexeographica el Tropica etiam 
in seriem digesta ambigua sunt et aequivoca. 

l. Primo , quia in omnibus fere linguis ct ma- 
xime Temuricis eadem obiccta pluribus nominibus 
gaudent: adeoque dato tantum eorum monosche- 
matc incertum adlmcest, quam voccm, quod vev- 
bmn indicarc volucrit Aueior. 

3, Secundo , quia dato Monosvhemate Tra- 
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pico ignotum cst fuerit ne genitum per Temuram , 
.111 \>pi" Homkiphomam. 

5. Tertio ignotum est pcr quam Temuram 
vel qnam Ilomiophoniam Monoschenia protiierii , 
quum plnre* esse possint Temurae , plures Ho- 
miop/ionure. 

Quamobrem nulia essc potuit Gcns, quae Lem- 
mata Linguae suae per Monoschemata Tropiea 
et Jjexeographica expresserit , ct intcllcxerit , et 
servaverit. 

A n t. IV. 

Indicantur modi , quibus Monoschemata Tro~ 
pica el Lexeographica possint reddi cerla, 
et untvoca; sive de generatione Polyschema- 
tum Lexeographicorum. 

l. Primus modus habetur per Ilomiodynamin; 
si scilicet dato Troposcltemate fundamcntali quae- 
ramus aliud Schema, cui cadcm,vcl similis sit vis 
ct potestas, ct fundamentali adiungamus. Tum enim 
ctsi utrumque seiunclum ait ambigunm et aequi- 
vocum , mutua tamen adhaesione et coniunctione 
limitamur et cocrcentur , et cum ex hypothcsi 
in unam ideam convcniant, ea una quasi ex mutuo 
attritu exsilit et prodit perspicua, etclare signiii- 
cabit voccm ct icjeam. Quoa si unum adhuc sche- 
ma homiodynamicum et dctcrminans non sufficcre 
videatur , addi potcst et alterum. 

3. Secunda ratio cst Homiophonia , qua sci- 
licet conamur voccm Schcmatis fundamentalis ccrto 
deGnirc per alia Seheniata vcl Homophona , vcl 
Ilomiophona. 

5. Terlia ratio fit Ideocrisi y si scilicet Schc- 
iitali fundainentali Bexeographico addimus scbema 
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aliud Ideographicum , quo idea Vocis fundanien- 
talis schematc Ideographico defini.uur; ut si sche- 
mati Tauri , quo vcllem significarc cantorem ct 
psallentem, adiungerem Lyram. 

4- Quarta ratia fit per Ideosynthesin. Quum 
scilicet Ideam complicatam per elementa sua exprimi- 
mus. Tum cnim etsi id faciamus per Lexeoschemata, 
quae disiuncta essent ambigua , coniuncta tamen 
et in unam prorsus ideajoi cohaerentia fiunt uni- 
voca , et ciara. 

A a t. V. 

Qaid reauiratur , ut possit institui Scriptura 
Lexeoschematica et Polygraphica- 

Ut invenbtur et statuatur Lirtgua, irt qua ple- 
raque verba sint Temurica , et plurima sint 
Homiophona. Ea nempe, cuius plunma Vocabula 
per Temuram sive metagrammatismum in alia 
vocabula legitima et recepta eiusdem Linguae 
convertantur , et propterca sit consonantica , vo- 
calibus tanmm ohscuris, gutturalibus, anhelanu- 
bus praedita, et quae possint invicem facile per- 
mutari. Ea quae sit biliteralis vel triliteralis , 
quum Temurae, si numerus litcrarum radicalium 
aogetur , vel non sint , vcl paucissimae sint , et 
ad propositum non sufficiam. Ea insuper cuius 
Alphabetum plusquam viginti literis constet , ut 
plura sint homiophona legitima : si enim littcrae 
sunt tantum i5 vel 16 pauca tantum csse pote- 
runt tiomwphona, ct ad necessitatem Scriplurae 
Lexeographicae 1 et Polygraphicae minimc suffi- 
ciemia. 
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A R T. VI. 

De Criterio Scripturae hexeoschemaUcae. 

Data Scriptura Schematica si analy ticaest, discrc- 
ta, ct tamcn continua Lexeoschematica cst , non 
Ideographica: si data interpretatione Schemata sunt 
alisona absurda ideograpbice, est necessario Lexeo- 
graphica. Nam Schemata , quum ratione nominum 
ct vocumsuaruni adhibcantur, plerumquc Ideogra- 
phice sunt absona et absurrfa , et contra Schemata 
Ideographica esse Ideographice absurda impossi- 
bile cst. 

C A P U T n. 

De Scriptura Lexeoschematica Poly- 
graphice regulari et legitima. 

Aht, I 
Quae dicatur Scriptura huiusmodi. 
Si datum Lemma sivc totum sivc magna ex 
parte aschematicum el intelligibile,, maiore claii- 
late possibili conamur per figuras ct. Schemata 
cxprimerc , Scriptura , quae indc exsurgit, dicc- 
tur regularis et legilima. Quia omnis Scripturae 
naturalis et intrluseca lex est clare et perspicue 
quae ea notata et signata sunt lectori tradere et 
apcrirc: Et quoniam plures leges ct regulae sunt 
singulis Scripturae modis , quibus clarior et mU 
mis involuta et ardua fiat : ubi has ipsas leges et 
regulas claritaus ct perspicuitatis sequimur ct 
tiiemur, Scriptura iure dicetur regularis et legir 
tima. 
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A R T. II. 

Recensentur characterea et proprietates prae- 
cipuae Scripturae Lexeoschematicae regula- 
ris et legitimae. 

1. Schemata huius Scripturae erunt sivc omnia 
sive pleraque certa , nota , obvia , quia Perba 
certa, nota, obvia nonnisi Schemattbus certis , 
notis , obviis poterunt rite exprimi et rcpraescn- 
tari. 

2. Schematum numerus erit varius, et multi— 
ples. Nam Sckemata apta ct opportuna suntun- 
deeumque desumenda , cta quocumque Naturae 
angulo colligenda. 

5» Si in dato Lemmate verba Schemalica oc- 
currunt^ Schemate suo et figura propria expri- 
mentur. 

4- Quotics idem Perbum redit in Lemmate, 
toties idem Schema redibit in Lexeogrammate. 

5. P~, irba aschemaiica et intelligibilia per Te- 
muras clariores , et per faciliores homiophonias 
fient Schematica et figurabilia. 

6. Iu singulis Lexeogrammatibus , quae datis 
Lemmatibus Tespondent, numcrus Schematum ad- 
nibitorum erit saltem duplus verborum datorum. 
Nam singula verba aschematica egent duobus 
vel tribus Schematibus, ut fiant clara et perspi- 
cua. 1 1 

7. Schemata Polyschematum erunt invicem 
coniuricta ( e t in unum Syngramma collecta , 
«t singula singulis Perbis responderc lector aper- 
te cognoscat. 

8. Schemata fandamentalia a determinan- 
tibus distinguentur vcl magnitudmc , vcl loco , 
*cl -cojore. 
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caput nr. 
De Scriplura Lexeoschenj,atica et Pohy- 
graphica abstrusa , difficili , Cryptica. 

A r t. I. 

Quae dicatur huiusmodi Scriptura. 

Si condi poiest Scrlptura f ^exeoscJiematica , 
quac omnibus fcrc legibus et cbaracteribus Scri- 
pturae regularis ct lcgiiimae atlversetur, sed ta- 
mcn sit certa , et intelliyibilis ; si potest iu com- 
poni , ut summa prorsus difiiculute explicetur , 
scd certam tamcn scstentiam rcddat ; si aspera , 
abstrusa captu sit , scd tamen capiatur ct teneatur 
absque ambiguitate ct aequivoco, haec Scriptura 
illa cst de qua hic agimus. 

A H T. II. 

Jtecensentur leges et conditiones Scripturae Le- 
xeuschematicae et Polygraphicae abstrusae 
et Crypticae. 

l. Si in Scriptura legitima schemata sunt 
sempcr nota, clara, obvia, in abstrusa ct cryptica, 
erunt saepius obscura j cryptica , systematica. 

a. Voces schemattcae in Scripturd regulari 
semper schemate suo repraesentantur , in Cryplica 
contra alio et diverso , iu ut Templum gladio 
significetur. 

3. ln Scripturd legitimd quoties idcm verbum 
rcdit,toties rcdit idcm schema; in Cryptica con- 
ira quoties rcdit idem verbuni, fcre totics aho et 
diverso schemate exhibetur. 

4- In Scripturd legitimd conamur iisdem Sche- 
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matibus cadcm Perba significarc, divcrsis divcr- 
sa : in Cryptica contra laborandum cst ut iisdcm 
Schematibus diversa , et diversis cadem verba 

5. In Scripturd legitima numerus schcmatum, 
quae adhibentur est varius et multiplex j in ab- 
strusa et Cryptica erit louge minor et contra- 
ctior: nil enim est quod ita asperam et difficilem 
possit reddcre Scripturam huiusmodi, quam bre- 
vis et contractus sckematum numerus. 

6. ln Scripturd legitiind Schemata fundamcn- 
talia a detcrminantibus evidentcr disccrnuntur , 
in Cryplica apertc et manifeste non discernentur. 

7. Tandem in Scriptura regtdari Polysche- 
mala singula in Syngrammala collccta mutuo 
dtsiinguentur , in Cryptica non item. 

A R T. III. 
Indicatur ratio , gua legitimus numerus Sche- 
maturn Scripturae Lexeographicae possit in 
longe minorem et breviorem contrahi. 

1. Data sit Lingua Temurica aooo vel 5ooo 
radicum. Ilas omnes tribue per Classes Synony- 
morum , scilicet vocum quibus cadem sit idea 
princeps et fundamentalis : ita ul iu unam clas- 
sem referas omnia Vocabula , quac significent 
aquam, in alteram omnia quae significent terram, 
in aliam onmia , quae significcnt ignem , et ita 
porro. Quumque in singulas Classes 10, 20, 5o, 
, et etiam 5o vocabula possint adgregari palam cst 
ducentas circiter Classes sulficerc , qiubus illa 
aooo , vcl 5ooo vocabula datac Linguae omiiia 
collocenlur ct disponantur. 

a. Quo facto ducentis istis Classibus dncenta 
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Schemata npponc^ et fac ut uno eodemquc Sche- 
rnate singula eiusdem Clasais Vocohula aeque 
signifieentur: ila ut cadem figurd Aquae fluvius, 
torrcns , rivus, palus, stagnum, pluvie indicen- 
tur. Hoc pacio universam Linguam 2000 vcl 5ooo 
radicum 300 tantum Schematibus valcbimus ex- 
primcre. Et quoniam in Scriptura Lexeographica 
legitima sunt ad minimum adhibenda 2000 vcl 
5ooo Schematum , ut fiat Polygraphica , du- 
ccntarum illarum Classium ope numerum legi- 
ttmum Schcmatum ad decimam fere partem con- 
traximus. Et quamvis dcinccps addenda stnt ali- 
quot Schemata determinantta, clariora et cfertio- 
ra , ut incredibilis Scripturae difficultas minua- 
tur , et lemperetur , quum in singulis Lemma- 
tibus et Lexeogrammatibus numerus Schemalum 
addendorum sive determinantium vix quintam 
vel scxtam partcm Schematum Classicorum t>qs~ 
sit esaequarc, certum semper crit, illarum Clas- 
sium opc ad minimam fere possihilem quantita- 
tcm numerum Schematum legitimorum fuisse 
contractum. 

A n T. IV. 

Indicatur modus , quo plura Schemata hiiius 
Scripturae fiant obscura et cryptica. 

1. Primo fient obscura, si Schemata naturalia 
haud perfccte et plcne exping amus , sed leviter 
dclincemus , ut si os oris quasi ellipsin , et secu- 
rim ut normam , vel ut angulum rectnm dcsi- 
gneiuus, 

2. Sccundo , si iractus et lineas characteri— 
sticas etiam corrumpamus pcr rationes abditas 
et secrctas, ut difficile sit ipsum ohiccium physi- 
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cum agnoscere , ut rcvcra manus , brachia , pe- 
des dilficillime saepe in monumcniis Hicrogly- 
phicis Acgyptiorum disce nintur. 

3. Si adhibemus Schemata Systematica , slu- 
dio peculiari confccta , quae nulii certo obiecto 
physico respondeant , sed per rationes Mathema- 
ticas vel Physiomatbematicas sollerter sint com- 
posita. 

A R T. V. 

Indicalur ratio , qua reliquae aliae difficultate& 
huius Scripturde possint obtineri. 

Ea ratio tota posita est in frequenti usu Temu— 
rarum , et vocum Momiophonarum. Harum ope 
quaevis obiecta, quacvis schemata in alia et longe 
diversissima iinmutahuutur. Per has quoties redit 
idcm vcrhum, toties novo et diverso Schemate pos- 
sumus exhibere. Per has eodcm Schemate diver- 
sissima, et diversissimis Schematihus eadeni possu- 
mus repraesentare. Ad summaci constitutis Clas- 
sibus , et Schematibus Crypticis , per Temuras 
et Homiophonias tam ardua et immanis difficul- 
tas in Scriptura Lexeographica creari potest, ut 
una tantum praestantissima ingenia eam superare 
valeant 

A R T. VI. 

Indicatur ratio, qua abstrusa ista et difficillima 
Scriptura ita certa, constans, et intelligibilis 
Jiat , ut per plura saecula adhiberi possit , 
et servari. 

Scriptura difliciiis et ardua Ionge alia est a 
Scriptura ambigua ei aequivoca. Hacc incassum 
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torquet, fiustra leetores fatigat , quia esl intrin- 
sece indcfiniia , indctcrminata, adeoque nulla; Illa 
conlra lorquct quidem et fatigat diu , sed lccto- 
rcm proventu solatur, quia etsi aegrc, dat tamen 
sagacitcr lentata senlenliaui ccrtam , exploralam, 
perspicuam. Ut igitur pcr illa Schemata Clas- 
uica et Cryptica, et pcr illas Temuras ct Homio- 
phonias possimus oblinere Scripturam quidem 
arduam, scd non ambiguam ct aequivocam , Scri- 
ptaram diflicilem, scd ccrtae et exploratae scntca- 
tiae, debemus non pauca conari et curare. 

1. Omnium ergo primum conabimur, ut voces 
singulas Lemmatis dati tum pcr Schemata fun- 
damemaiia , tum pcr Schemala determinantia 
sa.tis clare significemus: Ita ut nisi tria Schemata 
ad claritalem sint satis , addamus quarlum et 
quintum. Atqui coadunatis quatuor vel quicque 
Schemalibus secundum regulas et Canones supe- 
rius positos difiicile est datam vocem vel ideam 
satis clarc ct commodc non indicari. 

2. Quod si adhuc tamen liuiusmodi vox vel 
idea videatur obscura ct aequivoca , consiitue aham 
vocem homiodynamicam , et hanc per cosdcm 
illos Canones tracta ; numquam fieri poterii , ut 
priori Polyschemati aliqua lux per hoc alterum 
Polyschema non acccdat. Hinc in huiusmodi 
Scriptura repetiones, et parapbrases, et quasi com- 
mentarii singularum fere vocum erunt frequen- 
tissima. 

5, Haud porro intra illa ducenta Schemata 
Classica ita nos conlincamus , ut numquam ve- 
hmus excedere , et excurrere, sed quandoque pro 
opportunitate seligamus aliquot ulia Schemata cli- 
nora et certiora , quibus nempe respondent Vo~ 
cabula p.iuciora et notiora : quibus dubio procul 
ingens Iux parabitur difficilt Scripturae. 
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4. Quin cisi parcc et icmpcrate poterimus ad- 
hibere etiam aiiqua Cyrioschemata , quibus quasi 
facibus certis et coruscantibus tota Scriptura illu- 
streiur , et certa fiat. 

5. Plura ctiaoi verba conabimur expritnere rc- 
petitione eiusdem Scliemaiis sive bis sive ter sive 
etiam quater : quae repetitio , ut ignaris est sco— 
pulus lnsuperabilis , ita gnaris ct doctis cst incre- 
dibile adiumentum ad recte interpretandam tam 
difiicilem Scripluram. 

6. Tandem ctsi Polyschemata huius Scripturae 
certo vincuio non copules, et cerla distantia a rc- 
liquis non separes , sollcrter tamen uteris Jtficro- 
stichis, sivcaccrvis trium, quatuor, quinque Sche- 
matum, quibus, si minus semper, saepius tamen 
verba dati Lemmatis singulatim exprimes. 

Et hac profecto ratione , data plena notitia 
Lmguae Temuricae 5ooo circiter radicum, condi 
etiam modo posset Scriptura ardua et abstrusa , 
sed quae possit certo explicari. Hanc autem Scrt- 
pturam ipsam illam Microschcmaticam Acgyptio- 
rum esse loco suo animadvcrtemus. 

C A P U T IV. 

De caussis institutionis tam arduae et 
abstrusae Scriplurae. 
A R t. I. 

Penes omnes fere Gentes profunda persuasione 
receptum fuit ad tutelam et prosperitatem 
suam esse plane necessaria Stemmata et ef- 
Jigies Deorum, et preces ad eos , et solemnes 
et statas invocationes. 

ld patet ex historia pragmatica Religionum 
omniuni Gentium cultiorum. Quarum praecipua 
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dogmata Tlieologica crant huiusmodi. Deos esse , 
curare morlalia. Potestatem et vim suam bene— 
ficam per Agalmata et ej/igies sacras exerere. 
Colendos esse , invocandos esse , el statuenda 
eis Signa , ponenda Emblemata , et agendas 
grates , et laudes recitandas. 

■ ' Art.IL 

Persuasum pariter Gentibus fuit ad bona a 
Diis impetranda, et mala averruncunda. non 
requiri , ut singuli homines symbola , signa, 
et embtemata Deurum , vel prtces , laudes , 
invocaliones penitus cuperent et inteUigerent; 
sed sujjicere si cernerent illa , kas si reci* 
tarent , pronuntiarent utcumque, vel audirent. 

1. Id constat primo ex quaestionibus , cjuas de 
natura , ceremoniis , et symbolis Dcorum plurimi 
ct accrrimt ingenii viri inter Graecos et fiomanos 
per plura saecula agiiarunt. Eas enim non agiias- 
sent, si cnluts Deorum non fuisset constans , uni- 
versalis, scduhis ; et si natura Deorum fuissct 
plurimis plane nota , et perspecta. 

2. Secundo , quod pleraque Sacra et Reli^iosa , 
non modo apud Aeg yplios , Indos, Persas , Cbal- 
dicos, scd Graccos ctiam ct Romanos. speciabanlur 
lanuuit a Popnlo , natuxa vero et essenlia eorum 
areano imprncirabili cdabatur a Sacerdotibus he- 
reditariis , et familiaribus , vcl Cullcgmrum. 

3 Tertio quod apud Romanos aewte eliam 
Horatii el Quiniiliani rceitabantiir adhuc et cane- 
bantur carmiua quaedam vetera , hymni , et for- 
mulae sacrae , quas vero non modo Vulgus mi- 
nime capiebat , sed ipsi Sacerdotes aegre et er 
parte tantum imelligebanl. 
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4. Quarto, qnod formuiae Ephesiae , quas so- 
lemni nomine liieras appellabant, et firmulaa 
Abraxeae, et aliae Magorum formulae innumcrac 
habiiae sunt potentissimae et ntilissimae , etsisen- 
tentiam earum praeter paucissimos nemo nosset , 
et intelligeret. 

A r t. III. 

Persuasum pariter Gentibus fuit sancla tra- 
ctanda esse tantum a Sanctis , puris , et se- 
leclissimis viris , et profanos omnes arcendos. 

Id constat ex cadem liistoria Pragmatica. Pfam 
si nescio quae sanctimonia, nescio quae purius , 
nescio quae gravis ct implexa purgatio requircha- 
tur, ut quis posset adesse Mysteriis , in quibus 
nil nisi JJramata agebanlur, obsuura, Cryphca, 
allegorica , plerisque inintelligibilia , quid dicen- 
dum si rationes vcrae ct primae sacrorum fuissent- 
aperiendae et manifestandae ? 

A R T. IV t 

Invenienda est ralio , qua Systema Theotogi- 
cum et liiturgicum alicuius Gentis totum 
universis civibus ad tutelam , expiationem, 
et prosperitatem suam tradatur , at illud 
nonnisi selectissimi et probatissimi viripos- 
sint penitus capere et nosse. 

Insiituatur Scriptura Lexeographica cryptica- 
et abslrusa , eaque lum Theogrammata , el Deo- 
rum Emblemata, tum Ilierodramata compo- 
nantur. Quin ea scribantur preces, supplicationcs , 
el quaecumque sunt Deorum placamina ; habe- 
mus profecto ralionem quaesitam, Hacc cnim Scri- 
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ptura quum Scbematica sit , ab omnibus potest 
conspici , intueri , contemplari , haberi ; et pro- 
pterea si ea conscripta sunt Deorum symbola , 
characteres, potestates, ct prcces et hymni, haec 
utique ad omncs spectabunt ad pacem Deorum 
obunendam. At quot, esse poterunt qui pcnitus 
capiant, et senlentiam Dramatum vel Lexeo- 
grammatum intclligant, nisi paucissimi, selectissimi, 
et probatissimi viri ? 

A n t. V. 

Nulla ergo potior causa institutionis Scripturae 
Crypticae et abstmsae esse potuit , quam Cry- 
pticismus Thcologicus. 

Nullae enim sunt scicntiae alterius generis, nullae 
disciplinae, nullae artes, nulla instimta sunt, quae 
oculis omnium corporeis sint publice et perenniter 
subiicienda, et oculis mcntis fere omnium , quoad 
eorum intimam naturam ct esscntiam, sint pcrti- 
nacissimc subtrahenda , nisi Theologica. 

A R T. VI. 

Casticismus Sacerdolalis alia et gravis caussa 
esse potest instilutionis tam dijpcilis et ab- 
strusae Scripturae. 

Nam in Regiminiltis Castici.t et Saccrdotalibus 
Scientiac necessario dcbcnt csse incommunicabiles; 
adeoque ex vi ipsius Regiminis Scriptura Sa- 
cerdota/is efficienda est cryptica et abstrusa. Ita 
ut etiamsi invcnirentur Apostatae , qui Libros et 
Scicntias vcllent cctcris Casiis ct tribubus commu- 
nicare, hae ob ingenlem Scripturaa difiicuhalein 
nccessario otio carenics «on possenl addiscerc. 
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Et profecto ipsa Seriptura Alphahetica Brach- 
manum , qui adliuc regimine Castico utuntur, 
omnium quotquot sunt eiusdem gencris abstrusior 
est et diificiHor , etiamsi illa non verc et proprie 
sacram , non penitissimam Linguam Rciigiorns. 
suae, sed tantum Samscriticam ab ea secrelissima 
longe aliam et diversam , scribant, 

C A P II T V. 
De extensione el limifibus Scripturae 
Lexeoschematicae Crjpticae et abs- 
trusae. 

A n t, I. 

Quaecumgue Stemmata e.t Emblemata Theolo- 
gica , quaecumque Theogrammata et Agal- 
mata Deorum , quaecumque Hierodramata 
sive Mythica, sive Allegorica, sive Liturgico, 
sive Kalendaria a Collegiis Sacerdotalibus 
kdc Scriptura confici et condi poterunt. 

1. Nam ducentis Schemalibus Classicis tota Lin- 
gua 5ooo radicum continetur, ct adeo omnia Lem- 
niata Tbeologica possibilia. Praeslo sunt 5oo vel 
Goo alia Scbemaia determinantia ; adest in usum 
praetcrea ingens numerus Cyrioschematum dra- 
maiicorum. Cetcra praestabunt Temurac et Homio- 
rjhoniae. 

2. Vires porro genilrices et effectrices adsunt 
potemissimae , vchementissimac , propositum sci- 
licet Saccrdotum et consilium aka mentc reposituiir 
constituendi Crypticismum Theologicum, et Ca- 
sticismum sociatem ; qnae nisi pcr Agalmata 
Deorum arcana , ct Hierodramata Cryptica ob- 
lineri non poterunt. 
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A n t. II. 

Elogia magnorum Regum ,jacta praestantiora, 
summae rerum geslarum poterunt hac Scri~ 
ptura signijicari. 

1. Nam atl haec descvibenda lum ipsa efcmunta 
Scripturae snfficiunt , lnm vires ejfeclrices non 
desunt ; ca maxime dc causa, quod magni Rcges 
semper habeantur in Rcgiminibus Casticis ut Epi- 
^haniae Deorum magnorum , adeoque eorum facta 
iiant quodamniodo religiosa ct tbeologica, ct exinde 
propria ct idonea , quae a Sacerdotibus et Theo- 
logis adnotcntur. 

A R T. III. 

Nulli commentarii Scien/ijici , nulii Tractatus 
didactici cuiuscumque JJiscipUnae humanaa, 
non Elhices , non Polilices , non Physicae , 
non Aslronamiae, non Metaphysicae hac Scri- 
pturd umquam condentur. 

1. Priir.o , rpiia condere has Scieniias tam abs- 
t.rusi Scriptura est incredibibs prorsus , et fere 
insuperabilis difficultatis , datis quibuscumque vi~ 
ribus impelleniibus. 

2. Sccundo , quod nec sunt, ncc esse possunt 
■vires genitrices ct ejjec/rices huius Scicntificae 
Scripturae, quum propositum Scripturae Crypticae 
sit cclare, abscondcre , mvolvere , arduum et 
diiiicile redderc , quod lcvius erat et facilius : pro- 
positum contra Tractalus didactici sit diflkiha 
explicare, obscura rcddcre clariora , secrela ape- 
rire , quae pauci norant plurimis nianifeslarc , et 
Iradcrc. 
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5. Terlio , qiiia ubi aliqua Gens necessilatem 
senlit scribendi Tractatus Scientiarum didacticos 
iam pridem omnino senserat necessitatem condendi 
sibi Scripturam facilem et claram. Et quoniam 
Auctores Scripturae Crypticae Lexeosche/naticae 
norunt necessario Scripturam Alphabcticam, ubi iis 
ipsis facta fuisset necessitas parandi sibi Tractatus 
rlidacticos Scientiarum , utique nuuquam adhihuis- 
sent tam abstrusam Scripturam , sed omnino Al- 
pbaheticam , quam norant , eamque aptam , ido- 
neam facilem. 



Nulli annales Gentis, nulU Commeritarii Hi~ 
storici } nullae Gestorum narrationes plenae, 
nulla opera Chroriologica , et Geographica 
hac Soriptura umquam condentur. 

1. Primo , quia illis Schematihus , qnae dixi- 
mus , illis conditionibus, quas exposuimus, plurima 
Polyschemata Historica , plurima Geographica , 
plurima Chronologica componere vel omniuo in- 
superabilis , vet longc gravissimac est diflicultatis. 
Et si Polyscmata Iianim Disciplinarum in Scri- 
ptura Sinensi huic , de qua agimus , vaide simili 
occurrunt , fit, quod multa ct insignia adiumenta 
Sinensi Scripturae accesserint, quae isti desunt. 

2. Secundo , quia propositum Comtuentarii Hi- 
storici est plurima plurimis facili ct clara via 
narrarc: Huius contra' Scripturae pauca pauci^. et 
per ditlicillimas amhages siguificare. 

5. Tertio , quia ista est Scriptura Aseetanim , 
NaKaraeorum, Sacerdotum casticorum, sacra,Thce>- 



sancta , aPierna (antuiii et incontaininaia dcseri- 



Aet. IV. 



logica, divina , qua b 




( 74) 

bunlur , non vero faeda , misera , corruplibilia , 
polluta , fugacia , ut sunt terrestria et numana 
omnia. 

Si Deos quandoque Terras invisere putant ap- 
riarcntes et epiphanes factos in aliquo magno Rege 
id adnotabitur , id in Molibus slilo Theologico et sa- 
cro significabitur , cetera ut indigna Nazaracorum 
negligentur. Quamobrem qui iaindiu Monumemis- 
Aegyptiorum Hieroglyphicis incumhunt , ut plenos. 
nobis annaks Aegyptiorum parcm a XVI, si Diis 
placct , Dynastia ad Commodum Imperatorem sive 
ad II. saeculum Chrisiianum , hi profecto , ct ve— 
ram hisloriam Aegypti , ct naturam Scripturae 
Hieroglyphicae ignorare pcnitus vidcntur. 

S E C T 1 O V. 

DE SCRIPTURA LEXEOGRAPIIICA. ET SEMATICA 
SIVB LEXEOSEMATICA. 

C A P V T I. 

De Scriptura Lexeographica , Polyse- 
matica , Metriniypica , et Polygraphi- 
ca Linguarum Classicarum. 

A n t.. I. 

Quae dicantur Linguae Classicae. 

I : nguas Classicas illas appello , quarum Lexi- 
coa. ex minore parie eiliciunt Foces simplices , 
lindivisibiles, primae, ct quae Itadices dicuniur, 
ex maiore vero parte V oces compositae, et ex plu- 
ribus radicibus conditaft ahsolvunt: Adco ut dispo- 
sitis ordinc Radicibus , et vocabulis compositis 
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ad suas quasque Radices revocatis , tota Lingua 

nper ordines et Classea videatur distincia : 
t iure dici possit Classica. 
2. Radtces autem Linguarum Classicarum 
triplicis masime generis esse solent. Aliae enim 
dici possunt primariae ct fundamenlales , cjui- 
Lus scilicet sive substantiae , sive characteres , et 
actioncs , passionesve substantiarum: significantur : 
alias dixeris Radices cornpositionis , quibus auge- 
tur , imminuitur, immutatur potesias Radicis 
primariae, adcoque ea copulantur et coniunguntur. 
Alias tandem appellavcris Radtces declinationis , 
quibus relationes temporum et personarum potis- 
Hraam indicantur , et Radicem variis inodis in- 
flectunt ct declinant. 

A R T. JX 

Linguae Classicae possunt satis commode per 
Polysemata metriotypica describi. 

Datasit lingna Classica 5oo Radicum, et 10,000 
TocaJbuIorum. Si 5oo Radicibus 5oo Semdta ap- 
ponimus universam Linguam sive 10,000 vocabula 
his 5oo Sematibus poterimus describere , quia 
J0,ooo illa vocabula ex composiiionc 5oo illarum 
Radicum cs hypoihcsi essurgunt. Et quum ple- 
ruinque plura Semala sint ad^reganda ct con- 
iungenda, ut vocabula composita habeantur , Scri- 
ptura erit Polysematica , ct quia numerus 5oo 
Typorum respectu 10,000 Polysematum cst nu- 
nierus mediotxis et moderalus, Scriptura dicetur 
Metriotypica. ' , 
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a r t. in. 

Indicantur characteres praecipui huius 
Scripturae. 

1. In hac scriptura Monosemata erunt paucis- 
sima , quia Radices purae , et quae solutae ma- 
neant sunt brevi nuuiero. 

2. Ingens plane numcrus Polysematum con- 
stabit tribus tantum sematibus scilicet semate Ra- 
dicis primariae, Semate Radicis composiiionis , 
et semale Radicis Declinationis. 

5. In numero ingenti Polysematum primum et 
tcrtium Sema erunt similia, quia facta ex sema- 
tibus Compositionis ct Declinationis , quae fre- 
quentissime repetnntur , et recurrunt. 

4. Mulla vel fere nulla erunt Polyscmata 5,6, 
7. Signorum , quia rcgularis et legilima vocabu- 
lorum compositio tantum numerum radicum reiicit. 

a r t. ni 

Datd Scriplurd Polysematica et Metriotypica 
decernere, spectelne ad Linguam Classicam, 
aniion. 

1. Si Scripturae datae sunt 200 tanium vel 5oo 
Semata radicalia, numquam ad Linguam Clas- 
sicam spectabit, cuius Badices sunt ad minimuni. 
5oo , vcl iodo. 

2. Si in datd Scripturd composilio Polysema- 
tum est varia, inconstans , incerta , multiplex,non 
spectabit ad Linguam Classicam , qua Semala 
Compositionis et Declinationis constantissime , 
frequentissime , ct loco suo rcdeunt. 

3. Si in Scripiurd data plurima sint Polyse- 
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mata , quae quatuor, quinque, et pluribus ctiam 
Sematibus constent. ]Nam in Scriptura Linguae 
Classicae Polysemata huiusmodi vel non erunt, 
vel erunt omnino paucissima. 

4. Si Polysematibus Scripturae datae respondent 
voculae et monosyllaba, impossibile est speciare ad 
Linguam Classicam, quae essenlia sua Polysyl— 
labtca est, et cuius Scriptura ob pluraliutcm Syl- 
labarum est Polysematica. 

Hinc • loco suo anim a d ver te m us Scripturam Si- 
nensium Polysematicam et Metriotypicam ad 
nullam Linguam Classicam posse spectare. 
CAPUT II. 

De Scriptura Polysematica et Metrio- 
typica Lingaarum Monosyllabicarum 
et aequivocarum. 

A II T. I. 

Quae dicantur Linguae Monosyllabicae eC 
aequivocae. 

Si Lingua aliqua est , quae vocibus tam bre— 
vibus constet, ut eae pares sint, vel esse videantur 
vocults illis, quas Syllabas appellamus , et si in— 
super numcrus harum vocularum tam tenuis , ct 
hrevis sit, ut una eademque vocula sive ipsissima 
prontmtiatione, sive levissime plemmque immutata 
8, 10, laetc. ideae etobiecta diversa significentur, 
it.i ut qui audtt saepius scntentiam certam loquen- 
tis non capiat, Lingua hutusmodi dicetur Muno- 
syliabica ct aequivoca : quemadmodum es parte 
saltem sunt omnes fere Linguae Transgangeticae. 
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A n t. II. 

JLinguae Monvsyllabicae et aequiuocae nec per 
Monosemata , nec per Literas Alphabeticas 
possunt clare describi. 

Nam Scriptura sive MonosematicS , sive Alpha- 
betica ambiguitas et acquivocum vocularum nec 
toflitur ncc minuitur. Quin vehementcr augetur 
et crescit. Ubi cinm illae voculac ore cfferuntur 
plura adsunt adiumcnta claritatis; oculorum nu- 
tus , haliiius vultus , gcstus corporis , manuum 
motus , locus , tempus , rerum circumstantiae ; 
quac nmnia desunt in Scrip/urd Monose.maticd, 
vcl Alphabetica harum vocularum : Ex quo iit 
ut eae sint penitus anibiguae, et adeo nullius usus. 

* A n t. III. 

Linguae Monosyllabicae et aequivocae satis 
clare et perspicue per 1'olysernata Metrio- 
lypica possunt describi. 

Data sit Lingua Monosyllabica et aequivoca 
400 circiter Vocularum. Has voculas 400 Sema- 
tibus adnccte. Tum adsumta Voculd , quae sit 
describenda, quaere primum Sema suum, cui re- 
spondet, ecqne illam significa. Praetcrea ideam 
V oculae adsumtac diligcnter considerato , et unam 
alteramve ideam ilJi intime cohaerentem selige , 
tum respondentes his ideis Voculas adsume , et 
harum vocularum Semata fundamcntali illi Se- 
mati adiice, hoc pacto habcbis Polysema omnino 
clarum et perspicuum Voculae datac. Nam Se- 
mata adiccta ita defmiunt, et quasi coercent po- 
testatem datae Voculae, ut omnino clara et ccrta 
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fiat. Et simili profecto modo vel loquentes vcl 
scribentcs saepius utuntur Sinenses, ut nmbiguita- 
tem suarum Focularum auferant. Quamobrem 
si huiusmodi Afethodo singulas poiestates 400 
in Vocularum datae Linguae radicalium cona— 
bimur definire, poterimus plusquam 10,000 Vo- 
lyscmatuui numerare , et eo pacto haberc Scri— 
pturam Polysematicam , quia polysematibus tota 
constat, et Metriutypicam , quia 400 Untum 
Typis tota efficitur. 

A R t. IV. 

Rncensentur characteres praecipui Sc, pturae 
Polyxemalicae et Matrialypicae Lin ( , u.arum 
Monosyllabicarum et aequivocarum. 

1. Semata buius Scripturae erunt ad minimum 
circiter 400 minore cnim numero Pocularum^ nu- 
U untum 200 vel 5oo impossibilc est haberi hn- 
guam Gentis cultioris. 

2. In hae Scriptura nulla erunt Monot ;mata, 
quia ambigna et aequivoca, et quia Scrip ura cx 
hypothesi instituU cst ad aequivocum e. ambi— 
guitateiu auferendam. 

5. PoJyxernata tribus plerumque Sematibus 
constnbunt , uno scilicct fundamentali , ct duc— 
bus determinantibus. Haec enim sufliciuut ad op- 
porlunam clariiaiem induceiidam. 

4. Pulysemata erunt semper Monodynamica, 
qnia ad Monodynamin definicndam Scriptura er 
bypothesi est insututa. 

5. Polysemati respondcbit f r ocula ipsa fun- 
damenta/is, cuius etiam est Semafundamentale. 
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A R T. V. 

Datd Scriptura Polysematica el, Metriotypica 
definire, spectetne ad Linguam Mxmosyllabi- 
cam et aequivocam , an non. 

1. Si Scripturae datae suntlantum 200 Sema- 
ta radicalia, ea spectare numquam poterit ad Lin- 
quam Monosyllabicam et aequivocam , cui ad 
minimum sunt 400 vel 55o fere voculae. 

3. Si plura occurrant Monosemata. 

5. Ss plura siut Polysemata , quae coiistent 
quinque vel sex Seoiatibus. 

4. Sl Polysemata sint plcmmque Polydyna- 
mica. 

5. S. Fbcula adposita nulli Semati Polysema- 
tis plerumque convcniat. 

Hinc loco suo animadvertcmus Scripturam Si~ 
nican: Polysematicam et Metrio/ypicam ad nul- 
lam ± dnguam Monosyllabicam et acqujvocam 
toiam ■ct plene spectarc. 

C A P U T III. 

JDe Scriplura Lexeographica , Polyse^ 
matica, Metriotypica , et Polygraphi- 
ca Linguarum Temuricarum , eaque 
regulari et legilima. 

A B T. I. 

Linguae Temuricae directe et proprie per Po- 
lysemata Metriolypica describi nequeunt. 

Linguae emm Temuricae sunt radicales , unis 
fere radicibus constant , compositionem respuunt, 
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et levibus lanlum incrememis radices earum im- 
mutnntur. Quamobrem per Polysemata Metrio- 
typica tractari non possunt. 

" A R T. II. 

Invenienda est ratio , ana Lingaa Temurica 
per Polysemata Metriofypica tota possit ex- 
primi et describi. 

1. Data sit Lingua Tetnurica 2000 vcl 3ogo 
Radicum. Ex bis scligito circiter 200, quae sint 
cx maxime insigaibus ct nccessariis , ct quibus 
maior numerus Synonymortitn possit coadunari , 
et adgregari , et bas propterea ducentas Radi- 
ces, quasi elementa Linguae, ct fundamenta Clas- 
sium sUtue. Tum ad Radices hasce omnes Vo- 
ces , quibus sit cadem idea generalis, adpone, 
quemadmodum de Scriptura Schematica, sea Iiuic 
vatde simili, superius adnotavimus. Ita ut si inter 
Facea Classicas Aquam constiluisti , omnes alias 
voces , quibus Aauae idea insit, paritcr adiungas. 
Hoc autem pacto totam Linguam aooo vcl 3ooo 
Radiees in 200 Classes sive ordines divisisti, et 
ordinasti. Nam si singulis Classibus decem tan- 
tuni vel quindecim verba adgregentur, 2000, vel 
5ooo Radices a 200 Classibus cxhaurientur. 
Atqui constat esse plures voccs Glassicas , quibus 
adnecti possunt 20, 3o, 40, 5o eic Synonyma. 

3. Classibus Synonymorum constitutis 200 
Semata eflmgito,et Radicibus illis Classicis, et 
si vis totis Classibus adnecte. Tum statim ac V sr- 
bum aliquod est describendum , omnium primum 
Sema Ctasais suae seligito, et eo significa. Hiuc 
sive per Homiodynamin , sivc per Homiopho- 
niam , sive per Ideocrisin, sive per Ideosynthe- 
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sin , dc quibus superius egimus , alias voces de- 
terminantes adponc , usque dnm vis et potcstas 
datac Focis clare significetiir. Eodcm paclo si vis 
per ceteras Radices, et reJiquum Lexieon pcrge; et 
hoc modo Linguam Temuricam per Polysemata 
Metriotypica descripsisti. 

A r t. III. 

Recensentur leges praecipuae Scripturae Po- 
/ysematicae et Melriotypicae Linguarum Te- 
muricarum Regularis et Legitimae. 
1. Semata huius Scripturae maximam possi- 
bilem similitudinem affectabunt cum Ideis Focum 
suarum. Nam similitado Sematum ct Idearum , 
ut ut tenuis et lantum indicativa, insigne adiu- 
mentum est ad coostituenda , rctincnda, ct agno- 
scenda Verha , quae sunt adncsa. 

a. Semata fundanwntalia in hac Scriptura 
distinguentur a delerminantibns, vel loco, vel ma- 
gnitudine, vel colore: summae enini utilitatis est 
plerumque ista distinciio. 

5. Nulla erunt in bac Scriptura Mbnosemata, 
quia ambigua et aeqnivoca. 

4 Pofysemata tribus plerumque Sematibus 
constabmu ; quia paucioribus ambiguitas piene 
non expelhtnr , pluribus mens frusira fatigatur. 

5. Polysemata crunt Monodynamica , quia 
Polydynamis Ncmper difficultates et acquivoca 

6. Fox Polysematis erit ipsa vox fundamen- 
tahs , ad quam describendam ipsum Polvsema 
mstitutum fuit. 
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A it t. IV. 

Daia Scriptura Polysematica , et Mctriotypica 
Linguarum Temuricarum , decernere spectet- 
ne ad regularem et legitimam , annon. 

l. Si Semata daiae Scripturae imllam similitu- 
dinem habent, nc indicativam quidem, cum idcis 
suis , Dumquam spectabit ad regularem et legi- 
ttmam. 

a. Nunquam pariter spectabit ad regularem et 
legitimam , si Semata fundamentalia aliquo si- 
gno uon discerauntur a determinantibus. 

5. Si occurrunt plura Monosemata , quia ac- 
quivoca, vel sysiematica, 

4- Si Polysemata plurima constant duobus 
tantum Sematibus , et alia plurima quatuor, quin- 
que , sex. 

5. Si pleraque Polysemata sunt Polydynamica. 

6. Si Polysematibus non respondent voces Te- 
muricae , sed V Jculae ignotae originis et pc- 
tcstatis. 

Hinc loco suo adnotabimus Scripturam Sinen- 
sium Pofygrapkicam aliam esse ab hac Polyse- 
matica Metrioiypica regulari et legitima. 
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CiPUT IV. 
De Sctipfura Polysematica et Metrio? 
typica Linguarum Temuricarum cry- 
ptica el abstrusa. 

A n t. I. 

Recen&entur legcs praecipuae huius Scripturae. 

i ■ In hac Scriplura Semata radicalia ct Cht$— 
sica nullam vcl fere nullam similitudincm prae- 
scferent cum obieclts suis , sed erunt oLscurae et 
crypticae formaiionis. 

3. Semata fundamentalia a determinantibus 
uullo signo disccrnentur. 

5. In hac Scriptura plura erunt Monosemata, 
quae rcsnondcbunt Radicibus illis sclcctis etclas- 
sicis j quasi ob cxcellentiam ct praestantiam. 

4- Plura crunt Pvlysemata ex duobus tantum 
Sematibus composita, ct plura contra,quac qua- 
tuor[, qutnquc , ses , scpiein consterit. 

5. Pleraque Polysemata crunt Polydynamica. 

6. NnIIa vos Temurica Polysyllabica , iiulla 
Voil Polysematis propria adhibebitur, scd aliis ffo— 
culis wyptico modo paratis Polysernata distin- 
gucnlur ct appellabuntur. 

A R t. II. 

Indicantur rationes , quibus abstrusa ista et 
Cryplica Scriptura possit adoptari et servari 
per plura saecula. 

l. Prima ratio habetur , si condantur plurima 
Polysemata , quae constent quatuor, quinque , et 
sex Semalibus. Nam quamvis hniusinoai Polyse- 
mata sint difficilia et aspera iiitelleciu, sunt taiuen 
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ceme ct eiploratae sententiae , et possunt ctiam 
certitudine sua ambiguituti aliorum Oligosematum 
satisfacere , quod caput est. 

a. Ratio sccunda posita est iu intima aclgrega- 
tione Sematum , quae consliluunt Polysema, et 
in perfecia discvetione Polysemaium mutua. Adeo 
ut omnia Polysemata siut invicem divisa et se- 
parata , et contra omnia semata Polysematum 
sint intime iu unum Sygramma coniuncia. Hac 
enira adgregatione ei discretione certas ideas et 
ccrtas voces Polysematibus adiungimus , facile 
memoriae mandamus , facile reiinemus , et facile 
aliis tradimus ct communicamus. 

3. 'fcrtiam rationcm habcbimus, si singuhs Po- 
lysematibus singulas voees adnectemus , quibus 
potior vis et potestas Polysamatis significetur. 
iloc enim vinculo omuia mutuo cohaevent et fiunt 
certa. Hae auiem voccs, st ex comuiutn ctreeepla 
lingua petentur, bcne crit; si e Temurica et origi- 
nali, meliuserit. At si auctor Polyscmatum ca cura 
et industria Semata scligeret, ut quomado omnia 
in unius Ideac significationem , ita Poces quaere- 
ret, quae in eiusdem Literae vcl Syllabae sonum 
convcnircnl, et adsumta hac sive JAtcra sive Syl- 
laba Voculam cfficeret , qua Polysema toium 
cogtiominaret, incredibile adiumcntum, ntilissimum 
critcrium et certissinium Scripturae addidisset. 

4. Quin si Auctor Scripturao F ictdas illas Cry- 
plicas et criticas non steriles ct otiosas Polyse- 
matibus suis tantum adtiacrentcs manere siverit , 
sed Linguam prorsus socialem Literatorum viro- 
rum , et in collegiis Philosophorum adhibendam 
institueret , adeo ut Literati vivi iis ipsis Voculis 
loquerentur , et cogitarent; longe praestaiitius cc- 
tcris Scripturae adiumentutn repevisset cl constt- 
tuisset. 
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5. Quinta ratio posita est in Formatione et usu 
Ziexicorum , sive per Clusses el Semata radica- 
lia , sive per F^aculas illas CrypUcas et Criticas, 
sive alio ctiam modo. 

His igitur adiumcntis Scriplura natura et es- 
sentia sua cryplica et aLstrusa fieri potest satis 
clara , perspicua , constans , Encyclopaedica. 

Haec porro omnia Scripturae Sinensi Poly- 
graphicae et Metriotypicae congruere Libro II. 
et III. animadvertemus. 

A a T. III. 

Indicantur caussae instilutionis /tuius Scri- 
pturae tam asperae et abstrusae, 

i. Conditores huius Scripturae noverunt Alpha- 
betum vocalicum, quia usi sunt Lingua Temurica; 
et plane novisse alibi prolisius indicabimus. Dato 
igiiur consilio a Scriptura Alphabetica abstinue- 
runt , et Cryptiearn et abstrusam Scripturae 
facili et planae praetulerunt. Tum erat, ut vidi- 
mus, Scriptura Lexeographica clarior et facilior; 
sed ea uti noluerunt. Sed qui instituit Scripturam 
abstrusam et crypticam , quum nocuisset uti faciJi 
et clara, omnino coniendit, utdisciplinaset scien- 
tias, quae Ula Scriptura conduntur, plerique ne- 
sciant, et tantum'paucissimi et selectissimi sciant. 
Caussa crgo princeps institutionis tam difncilis 
Scripturae nulla alia esse potuit, nisi Cryplicismus 
Scientificus r et Politicus : vires vcro effectrices 
et genitrices tara immanis Systematis Graphici po- 
nendae sunt in acerrlma ct peitinaci coniuratione 
Samanaeorum , ut Oligocratiam literatam con- 
s tituerent , et Doctorcs , Onsores , Magistratus , 
jmpcrii nisi ex Collegiis suis a nulio alio loco ct 
Corpore eligi , "ct adhiberi patcrentur. 
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C A P tJ T V. 

De Scriplura LexeograpMca , Polysema- 
tica , Oligotypica , et MetriograpMca. 

A h t. I. 

Quae dicatur Scriptura huiusmodi. 

Si qais datis duobus , vel omnino paucissimis 
Typis, hos aulem ita variet repetitione, loco , po- 
• siiione , magnitudinc , ut centum fcre Varietates 
possit nunierare : si his Vorietatibus centum vo- 
cabula selccla, praeslantiora , utiliora adnectet, et 
hinc ad condcnda Po/ysemata perget , sive da- 
torum sematum, et verhorum simphci adgrcgatic— 
ne, sive per Temuras et Ilontiophonias , et. aJios 
roudos supertus indicatos ; habebk tandcm Scri- 
pturam JLexeographicam , Potysematicam , Oli- 
gtitypicam , et Metrhigraphicam. Et quidem Le- 
xeosemaiicam , qitia cx hypoihcst typis voces ct 
verba sunt adiuncta : Polysemalica , qnia plura 
data Scmata adiunguntur: Oligotypica , quia Ty.pi 
dantur otnnino duo, vel paucissiiui, et Juetriogra- 
pkica , quia quum typi sint 100, et centum verba 
radicalia , non omnia , non plcraqnc possunt tie T 
scribi , sed quae sint mediocn tantutn et moderala 
quantitale. 

A R T. II. 

Systema Theologicum et Liturgicum alicuius 
Gentis potest satis cornmode condi hac Scrir- 
ptura. 

1. Nam si aoo tantum Scmata satis sunt , ul 
**mdatur Scriptura Bncyclopaedica cl Pasigra- 
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phica, quidni sufficient centum, ui una tantum 
disciplina condatur? Praescrtim , quum IAngua 
Uiurgica rcpetiiionihus plcnissima sit, et pauca 
varientnr in piacaminibus ct orationihus Deorum; 
nec plurimis vocilms diversis egeant Jiilualia 
cuiuscumquc Geniis. 

A H. T. IU. 

PvTysemata Deorum irt hac Scriptiira jient po- 
tissimum simplici Sematum adgregatione. 

Hoc enim pacto plene et clare desmhuntilr ipsa 
natura , vires , potcstates , munera Deorum , ut 
plcrumquc fit in Hymnis Orpheo tributis. Atqui 
100 nominibus Thcologicis ad ioo Semata adpo- 
sitis , hand gravi ncgolio possunt seligi verba , 
quae certi Dei naiuram , et potcsiatcm , et mu- 
nera significent, ct eorum Semata in unum Syn- 
gramma compingi. 

A R T. IV. 

Foces oratoriae et liturgicae potemnl methodo 
superius descripta kaud difficillime obtineri. 

1. Nam centum verba Linguae Temuricae ct 
homiophonicae possunt gignere plusquam mille 
diversas voces,quae ad opus sint satis: et centum 
Semata possnnt ita varie componi et ordinari, ut 
plures Chiliades Polysemaium nascantur , eaque 
adhiLita opportuna mctbodo , satis certa et per- 
spicua. 
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S E C T I O VI. 

DE SCRlPTURA AUHABETfCA. ' ' 

.CAPUT L 
De Origine , jarmatione , el characle- 
ribus Alphabeti primi. 

A R T. I. 

Indicantur necessitates humanae genitrices 
Alphabeti primi. 

TJt Alphabetum in aliqua Gentc primum in- 
veniatur necesse est , ut plnrima , magna, gravia, 
utilitalis summae, clare , perspicue , et celeriter 
plurimis sint tradenda ; cuiusmodi sunt Codices 
Keliyiosi, et Folitici. Nam si communicanda sunt 
pauca , Yires memoriac sunt satis , si arcane et 
cryptice, AJphabetum estineptnmei inopporlunum; 
si levia negliguntur , si paucis , scrmone et nun- 
ciis necessitati satisfacimus. 

A r t. n. 

Alphabetum primum a Gente , quae hingua 
Temurica uteretur, inveniendum et adhiben- 
dum fuit 

Nam elementa Alphabeti vocalici,a quo Alpha- 
betum scriptum omnino pendet, clara, simpltcta, 
facilia sunt in linguis Temuricis ob usum quo- 
tidianum metagrammatismi , sive traiectionis lite— 
rarum : at in Linguis Physiophonicis , vel data 
opera factis, vel carruptis abstrusa sunt j imple- 
xa , obscura , confusa. Adeo «t facta necessitatc 
scribendi, illc qui utitur lingud Temuricd siatim 
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sciibat ct notet Alphabetum vocalicum perfecle 
sibi cognitum; at Hetcroglossus , quacumque sol- 
lertia praeditus , quacumque nccessitate scribendi 
facti , diutius haerebit confusus iu vocibus suis 
dislricandis, ignarus adhuc verorum clcmentorum 
pronuu.tiatioiiis humanac. 

A Jl T. III. 

Quae forma Literarum Alphabeticarum dicen- 
da sit ralionalia , et quae irrationalis. 

1. Illa primiim dicenda est forma rationalis 
ct probabilis Literarum , quae proposito et fini 
cssentiali Alphabeti ipsius respondet ; quae sci- 
licet sit ptana, facilis , quae brevi et celeriter 
possit confici , et addisci , non vasta , iniplexa , 
aifficilis , abstrusa, quia Alphabeto, ut innuiiuus, 
plurima plurimis, brevi , et celeriter volumus com- 
municare. Quamobrem omnes Literae Alphabe- 
ticae Z,oomorphae , vcl cuiuscumque implexae et 
difficilis formationis , sunt omnino irratioiiales. 

2. At quoniam clare el celcriter cuam Seniata, 
et Signa informia possunt describi, illa tantum Lite- 
rarum Alphabeticarum forma dicctur rationalis, 
et probabilis, cui erit nexus et relatio aliqua, si- 
ve ciim ipso Elemento vocalico suo , sivc cum 
Organo genitore, sive cum Nomine , quo appel- 
Juiur et distinguitur. Wcsus praesianussimus Labe- 
hitur per Grammatodynamin , si scilicet inve- 
ninuis Schema, quo ipsa vis et polestas Ele- 
menti .sive literae vocalicae exprimatur. JJexus 
ulilissimus , si seleclis aliquot Schematibus pla- 
nis, notis , facilibus Litcram eorum initiahm hoc 
ipso schemate stgnificemus , et Nomine obiecti 
suj appcllcmus. Nexus doctus , si Schemate orga- 
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ni genitoris conabimur literas nolarc et significa- 
rc. Prima Hterarum forma spectat ad Scientiam 
Alphabeti: secunda utiiissima ad legendum: teriia 
ad pronuntiandum. De Alphabetis Grammatody- 
namicis ncmo adhuc, quem sciverim, egit.DeAl- 
phabeus Onomatoschematicis plures,sed imperfi;- 
cte et tenuiter. De Alphahetis Organomorphis pro- 
lixe et operose , sed levi utilitate Helmontius , Dc 
Brosses , Moussaud etc. 

A R T. IV. 

Alphabetum primum fitisse Onomatoschemali- 
cum , sed ex planis et facilibus Schemalibus 
factum , tenendum est. 

Ui homincs illiterati primum ad literas addi- 
scendas perducerentur , aliqua forma literarum ra- 
tionalis ct probabilis fuit nccessaria. At forma 
Grammatodynamica sublimis et ardua est , ct 
parum apta Uronibus ; Mimographia pronun- 
tiationis, sive forma Literarum ex Organo geni- 
tore et ipsa ardua et abstrusa est , ct quod gra- 
vius, imperfcctissime tantum potest per plana et 
facilia Schemata repraesentari. Restat forma Ono- 
matoschematica unice tironibus apta, et ceicris 
adeo pracferenda. Nam ubi Elementa vocalica fi- 
guris certis et schematibus adiunxeris , facillime 
discernuntnr , et mente servantur. Nec profecto 
aliam rationem pucrorum Praeceptores noverunt , 
ut discipuli sui facilc et ccleritcr Alphabetum 
addiscerent , quam literas per aliqua Sckemata ap- 
pellare.nt C lunam mediam, Lperticam, M tri- 
podem dicant , ct ita porro. Quod si lieerct invcnire 
Schemata, quorum Aomina inciperent ah eadcm 
illa litera quain So/ie-nata indicant , lum luiige 
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fucilius eL celerius addiscerelur et servnretur ■ Al- 
pkabetum. Atqui id omnino praestant Literae Ono- 
matoschematicae. Si ergo Alphabetum primum 
carere aliqua forma rationaJi et probabili non po- 
tuit ; si' forma Onomatoschematica tironibui 
Jonge aptlor et opportunior est , quara ceterae ; 
Alphabetum , gr\inu.ml\n$&e Onomatoschematicum 
diccndum est , et figuris quidera planis et facili- 
bus , non abstrusis ct implcxis constans. 

A B. t. V. 

Alphabetum primum viginti circtter Literis 
constilisse tenendum est. 

1. Nam primo f^iginti circiier sunt Literae ve- 
rae , perfcctae, fundaraentalcs, ct quibus pleracque 
Geutes cultiores utuntur. Geterae, quae dicuntur 
litcrac, sunt vel harum varietates, vel inisliones, 
ct compositioncs. 

2. Secundo, quia Lingua Temurica ex Alpha- 
beto genita, ut dicemus Tractatu nostro de Lin- 
guis, non poluit fieri cx literis vel multo pluri- 
hus , vel nmllo paucioribus Plginti. Nam si dan- 
tur tantum i5 vel 16 literae, voces radicales , 
sive Radices non poterunl sufficere ad Linguam 
copiosam constituendam ; si dantur a5 vel 5o co- 
pia est maior, quam par est. 

5. Tertio, quum Linguae Temuricae sint etiam 
Grammatodynamicae , ct Grammatodynamis 
vera dari non possit in tcnuihus, ct levibus va- 
rietatibus, scd in claris tantum et distinctis Jiie- 
ris conslituenda sit , quae numerum viginti haud 
inultum excedunt; coiligendum est Alphabetum 
prirnum viginti circiier lileris ccnstitisse. 
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cipuT n. 

De Alphabetis Homophonis , et 
JPolydynamicis. 

A r t. I. 

Alphabeta Polyiypica et Homophona , sive 
plurimis lypis diversis, adeoque homophonis 
conatantia, sunt irrationalia , et illegitima. 

Formam Lilerarnm alicuius Alphabeti seniel 
vel bis posse legitime aliquantulum immutari , ui 
Orthagraphiae et Calligraphiae consulatnr , ne- 
gari non potest. Magna enim utilitas ex illa levi 
Typomm variatione colligitur , et quod niagnam 
parit utilitatetn, hic Ipgitimum est , et ralionale. 
At quoniam pluribus Typis diversis et homopho- 
nis additis non modo nuila uiilitas, nullum eino- 
lumentum colligi potcst , sed necessc est sae- 
pissime lectorem ambiguitate , aequivoco, et crrore 
agitari,et -vario \ahove yz\xt'v,Alphabeta Polyty- 
pica et hornophona, ut iilud est nuper pcopositum 
a ChampolJiono , irrationalia et illegitima diccnda 
sunt 

A H t. II. 

Alphabeta Polydynamica adhiberi et recipi 
impossibile est. 
JJam uhi literis sive omnibus sive plurihus ehw- 
dem Alphabeti sunt variae et diversae potestates , 
adeo ut eidem Semali X. sit ex gr. .powstts O , 
G , K , Q : eidcm Semati Y , sit w B. V. J*. 
P. , et ita porro : omnia , verba quae us descn- 
buntur fiunt aequivoca , amhigua, indcternnnata. 



Adeo ut ubi vocom aliquam his Typis scri- 
pserimus , nullo pacto nec cfferre , ncc nosse recte 
poterimus , quia plurinia sunt , quae acque pos- 
senr. exprimi. Et proptirea si impossibile estcerto 
et determinaio modo typos inccrtos, et indeter- 
niinatos efferre, impossibile est uti hac ipsa Scri- 
piura , eamque servare et adhibere diutius, Ut 
autem haec Scriptura sit impossibihs, haud requi- 
ritur , ut oranes Typi sint Polydynamici , ut 
in Systemate Ilieroglyphico Seijfarthi, sed suf- 
ficit, ut aliqua pars Typorurn sit huius modi , ut 
in Systemate Cliampollioni. Piam ut nos haerea- 
inus in aliqua voce, ut non capiamus datum vo- 
cahulum , non est neccsse omnes literas esse vel 
ambignas vel corruptas , sed plerumque unam 
tantum aut alteram sufficere. 

C A P U T III. 
De Alphabeiis Sc/iemalicis. 
A n t. L 

Alphabeta Onomatoschematica ct Poly-homo- 
phona surtt impossibilia. 

1. Primo, quia sunt etiam Polydynamica , quuro 
plernque animalia , plantae, vasa, artium instru- 
menta pluribus nominibus gaudcant , adeoque 
plurihus initialibus hicris sint praedita , ei qua 

Eluralitate fit aequivocum , ambiguitas, ctimpossi- 
ilitas rectac lectioms. 

2. Secundo, quia in diversis Oppidis, Urhibus, 
Provinciis eiusdem etiam Regni el Imperii eadeiri 
obiecta , cadem animalia , plantac , vasa , diversis 
nominibus gaudent , et propterea , si quem ego 
Craterem tu Pelvim diceres, figuram Crateris mei tu 
non C duccres, sed P, quo tota leciio turbaretur. 
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Nec dici potcst hic popi unam eamdemque Kn« 
quam in Regno vel Imperio. Nam ponere id aJ>- 
surdum est. Si quidem etiam modo mter nos , q^ui 
revera eadem Lingua utimur , eodem Codice i li- 
gioso et Civili, et ingenti Bibliotheca eommuni : in 
singulis fere oppidis sunt plures voces propri.ae _ 
plura vocabula peculiaria. Quid ergo erit ubi hacc 
omnia dcerunt potentissima unitatis adiumenta ? 
TJbi nnlli Codices communes , nulli Libri commu- 
nes, nulla necessitas sermonis vere communis? Ut 
deessc neccsse est his qui tam absurdo ct puerili 
alphabeto velle uti ponuntur ? 

3. Quin data etiam identitate Linguae et vo- 
cabulorum , una pronnntiaiionis divcrsitas , una 
literaruiu permntatio, et immutatio tantam ambi- 
guitatem Scripturae induceret , ut nullus penitus 
nsus esse posset huiusce Alpliaheti. 

4. Quarto quod a provincia ad provinciam, ab 
oppido ad oppidum quandoque ipsa animalia et 
plantae , saepissime vasa , inslrumenta artium ita 
sunt varia , et diversa forma ct figura , ut ignari 
fallantur. Si ego igitur pingerem instrumenta Ci- 
vium meorum , ut tu tuorum , eliamsi eiusdem 
essent usus , minimc mutuo nos inteHigeremus. 

Quamobrem nulla umquam Gens essc potuit , 
quae huiusmodi Alphahcto uterctur. Et si qui sunt, 
qui Aegyptios adhibuisse profiteaniur , ignari sunt 
horum studiornm , et manifesto faliuntur. 

A R T. II. 

Alphabeta Schematica et derivativa non Lite- 
ratis viris , sed Pictotibus , et Calligrapkis 
debeniur. 

Vir Liieratus , qui celerrimas cogitationes suns 
celerius etiam vellct sctipto traderc ct figcrc Ca- 
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cigraphus quidem cst, vel Tachygraphus, num- 
quam Yero, utscribat vocem meus, mihi, tuus, suus t 
quaeret quatuor Monsirorum figuras et quaesitas 
oporose expinget, et novem ut scribat Capilulum. 
l5 uuinquam praestare potuerunt nisi Cattigraphi 
et Piclores famclici , et Amanuenses otiosi , qui 
libriis veteres describentes , ut oculos varietate 
deleciarcnt Literas monstrosas invenerunt , et ce- 
lebrarunt. Quod adeo vcrum est , ut uni tantum 
Tituli Libroruni, unae Litcrae initiales his formis 
sint espressae- Quorum librorum Mss. ingentem 
numerum nos ipsi evolvimus, et in Catalogo huius 
Reyiac Bibliothecae , iu quem conficiendum cliam 
modo incumbimus , adnotavimus. 

.CAPUT IV. 

JDe Alphabetis brevioribus et pontractis. 

A H T. L* 

Nutta Gens paullo amplior et excultior utiiur 
Alphabeto vocalico piginti Uteris breviore. 

X. Nam, quamvis certum sit ex una parte Li- 
teras radicales et fundamentales Generis humani 
esse circiter viginti , ct cs his nonnullas a singulis 
fere Gentibus repudiari , aeque cerlum cst varie- 
tates, et quasi gradus, et mixtiones earum litera- 
rum esse plurimas , et cx iis plures esse necessario 
distingucndas et secernendas in ScriptuFa. Quam- 
obrem quum sint plusquam sexaginta Yarietatea 
ct mixtiones notabiles ct insignes literarum pri- 
mitivarum , et conatus pronuntiaiionis, et impetus 
loquendi sit iugis , ct vehemens in Gejitibus 
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cultioribus lilnc; fieri nun poiest , quin apud cas 
Eleinenta vocalica sini vcl longe supra viginti, vel 
ad minimum viginti. 

3. Et re quidem vera quum data opera ingen- 
tem numerum Alphabclorum vocalicorom ex eo- 
rum Scriptura , Grammatica , vel ei Reialionibns 
Viaiorum considerassem , singula invcni viginti 
literis ampliora , nullum omnino brcvius et con- 
tractius. 

A R T. II 

Alphaheta scripta viginti Uteris breviora tribui 
nequeunt rudilati et ignorantiae primorum 
Conditorum. 

Nam qui scit recte discernere in Lingua sua i5. 
vel 16. Literas, omnino sciet discernere ctiam vi- 
ginti et triginta , et condere Alphabetum perfe- 
ttum. Non enim requiritur maior sollertia , ct 
scicntia profundior ad disccrnendas triginta literas , 
quam quindecim, quin ionge minor. Nam si data 
Lingua constat revera 3o literis vocalicis, ei Con- 
dilorAIpbabeti ipsas iriginta notat, clara ct perspicua 
erit omnis leciio. Qnum contra, si notabit et si- 
gnabit tantum lG. Jiteras.ubi vocaiicae sint 20. vel 
3o. sua Scriptura erit ambigua et aequivoca , et 
saepius impossibilis. Neque porro, qui voces Lin- 
guae in Elementa sua rccte et aceurate dividit , 
rudis et ignarus dici poiest. Verum quidcm cst 
Alphabeta tempore sacpius augeri , sed augumen- 
tum plerumque fit de varietatibus tenuibus , 
vel de literis compositis , quae necessariae non 
sunt , vel potius , quia Alphabeta vetera fuisscnt 
cryptica et brcviora , nt modo dic^mus. 
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Art. III. 

Alphabeta scripta Gentium excultiorum , quae 
quindecim , vel sexdecim circiter lileris con- 
stent, data qpera et prcfundo CQtuiHo ex lon- 
gioribus fuisse contracta et breviata lenen- 
dum est. 

Nam si omnibus Gentibus cxcultioribus sunt 
plusquam sexdecim literac vocalicae , et si fieri 
non potest, ut Alphabeli Conditor ex imperilia et 
ruditate Joco viginti quatuor ex gr. literarum scri- 
bat tantum sexdecim; si revera has tantum scri- 
bit , fecisse id data opera , et profundo aliquu 
consilio tenendum est. 

Et profecto ad condendas Linguas secundum 
leges Hieroglyphices, ut in Voce condiia habeantur 
tres, vel quatuor, vel plura eiiam verba Linguae 
Matris et veteris una conflata ad profundam et 
miram sigmficationem obtinendam , omnino ne- 
cesse est vetus Alpbabetum contrahi , fjluribus 
Jiieris homiopbonis uno tantum signo repraesen- 
tatis. Excmpfa aulem non pauca huius contra- 
ctionis Alphabeti veteris et primigenii , adcoque 
formationis Hieroglyphicae Linguarum desumta cx 
LinguA Laiinorum, Graecorum , Etruscorum, Par- 
sorum, et Sinensiura sacra in Opusculis nostris pra- 
cticis adducimus , alia ad Scientiam spectantia, Deo 
dantc, dicturi vel indicaturi in tractalu de Lingua- 
rum vcterum origine. 
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CAPUT, V. 

De Scriptura Alphabetica clifficiliore 
et abstnisiore, 

A h t. I. 

Recensentur modi, quihus Alphabelum alicuius 
Gentis Jiat abstrusum et difficile. 

l. Primo , si litcrac pamm discrepent forma: 
si Icviter tanmm earum diffurentia indicetur. Tum 
enim egemus diligentia , quae fatigat , et quae 
quum facillime desit , prolabi nos in errores nc- 
cesse est. 

a. Secundo si adhibentur plures nexus ct plexus 
litcrarum, vcl literae notaricae. Tum cmm requi- 
runlur vires memoriac longe maiores, et maior 
vis attenttonis. 

5. Tertio , si pcculiaribus signis et literis scri- 
ptis notentur varietatcs leves ct differcntiac tenues 
eiusdem literae puta G. , ut Cha , Ka , Kha , 
Cia , Ci/ta , Chia etc. adeo ut numerus Con- 
sonaniium plurimns cvadat. Tum enim magnac 
difficultates parantur pronuntianti, Icgenti, et in- 
terprelanii. 

4, QnarlOjsi Iiteras vocales modo nullis signis, 
modo signis magnis et perfcctis , modo per mi- 
nora , modo per apices supra vel infra positos si- 
gnificemus , vel ipsis consonis tenui signo appli- 
cemus. Nam et magna attentione et longo studio 
opus est, ne crrcmus. 
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a r t. n. 

Indicantur Auctores Alphabeti abstrusi et 
difficilis. 

Nulli alii csse possunt Auctores Alphabeti ab- 
strusi , quam Sacerdotes Castici: lum ut profani 
sua numquam scire possint , tum ut ipsi sciant 
negotia profanorum. Quum ipsi ex sna inslitntionc 
otio abundent, haud magna diffic.ultate addiscere 
poterunt Alphabeta etiam ad usum profanum de- 
stinata. Si haec essent facilia , profani ope Sacer- 
dotum non egerent. At quum fecissent difiiciiia, 
necesse est ad Sacerdotcs confugere, qui eo paclo 
et eorum secreta scinnt , et pecnnias corradunt, 
Hinc Alphabeta difficiliora nota hactenus snnt 
Aegyptium Dnmoticum , quia Regimine Casli- 
co Aegyptii recli fuerunt , ct Indica Brachmanica, 
quia Indi etiam modo simili Regimine gubernantur. 
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HERMEiKEUTlCES 

IIIEROGRAPHICAE 

LIBER SECUNDUS 

T)E NATURA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM 
SYMBOLICAE ET HIEROGLYPHICAE , SIVE PO- 
LYSCHEMATICAE , SIVE POLYSEMATICAE. 

S.ECTIO I. 

»E NATURA EMBLEMATUM , THEOGRAMMATUM, 
ET HIEHODR AMATUM VBTERUM GENTIUM,SIVS 
LEXECGBAFHICA , 81VE IDEOGnAFHICA.. 

C A P U T I. 

In Albnumentis Aegy.ptiomm Hiero- 
glyphicis dislinguendae sunt duae spe~ 
cies Scripturae Schematicae invicem 
diversae; Emblernatica , Theographi- 
ca, Hierodramatiea una,quae ad hunc 
locum spectat ; et Oratoria , htterpre~ 
tatiua y Analytica, , Sticherea altera. 

A R T. I.. 

Jhdicanlur ctiaracieres, quibus hae duae species 
Scripturae invicem discernuntur. 

Sehemata prioris gcneris dislingnuntur a Sche- 
matifeus posterioris goneris : 

i. Primo natura et figura , quum Schemata 
prioris generis sint scmper Animantia sive huma- 
na, sive hruta, sive niixta; Schemaia secundi ge- 
neris sint aliarum etiam formarnm-. 
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a. Secundo magniludinc et statura , adco ut 
SelieOiata prioris gcncris siut roaiora , grandiora , 
sccunda minora et breviora ; quamobrem illa 
possint et debcant dici Megaloschemata , hacc 
contra Microscliemata. 

5, Terlio distinguuntur habiiu et gcstu : Sche- 
mata prioris generis sunt scmper habitu collo- 
qucntium, conversanlium , et ostendunt quasi se 
vivcre, et repraesentarc entia viventia , raiionaiia, 
qnae agant , petant , auscultcnt. Sccundi ge- 
neris Scltemata sunt adposita , quasi signa , 
symboia , ut res immolae, obieeta inanima, etiam 
si sint schcmata animaiia ; adeoquc priora diei 
possuut ct debent Dramatica , Scenvgrophica , 
Synthetica , secunda contra AnaJytica et discreta 
dicenda sint. 

4- Quarto discernuntur compcsitione. Priora 
enim sunt fere semper compcsila , pluribus sym- 
boiis exornata , mulio apparatu insignia. Secunda 
vero simplicia, unicis fere et pecuharibus suis Sche- 
matibus constantia. 

5. Quintodisiinguuntur dispositione. Priora cnim 
Schcmata, ubi plura sunt, ut plcrumqiie, fere sem- 
ner obvcrtunt mutuo vultus , et scsc respidunt , 
ita ut Drama unum et Scenam unam , adcoquc 
Monogramma efliciant. Contra vero Schemata se- 
cundi generis, omnia plerumque quasi una via 
procedunt, et pergunt ordine et succcssione , vul- 
tibus, ubi sint, dorsum praecedentium respicien— 

6. Sexio tandem quantitate , et numero. Nam 
Schemata prioris generis etsi spatium ingens im- 
plcre possint nionographica sunt ct oligographica, 
et pauca Thcmau possuni indc trahi immediaie , 
etsi aninio possiut plura suppleri , ut Jit quotidic ■ 
m Dranwubus nostris£Iistoricis:at Schcuiaia sectmdi 
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grneris efficiunt Scripturam continuam, prolixam , 
Siicheream, Polygrapnicam, qua saepius plures Sii- 
chi, plures veraus, et integrae Stelae implentur. 

A R T, If. 

Scriptura Megaloschematica Aegyptiorum est 
Emblematica , Theographica , Hierodrama- 
tica y 

Nam Hiera-Emblemata, et Theogrammata non 
possunt haberi, nisi piura Symbola et Troposche^- 
mata aggregentur in Agalma % et nisi inde ii.-it 
Megaloschema. Ita ut dala insigni compositione 
alieuius figurae sivc Humanae , sive Belluioae , 
sive mixtae, illico. cerluin sit hoc Polyschema 
csse Hiero^Emblema , vel Theogramma,. Atqui 
jhuiujmodi plane sunt piurima Megaloschemala 
in Monumeniis Hieroglyphicis Aegyptiorum. 

Porro Megaloschemata Aegyptia vei formam, 
Dearwn , vel Regum , vcl Sacerdotum habent , 
ct , quemadmfldum diximus, habitu sunt mutuo 
colloquentiurn et conversantium, Atqui ex his Per- 
sonis fiunt Hiero-Dramata. Ergo adgregationes, 
Megaloschematum Aegyptiorum sunt Hierodmr 
maia huius. Gentis. 

A r rr. III. 

Scriptura Microschematica , Sticherea , et Ana- 
lytica Monumentarum Hieroglyphicorum ha- 
benda est oratoria , elocutrix, interpretativa ,, 
exegetica. 

Nam si Theogrammata , Hierogrammata , et 
Hierodramata indicant Personas , Subiecta , Sub- 
stautiaSj Entia praestantia,, Dcosi Regcs, Sacerdoies, 
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idc quibus est agcndnm tt trananduin , utiqne 
in Stichis microscheinaticis de his ipsis ])iis, lle- 
gibus, Sacerdotilius est agendum et tractandum, ct 
characteres , vires , poteslatcs, facta, laudcs, elopia 
corum sunt in eis narranda et evponenda. Quod 
profccto , si opus csset, Buctoritate ctiam vetc- 
rum Scriploruni firmari posset. Quamobrem Scri- 
ptura Hieioglyphica et Stkherca Acgyptiorum ora- 
toria et cxcgttica habenda est. 

C A P V T II 

Hiero-Emblemata , Theogrammata , et 
Hiero-Dramataveterum^degyptiorum, 
Syrorum , Graecorum , Latinorum , 
Scandinavorum , Jndorum Brachmu- 
num , et Buddistarum habenda sunt 
maxima ex partc Lexeograpfrica. 

A r t. I. 

Hiero- Emblemata , T/ieogrammafa , et allego- 
rica Hiero-Dramata vetcrum Gentium &ol- 
lerti studio , diligenti curd , certd arte fuisse 
a Sacerdotibus condila tenenclum est. 

i. Nam religione summa , supcrsthione incre- 
dibili , cullu perpetuo, obslinatione pervicacissima 
Theogrammata iila , et illa Hiero-Emblemata 
Gentcs arnplissimae , potentcs , cxcultae , doctae 
sunt veneraiae. Atqui cullus pertinas, diuiurnus, 
constans , eertus Simulacrorum et Iconum Sacra- 
mm oriri non potuit,nisi ex profunda persuasio- 
ne, quod Formae il]ae,Figurae illae, Symbola illa, 
Ornatus ilti esscnt Diis suis inlelligibilibus grata, 
acccpta, et ad paccm corum impctrandam ct ser- 
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vandam prorjua idonea : et propterea certa ar- 
te , et lege , et certo criterio ab Auctoribus 
suis fuisse condita. JNec Jeve est easdem veteres 
Gentes existimnsse , quod SimuJacra ct Icones 
Deorum fuisscnt ab ipsis Diis inumbrata , vivifi- 
cata , inhabitaia , ct adeo esse potemissima apo- 
tropaea, et pignora publicae prosper.iiatis certissima. 
Praeterea , quae temere , levique consilio fiunt , 
i':icilc, brevi, et necessario immutantur , abolcntur, 
corrumpitntur , cjuum necessario sint plerumque 
inepta , rudia , inopportuna , damnosa. Atqui 67- 
mulacra ct Emblemata Deorum Veterum Gen- 
tium constantia incredibili per plurima saccula 
servala sunt ; omnino igimr tcnenduni est multo 
Studio , graviquc cura ea condita fuisse. 

5. Tandcm Theogrammata Hicro-Emblema- 
ia , ct quaecumque Icones Deorum magnorum 
non a vili PopelJo , non a tenui Plebecula , non 
aVuIgo veterum Gentium condebantur, constitue- 
bantur, scrvabantur ; quin Plcbs, VuJgus , Po- 
pellus , quam longissime, ut profanus, et impu- 
rus a quacumque Sacrorum cura arcebaiur ct proii- 
ciebatur. Sed ea condebant , curabant, srrvabant 
vcl Tribus heredilariae , quae ab ipsis Diis vera 
gcneratione oriae , et condilione Iiumanu maiores 
pulabantur , vel FamiJiae peculiares nobilissimae, 
Sucratissiniae, velCollcgiaOptimatum praecipuoruin 
vel Givium sapicnlia , potcslate , divitiis maxi- 
inonim. Quamobrem dubitari non potest , quin 
Vcteres Gentcs per Sapientissimos et praeslantis- 
simos Cives suos clemcnta Scientiae suae Theolo— 
gicae Theograinmalibus et Hiero- Emblematibus 
sollerti studio et gravi cura condiderint. 
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A R T. II. 

Si Theogrammata, et Hiero-Emblemata vete- 
rum Gentium sollerier et studiose sunt com- 
posita , intimus utique nexus et certa relatio 
est invenienda iiiter Symbola atque Ornatus 
Theogrammatum , et reliquas partes Hiero- 
logiae Typorum divinorum^ 

1. Nullus est fere Typus Theologicus, nullus 
cst Deus veteruru Gentium , cui nou adsit suus 
sncer Adparalus , cui noii sit sua Hierologia , 
quae ex quinque plerumque paitibus et elementis 
constat. Scilicct conslat 1. ex fJominibus divi- 
nis , ex vocibus, quibus datus Typua Theologi- 
cus a reliquU discernitur et distinguitur. 3. Ex co- 
gnominibus,sive nominibus muncruin, et ofliciorum. 
P»am nullus Dcus esse potest nisi curando , saia- 
gcndo , tuendo inortaliuni, 5. Ex riiibus etceremo-* 
niis cultus et venerationis suae ; nuilus enim erit 
Deus , qui satagcre mortalia putciur, et careat ali- 
quo cuhu , et certis ceremoniis, quibus honore- 
lur. 4- Ex Mvlbis et Fabulis sacris, quia plerum- 
quc natura Typi Tbeologici non potest plcne no- 
sci datis tautum nominibus et cognominibus, adco- 
que necesse est dari et Narrationes sacras , sive 
Ciyplicas et Arcanas , sive manifesliores , quibus 
illa natura cxplicctur et exponatur. 5. Et tandem 
ex Figuris et Formi» aiiquinus corporeis , quibus 
Typus ille signjficelur , et colalur , ex Symtolis, 
ex Schematihus , ex Ornatibus , quibus Agalma 
sacrum et Theogramma componiiur. Si igitur nc- 
ccssario dandum cst Symhola et Scbemata Theo- 
grammatum studiose et sollertcr fuisse condita : 
si milla sapiemia , nulla sollcrtia essc potcst uhi 
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nullus adcst ncxus , nulla relatio iniima , nullum. 
vineulum harmonicum; si paries Hierologiae re- 
fcrri mutuo necesse est, ut Culius aliquis ccrtus 
ct constans haberi possit: tenenduin utique est 
Symbolis et Ornatibus Agalmalum divinorum et 
Theogrammatitm esse certam relationem , et ccr- 
tum nexum cum Nominihus , Cognominibus , et 
Mythis divinis. Et si , ut innuimus, omnes vete- 
res Gentes animari vivificari insideri ah ipsis Diis 
Agaloiata et Simulacra sua profunda pcrsuasione 
tcnehant , utique id tenebant , quod ipsi chara- 
cteres, ipsae proprietates, ipsae potcstates, ipsa natu- 
ra , ipsa nomina Deorum suonmi illis Symbolis , 
illis Schematihus, iilis Formis exprimi et scrvari 
putabantur. 

A R t. III 

Schemala et Symbola Thengramrnalum, et Ilie- 
rodramatum Theohgicontm , et Iliero- Emble- 
matttni Veterum Gentium Ideographtce sumta 
nullum nexum raiionalem t nullam idoneam re- 
lationem cum ceteria Hierologiae partibus 
oslendunt. 

. Dalis enim ex una partc Nominibus , Cognami- 
nibus, Characteribus TheoJogicis, ct Mythis Ty- 
pi divini , et ex alia Symbolis , Schematibus, et 
Jimhlematibus suis , impossibile cst per Ideogra- 
phiam suflicicntem, ci plenam rclationem et nexuin 
mutuum et inliifium invcnire et decernere. Si Osi- 
ris est llex Tartari , Iudex morluorum, quid ce- 
do Ideographice uncinus el flagellum frugum ? 
Et si naec ei iribmintiir ut agriculturae Praesidi, 
quae cedo crunt cius Symbola , ut Rex mortuo- 
mm , et cur illa Symbola Agriculturae ei , ut ludici 
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mortuorum tribuuntur? Si Apollo Delphicus est 
A.ugur , Vates , quid , cedo , Ideographice' nudi- 
tas , eaesaries , laurus , arcus, pharetra , sagittae ? 
Quid Pegasus et Hippocrcue ? Si Mercurius est 
Legatus , Missus , quid Ideographice aries , gal- 
lus , testudo , bursa , caduceus ? Si percurrimus 
ceteros Typos, in otnmbus eamdem obscuriiatem, 
vel potius ahsurditatcm Ideographicani deprehen- 
dimus. Nec unus adhuc extitit , qui alicuius 
Typi divini Hierologiam per leges Ideographi- 
cas plcne ct absolute solvere et explanare adgres- 
sus fucrit. 

A n t. IV. 

Pleraque Schemaia et Ornatus Theagrammatum y 
et Hiero-Emblematum veterum Gentium ha- 
beri non possunt Ideographica. 
1, Nam, ut modo vidimus , Symbola Theogram- 
matum, ct Hiero-lirahlcmaiuui ldeographiee expli- 
cari , el intelligi nequcunt , et conira Agalnmtct 
divina Ideographice condita sunt Ideographice 
evidcnlia ct explicari ct nuclligi facile ct clare 
possunt, et debent: quia non alia Syrubolis huius- 
inodi Ideographicis possunt exprimi , quam chara- 
clcrcsDcorum ethici, ct corum potestas cosmocratica, 
quae,ut oslcndimus Lihr.I.Scct.II, cap.5. pag 36. 
ipsis schcmatibus el formis physicisnotis , et cerUs 
sunt cxprimenda. 

A n t. V. 

Theogrammata, et Hiero-Emblemata monstri- 
formia Aelhiopum, Aegyptiorum , Indorum, 
Sinensium , lapaniorum , Tibetanorum ha- 
beri non possunt Ideographica. 
Nam, utsuperiusLib.I.Scc.II. cap.5. p.55. de- 

mynstratum est, quorumcumque Deorum Typus 
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Ideographicus esse non polest , nisi humanus. 
Unus enim Typus humanus potestesse symbolum 
rationis , voluntatis , sapientiae , scientiae , poie- 
statis , hnperii , quae singulis Diis iribuuntur. 
Adeoque si isti Popnli hclluinam vel mistam for- 
mam purae et sincerae Humanae praelulerunt, ob 
rationes ab Ideographicis longe diversas fecisse 
tenendum est 

A h t. VI, 

Theogrammata el Iliero-Emblemata veierum 
Gnntium habenda sunt in omnibus ferepar- 
tibus suis Lexeoschematica. 

1. Primo , quia certum est quaevis Deorum 
'Agalmata , quacvis Iconogrammata Theologica, 
quaevis Hiero-Emblemata posse per Lcxeosche- 
mata condi , data Lingua Temurica , et ea esse 
non posse nisi simillima Agalmatibus , et Theo- 
grammatibus , et Hiero-Emblemaiibus vctcrum 
Gentium. 

a, Secundo , quia si Theogrammata, et Hie- 
ro~Emblemata Veterum haberi non possunt Jdeo- 
graphica, necessario habenda sunt Lexeographi- 
ca , quum hac in re nulla alia via media fit , et 
rciiqua inter duas. 

5. Teriio, quia si Theogrammata clHiero-Em- 
b/emata Veteruin haberi non possunt Ideogra- 
phica , quod Symhola et Ornatus illi Ideogra- 
phice sumti sunt ohscurae , et ambiguae senicntiae, 
imo absonae, absurdae, ridiculae saepins;et Sym- 
bola et Troposchemata hexeographica omnino 
ita sunt ahsona et absurda Ideographice sumta , 
utiquc dicenda sunt Lexeagraphica , et quidem 
surnma arte et sollcrtia confecta Symbola ct Qrna- 
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tus Theogrammatum , ct Hiera-Emhlematum 
vcterum Gentium , saltem maiima cx parte. 

Id aiitem nos data opera ostendere conati sumus 
in Problematibus, et Theorematibus Hierogm- 
phicis. 

CAPUT III. 

Dramata Liturgica , et Scenae rituales 
Aethiopum , Aegyptiorum , Syrorum , 
Graecorum, Itatorum, Indorum, Scan- 
dinavorum, Parsorum magna ex par- 
te, et quqad omnes fere partes suas 
et symbola, Lexeoschematica habenda 
sunt. 

A r t. I. 

Ritus sacros et ceremonias religiosas veterum 
Gentium certo consitio,mugna diligentia, pro- 
funda cura compositas et conditas fui.tse te- 
nendum est. 

Per hos enim ritus , per Iias ccremonias se pa- 
cem Deorum irnpeirari putabant , oitinem prospe- 
ritatem, omnem felicitatem in se, in suos, iu Pa- 
triam accerserc , mala omnia averruncari , ct in 
hostes .dcferri pertinacissirae tcnebant. Pcr horum 
ruuum neglecium , pcr harum ccremoniarum vcl 
minimarum omissionem iram Deorum vehcmentis- 
sime accendt , et omnibus raalis se fieri obnoxios 
rebantur. Quamobrem superstitione incredibili , 
diligentia et sedultlale summa Ceremoniae illae 
semper peractae, et non semel, ut levissimus ali- 
quis ritus servaretur , honores atnplissimi et ipsa 
vita proiecta. Et quoniam impossibilc est haec 



onmia ficri , si tcmere , incousideratc , et Ievi vcl 
nullo consilio illi RUus fuissent constituU, tenen- 
dum omnino est eerto proposilo, gravi cura, lon- 
go examine ritus iJIos ct cercmonias illas fuissc 

conditas. 

Quod eo m.igis tencndum est , quia vel Aucto- 
rcs, vel Administri horn m Iliiuum , non quivis ox 
Vulgo, non quivis cxPlebc, scd Civos dclcctissimi 
lantum , probatissimi , praestantissimi cssent. 

A II T. II. 

Inter nomi/ia, cognomina , potestates, cnaracte- 
res , facta , gesta Deoru/n veterum Gentium 
et Ceremonias sacras , et Ritus T.Aturgicos 
certurn nexum et certam relationern interces— 
sisse tenendum est. 

In unto enim ncxu Rituum ct Characterum di- 
vinorum , eoque intimo et profundo potest haberi 
summa illa Superstitio, et persuasio veterum Gen- 
tium. Si nomina et Cb.aract.eres Deorum in illis 
Ritibus et cercmoniis quodammodo vivunt et sunt, 
persuasio illa possibilis est ; ablalo nexu, relatione 
dclracta , amissa sunt otnnia , et Cercmoniae illae 
liunt actus cntium irrationalium , ct absurdomm. 
AlquiVeteres rebantur mirifice Dcos delectari illis 
Dramatibus et Scenis , et indignari si negligerentur. 
Ergo aeque rebantur esse conformes illos Ritus 
naturac, characteribus , ct vitae Deorum suorum ; 
atque adeo inlimum nexum inlerccdere inter no- 
mina , cognomina, facta Dcorum suorum, et Ritus 
Liturgicos. 
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a k t. m. 

Dramata Liturgica vcterum Gentium Ideogra- 
phice surnta vel sunt obscura saepius , et 
inexplicabilia ,- vel absona et absierda. 

Quis, obsecro, Saturnalia, Baccbanalia, Luper- 
calia j Metroa, Mitliriaca,Panathenaea, et id genus 
alia, Ideographice et plene interpretahilur? Quis 
sentenliam plenam , continuam, congrucntem na- 
turac et charactcribus praecipuis Deorum illorum 
inde cxtrahere quiverit ? Immo quis esse poterit, 
qui in illis Dramatibus tt Ritibus plurima absona, 
abnormia, et irrationalia non deprehenderit, si Idco- 
graphice sumscrit? Quin ipsa Dramata lliuialia 
Nuptiarum , Naiivitatum , Foederum, Funerum ctc. 
sunt magna cx parte Jdeographice inexplicabilia, 
obscura , abnormia. ]Vec dici potest mores et ri— 
lus Gentium omuino immutari , ei in alios di- 
versissimos converti : nam Mores qui immutan- 
tur et perdunlur , non sunt saepius ideagraphici, 
et Ritus qui ftatura ducc , quac non mutatur , 
inslituuntur , vel non pereunt , vel semper clare 
ct perspicue intelliguntur. Ita etsi nos modo non 
demus amplius operam Palacsirae, totum vero pro- 
cessum Aihieiarum possumus recte nossc et expli- 
care. Si ergo veteres uiores et jitus sunt Ideogra- 
phice incxplicabiles vel absurdi , omnino tcnenduiu 
est non fuisse conditos Ideographice. 
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A n t. IV. 

DraniaUi Ritualia et Liturgica veterum Gentium 
magna ex parte habenda sunt Lexeosche- 
matica. 

i. Per Lexeoschemata posse condl quaevis 
Dramata Ritualia ct Liturgica certuoi est. Nos- 
quc in Theorcmatibus Tlierographicis suppeditabi- 
nius, Dco dante, clcmcnta ex.gr. Pompae Baccbicae, 
et CybcJicae. 

3. Dramata Ritualia, et Liturgica, quaeperXe- 
xenschemata conduntur, saepius Ideographice sunt 
vel obscura ct inexplicabilia, vcl absona, ct absur- 
da,eo plane pacto, qtio obscura et inexplicabilia, 
absona et absuida fdeographice sunt Dramata 
Liturgica vclerum Gcnlium. 

5. Tandem si dubitari nequit Dramata Li- 
turgica veterum Gentium studiose et sollerter 
fuisse ctmdita , si impossibile cst esse absona,ah- 
surda, inexplicabilia Ideographice Dramata , quae 
fuissent cotidita ex lcgiliiuis synibolis Ideographi- 
cis : si Draoiata Ritualia Veterum Ideographice 
snnt absurda y si Lexeographice esse possum ra- 
lionalia et recta: si Drama , quod non est Ideo- 
graphicum , necessario habcudum est Lexeogra- 
phicum : uliqnc tenendinn est Dramata Litur- 
gica vetcnmi Gcntium cssc Lexeographica. 



C iH ) 



CiPDT IV. 

Dramata funebria Elruscorum, ea nem- 
pe , quae in Urnis inscriptis cernun- 
tur , habenda sunt maxima ex parte 
Lexeoschematica , Epigraphica , et 
Cryptica, 

A h t. I. 

Quae dicantur Dramata Lexeoschematica, Epi- 
graphica , et Cryptica. 

Si quis datis aliquot vocibus Liuguae popularis 
et communis, puia noinine , praenomine, cogno- 
miric, titulis , epitheiis cerlae Personae , ex his 
vocibus sive nova interpunclione , sive per homio- 

Ehoniam , aliquot Voces scbematicas et fifjurabrles 
itnguae secretioris et arcanae, pnta Sacrae ctRe- 
ligiosac, ihde deducat , et sibi proponat : tutn ex 
his Vocilius schtmaucis Linguae secretioris Dra- 
ma conficiat, cui illam Epigraphrn praefigat; Dra- 
ma hoc dicetur Lexeoschemattcum , Epigraphi- 
cum j et Crypticum. Et quidem Lexeoschemati- 
cum , quia ex Schemalibus Vocum et Verborum 
ctfnstat : Epigraphicum , quia ex Epigraphe de- 
ductum est, et tum Verba, tum Drama Lpigra- 
phi illi resbondent : Crypticum , quia non refer- 
tur ad illa Verba , quae Jeguntur , sed ad Veria 
alia ignota, et arcana, quae arte tanturu et sol- 
lertia possunt deprehendi et nosci. 
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A R T. II. 

Drctmata funebria Etruscorum haberi non pos- 
sunt lusus inanes } et vana cotnmenta Ar— 
tificutn. 

Nulla enim in rc magis supcrsliliosi , imo pa- 
vidi extiterunt Vetercs , quam in Religione Ma- 
ninm. Idcoque non modo fieri non pouiit , ut 
AruTices Dramahim circa res Defunclorum vants 
figmeniis et inanilius Schematibus luderent : sed 
etiam contra cenissimo tencndum cst , quidqtiid in 
illis Dramatibus esse exprcssum , vel ad nomina et- 
memoriam Defunctorum servandam, et ad laudem 
ct gloriam facere ; vel ad expiationem , puri- 
ficationcm , et ad placamina eorum , vel Deorum 
Iiiferorum, in quorum potestate eos esse putabant, 
spectare. 

A R T. III. 

Nalla Dramata funibria Etruscorum haberi 
possunt plane Hisiorica et Cyriographica. 
i. Nam primo Oens Etruscorum videtur ne- 
glexisse et parvipendissc Iconogrammata huma— 
na, P ragmatogrammala , et Dramata Histori- 
ca. Etsi enim per sex saecula pltires viros prac— 
stantissimos Romanae Reipublicae , et Imperio cdi- 
dissel, ita ut potuisset Signis , et Dramatibus 
Historicis Civium suorum suas praecipuas Aedes , 
et Hypogaea exomare , quum monumcnta diversi 
generis ad nos plurima pervenissent , tam paucae 
sunl Icones Virorum iitsignium certorum , tam 
pauea Dramuta , qnae cerio dici pesstnt historica, 
ut vix , aut ne Va. quidem adduci in exemplum 
possiut , et vix aliqua mcmoiia digna videantur. 
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2. Quod Gesla et Facta illustria in frontc TJr- 
nulae pedalis, ct plcramque fictilis aptc numquam 
ferc emngantnr, 

5. Quod in Dramatibus funebribus Etruscis 
desunt plerumque Pcrsouac principes , Protago- 
nisucae , quae centrum et fundum Eramatis Histo- 
rici constituant, 

4 Quod iniima compositio Dramalis Elrusci 
est historice improbabilis, et omnem verisimilitu- 
dinem facti socialis excludit. Personae Dramatum 
funebrium sive proslratae , sive substralae , sivc la- 
tcntcs, sive furiose in se irruentes,sive atrocissime 
pracliantes ita sunt collocatae et dispositac, ut 
in omncm probabiliuiem bistoricam plerumque 
evidenter pecccnt. 

5. Quinto quod eadem Dramata pluribus et 
diversis fnscriptionibux funebribus respondeant , 
et Epigraphne aliae et diversae praefixae sint ei— 
dem vel simili Dramati. Quod omnino est anti- 
historicum , et a Cyriographia Pragmatica huma- 
na alienum. . , . 

6. Sexto tandem , quod in Dramatibus islis 
funebribus frequcntcr appositac sint Lasae , sive 
Genii, ct Daemoncs inferi Etruscorum, quod iu 
Dranatibus llistoricis absuiduin. 

A n t. VI. 

Dramata fanebria Elruscorum hdberi nequeunt, 
quoad maximam partem Mythographica , et 
ad Fabularem Deorum historiam speclantia: 

l. Primo quia Elrusci caruerunt Systemate 
Mythico, Corpore ahquo Fahularum Theologica— 
rum: nec series ulla Fabularum divinarum , quae 
dici possit Etrusca, praeter omnino paucissimas, 
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sive Monumentorum fide, sive Seriptornm vete- 
riim testimonio potcst adstrui. Qtiin cx dcfectu 
Monumentorum , cx silentio Veterutn , et cuius- 
cumqiifi Traditionis, et ex pmcitate et Crypti- 
cismo Symbolorum et Schematum determinantium , 
quibus Icones et Statuae Dcorum Etruscorum exor- 
nantur, omni iure et necossarto colligitur caruisse 
Btruscos insigni aliquo et amplo Corporc Ftibu- 
larum Theologicarum , ut Romanos ipsos caruis- 
se, praeter ceteros , singillatim testatur Dionysius 
Ilalicarnasseus. 

3. Secundo qitia Elrusci numquam adoptarunt 
et receperunt Systema Myihicum Graccorum , ct 
corpus Fabularum HcIlejiLcarum. Si id enim fe- 
cksent , omnino Typos divinos omnes Graccbrum 
ct corum Symbola, et Ornatus rcccpisscnt, quod 
omnino non fecerunt Etrusci practer Minervam, et 
Herciilem. Qtiin Etritsci Ciypticismi sui Symbo- 
lici adeo tenaces cxtitcrunt, ut cum Typos divi- 
nos Graecorum r et quacdam Drarnata Mylhica 
adoptassenl , necessitatc temnorum adacli , adderc 
potius voces et nomina matnerunt , quam Syrnbola 
ct Ornatus. Rcciperc auLcm Jtlythus eL Fahulas, 
et rciicere Symbula , Schemala delcrminantia , et, 
Ornatus sacros impossibile est, quiim intimus nc- 
xus sit intcr utraque. 

4- Tertio, quia si Etrusci m pluribus Drama- 
iibas , quae a Graecis sunt mutuati, nomina Deo- 
rum inscripserunt , et id non fecerunt in Dra- 
matibus funcbribus , utique id faeium,quod nun 
essent Dramata Graeca. lit si ncgari non potest 
in Urnis fu n ebri b us Etrusco rum ZVuroata Raptus 
Proscrpinae,etLiberationis Andromedae fuisse in- 
sculpta; negari omnino potest, ca fuisse ab Helle- 
nibtts inventa , et primum insculpta : et affirmari 
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rontra potest vel esse Etrusca , vet Genlis alte- 
rius utraquc vetustioris. Nec indc lit , ut sit iam 
Systema Mythicum Etruscis , quod quaiuor vel 
quinque Dramala Fabularia sive propria , sive 
a Gcnte veiustiore recepta possjnt numerari. Alius 

nfecto numerus Mylnorum , nlia quantitas Fa- 
arum, alius nexus mututu requirkur , ut Sy- 
stema et Corpus Mythieum , quod fuit Graccis, 
Indis, Scandinavis, constituatur. 

4. Quarto , quia vestes et ornatus lyporum, 
qaibusDrarnata funebria conficiutitur, sintt Etrit- 
sca , Romanis similliuia , non Gracca. Atqui in 
Rebus divinis Prototypi sunt plcrumquc fidcliicr 
imiumdi , et expingendi , quuiu vestes , arma di- 
versi generis vel formae possint longe aliam in- 
tcrpretalionem , ct sentcntiam Dramati inferre. 

a. Quinio , quia dcsuut saepius Typi principes, 
protagonislici , quia desunt Dii , lleroes certi , 
quihus Drama tribuatur : qina Mythice explicari 
certo et clare non possunt. Lt qui Mythice tentant 
ex vetcre praciudieio decepu, et temere, et frustra 
laciunt, aeternum mutuo dc Dramatis interpre- 
tatione pugnantes et digladiantes- 

6. Sexto , quia etinm Mythice Dramata sunt 
improbabilia. Pugnae illae Gfidmeae, pavores illi , 
consternationes illae, Monstra illa , nec in Dra- 
matibus Mytkicis recte constant; quum Dramati 
'Mythicp insit ipsa sua inuma probabilitas,et ordo 
congruus typorum, et factorum. 

rj. Septimo tandem , quia frequentcr adsunt 
Lasae , et Genii Defunctorum , quae nec in 
Dramatibus Mythicis recte ct rite possuni ap- 
poni , nisi ubi res ipsa postulct , et requirat. 
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A n t. V. 

Dramata funebria Elruscorum , quibus Ritus 
et Ceremoniae Religivsae videntur exhiberf , 
haud haberi possunt ut Dramaia Etruscae 
Liturgiae pura et Cyrioschematica. 

Nam ohstat illa ipsa inliina absurditas compo- 
sitionis , omnia Dramatis elementa Jiaud mutuo 
cohaerent, semper sunt aliqnac Pcrsonae non ido- 
neae , semper facta improhabilia peraguniur , num- 
quam dici potest Scenara ex ipsa veritate Litur- 
giae fuisse espictam , numquain Drama Etm- 
scum haberi potest , ut Cyrioschematice expres- 

A R t. VI; 

Plera<pue Dramata fanebria Etruscvrum ha- 
bend*i sunl Eexeoschematica et Epigraphica, 

Nam si Cyrioschematica non sunt, si Histori- 
ca non sunt , si Mythica plerumque non sunt , 
si Commenta vana et ludibria inania esse non 
possunt ; si ex datis Typis et Formis praeposi— 
tis necessario fuerunt desuuienda , et nulii Typi , 
nullae formae propius spectare Dcfunctum potue- 
runt , quam qoae ex sua Inscriptiohe , ex suo 
Lemmate emortuali, ex suis nominiLus peti et 
deduci poterant, Epigraphica utique esse Dra- 
mata fuoebria Etruscorum dicendum est. 
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A r t. Vlf. 

iSe Dramata funebria Etruscorutn xunt Epi- 
graphica , omnia in eis apte congruunt , et 
apposite conveniunt. 

1. Nam primo Dramata Epigrapkica ncc 
sunt vana commcnta , ct ludibria Artificum , ncc 
sunt Sccnae Cyrioschematccae, Physiographicae, 
non sunt Dramata verc IBstorica , vere Mythi- 
ca, vcre Liturgica, ut esse Dramata funcbria Etru- 
scorum inodo probavimus. Sed secnndum voccs 
Epigraphicas possunt essc omnia hacc singillaiim, 
et plura ex his raixta , cl confusa. Si Auctor Dra- 
matis Epigraphici detcgit in Epigraphe noniina 
alicuius Det vel Semidci, potcst concinnarc ,D/W7ia 
Mythicum ; si nomiua Yiri illustris , potest ali- 
quod eius gestum expingerc, et Drama IHstoricum 
repracsentarc; si verba Liturgica, potest.ffita7netce- 
remoniam sacram exhibere , ct si verba Mythica 
et verba Liturgica , vel verba variorum et divcr- 
sorum rituum, potcst confingcre Drama mixtum, 
et confusum; ut csse plura Etrusca superius ad- 
notavimus. 

2. In Dramatibus Epigraphlcis erunl plura 
absona, absurda, obscnra, et compositio crit intrin- 
scce improbabilis , et abnormis. Nam saepius fit , 
ut necessario voces Epigraphes respondeant ob- 
iectis divcrsis, adversis, disparatis, et auctor Dra- 
matis in compositionc liberrimus in probabilita- 
tem historicam peccet , tum adversitate elemento- 
rum , quae tractat , tum sua iibertate , tum ut 
prodat consilium suum , et indicct Drama illud 
esse Poeticum , ct artificiose cpiidcm , sed non 
cx Cyrioschemaubus compositum. 
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3. In Dramatibua Epigrrtphicis adponi pos- 
sunl semprr Lasae et Genii Defunctorum , quia 
Drama vere et proprie ad Defunctum speciat , 
cuias nomina , cognoruina , titulos Schemata iJla 
cxhibcnt Cryptice. 

A R t. VIII. 
Removetur Obtectio prima. 

At dices : Si Dramata Tfrnarum Etrusca- 
7-uin respondere cVbent Jnscriptioni praefixae, 
qni faclum est , ut plures Urnae ad nos perve- 
nerint Ihscriplione sna carentcs ? Respondeo : Si 
verum est esse Urnas numquam inscriptas , id 
factum , quod plura essent Dramata Theologica 
JYfylhica, Liturgica, quae haud egerent Inscri- 
plione,ul apponerentur. Nec nos dicimns vcl tuc- 
miir universa prorsus Dramata funebria essc 
Epigraphica , scd pleraque. Dixi : si vcriim est 
servari XJrnas , quac numquam fuerunt inscri- 
ptae. Nam saepius opercula Urnarum , in qua- 
rum fronte positae Inscriptiones, perierunt, et sae- 
ptus Inscriptiones ipsae cvanuerunt , ut quando- 
que es tcnuissimis, sed cercis vcstigiis, evidentcr 
eolligimus. 

A R T. IX. 

Removetur Obiectio altera. 

At regeres: Si ex dato Tbematc Drama func- 
Ire ab Etruscis condilum fuit , quomado hsdem 
vcl simillimis Dramatibus respondont Inscriptio- 
nes plnne aliao et diversac ? Rcspocdeo id factum, 
<Jiu'a plurima Verba suiit divcrsi som , sed similis 
potestaiis. Si Auctor Dramalum Etruscurum ex 




iiamicas, vcl homiodynamicas, quae cs.gr. signi- 
ficassent Virum strertuum,Jbrtem, valtdum,bell't~ 
cosum , animosum : uno eodemque Dramafe 
ob hoiniodynamin potuisset omnes repraesentare. 
Possunt crgo cadcm Dramata dissimilibus Inscrir- 
jjtiortibus Lexeo&chematice respondere. 

A R T. X. 

Removetur Obtectio terlia. 

At qul fieri potuit, dices insuper, ut simil- 
limae Jrtscriptiones apponercniur divcrsis et aliis 
Uramatilins? Quia data Inscriptio poiest saepe 
aJio modo intcrpungi , et potest adeo suppedita- 
re divcrsa verba, et alia propierca et divcrsa Dra- 
mata. Possunt insuncr adhibcri divcrsa homio- 
phona , et inde deduci diversa verba , et tnde 
condi diversa Dramafa. Simillimae igitur In~ 
scriptiones Lingune communis et popuiaris possunt 
responderc a|iis et diversis Dramattbus Lingui 
sccrciiore confeciis pee diversam interpunctionem , 
vel diversa homiopbona. 



Iiegeres quarto : Si Dramala funebria Elne- 
scorum iiunt ex dato JLemmate , Urna parari non 
potuit nisi" post mortem. Aiqui i4 est longe im- 
probahile ; quin pluribus cst aperte falsum , sal- 
tcm quoad maximum numeruin. En autem ut 



figulum Folaterranum Taberaam Urnaruin velle 



A R T. XI. 



Removetur Obiectio quarta. 
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pararc. Is omnium primum Nomina, Praenomi- 
na , Cognomina, Titulos, EpilheU praecipuarum 
Familiarum sihi comparabit , ut. 'faciunt etiam mo- 
do inier nos, qui Stemmata Familiarum parant. 
Hinc sive propria sapientia, sive ope aliorura 
Sapientum adtutus, Verba Schematica Linguae 
sacrae et secrelioris , ope interpimciionis , vel 
homiophonorum ex illis ]\ominihus et Titulis de- 
ducet : inde Dramata condct , ct Urnas para- 
bit. Defuncto aliquo Etrusco consanguineus , af- 
finis , liercs Epigraphe concinnata , ad Figidum 
accedet,et Urais pJurihus inspcctis ct examinatis 
illa seligetur, cuius Drama satius ct melius Epi- 
graphi congruit, ct in ilhi Urna Epigraphe ad- 
lata praescribctur ct praefigetur. Hoc pactoctUr- 
na ante mortem paratur , et Epigrayhicum rc- 
vcra et Crypticum cst Drama Urnae, et ad De— 
functum revera speetat. 

A r t. XII. 
Removetur Obiectio quinta. 
Sed si Lingua Etrusca obscura prorsus est 
et ignota , quo,cedOj criterio, quo pignore iu- 
terpreiatio hahcbitur- certa et explorata ? E'iam 
inccrta et ignota Lingua populari et conimuni 
Etruscoritm potest haberi Criterium certum et ra- 
lionale Inlerpretationis Dramatum funebrium Epi- 
graphicorum. Dramata enim non refcruntur re- 
cta ad Inscriptionem , non sunt ipsa verba Epi- 
graphes , quae suut in Dramate logenda. Scd 
verba alterius Linguae , quae cx jnterpunctione 
et homiophonia vocum Inscriptiouis datae exsur- 
{,'ant, SciAicet si quis datis Jnscriplionibus pluri- 
mis Urnarum Etruscarum ila jjjas dividat &l in- 
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tcrpungat , nt omnr-s voces fiaiit homoplionae , 
vel homiophonae vocibus certae et notae Linguae, 
et hae voces omnes vivere, ut ita dicam , et re- 
praesentari deprehendantur in Dramate , maxi- 
mum criterium utique probabilitatis , vel explo- 
ratae adco veritatis hoc pacto habebitur, et omni- 
no ad rationalem persuasionem satis ct super.Tcnta- 
men nostrum in haec Hieroglyphica Etruscorum 
Epigraphiea loco suo , Deo adiuvante , dabimus. 

CAPUT V. 

Emblemala et Symbola Nwnmorum ve~ 
ierum habenda suni rnagna ex parte 
Lexeographica. 

A n t. I. 

Typis et Symbolis Nummorum antiquamm Oen- 
tium Origines, ajfinilates, et Stemmata ipsa— 
rum Gentium / Jimblernata Deorum suorum 
praecipue Indigelum , monitus , et provt- 
denliam Ntiminum , mores et instiiuta earum 
nobiliora fuisse significata tenendum esi. 

Ham si tanta est plerumque artis praestantia in 
illis Typis , si tanta est puieritudo et concinnitas 
formarum , si lanta varictas et numerus Symbo- 
lorum , ut dubitari non possit , rmin magna, in- 
signia, praeciara per iiia tradantur: et si nil 
charius et antiquius Civitali vcl Gcrtti, rpiam Ori- 
gines et JVomina sua , ct illustriora instituta ac- 
ternitati, ut ita dicam, commendare ; si nil prac- 
stantius quam monitus ct providcntiam Deorum 
suorum aliis notam facerc: haec utique , et his si- 
milia, sunt in Typis ct SymboIisNunimoruin ve- 
terum imenienda. 
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a h. t. n. 

Plarima Emblemata et Symbola Nummorum 
veterum haberi non possunt Ideographica. 

Nam primo condere Ideographice in Nummis 
Stemmata perspicua Originurj^afliniiaium, monito- 
rutn divinomm , et institutorum praestantiorum 
saepius impossibile. Praeterca si Siemmata et Sym- 
bola Numiuornm Ideographice sumimus , vel 
obscura sunt , et inexplicabilia , vel imerpretatio- 
nes carent legitima auctoritate, vcl potiu$ absonae 
sunt et absurdae. Et profecto quamyis ad c-xco- 
leudam Nummomm disciplinam accesserint plu- 
rinii Viri longe solertissimi , et omni literalurs, 
refertissimi , nemo tamcn ex his adhuc invcntus 
est , qui decem tantum Nummos cuiuscumque 
Civitatis , cuiuscumque Rcgis, vel Impcratoris per 
leges Ideographices totos et plene nobis explica- 
verit. Quin , si negari non potest in Nummis 
potissimum lmperatornm Romanorum plura Ideo- 
graphice exprimi et significari , ex ipsis Nummis 
Imperalorum maximum . et iuvictum argumentum, 
desumilur ,r quod plura ctiam in cis nonsintori- 
ginis Ideugraphicae. Ad Mmblemata cnim et Ty- 
pos horum JVuinmorum saepe sive Verba siveMem- 
mata adposita sunt , ut vis , potestas , et natura 
ipsorum Emblematum etTyponim fiat certa et nota. 
Atqui saepius fit , ut Mmblemata , 'lypi , Ct 
Symbola Nummorum Imperialium non modo non 
tohaereant , nec mutuuin nexum oslcndant, sed 
lere adversentur f^ocibus et Lemmatibus suis : 
et coutra Mmblamata ct Typi vere Idu-igraphici, 
data Voce vei Leinmate determinante,illico fiant 
et necessario certa ei evidcntia, ut Libro primo sacpe 
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auiniadvertimus. Ergo omnia Emblemala ct Sym- 
bola Nummorum Komanorum , et adeo aliarum 
Gentium, esse Ideographica impossibile est. 



Plarima Schemata et Emblernata Nummorum 
veterum habenda sunt Lexeographicu. 



et nulla alia via media estjuiique habenda erunt 
Lexeogrophica, 

2. Secundo , quia passunt condi Lexeosckema- 
tipe quaecumque Eiublemata , quicumquc Typi. 
ffumismatici , ct quot lubeat. 

5. Tertio , quia Typi Nummorum naturae ad- 
huc inceriac mixii sunt Typia ct Emblematibus 
Deorum ctrtorum , quorutn naturam Lexeogra- 
phicam iam supcrius dcmonstravimus. 

Nos auiem ln Problematibus nostris Hiero- 
graphicis Lexeoschematice tentavimus altquot 



Interpretationi Nummorum Lexeoschematicae 
aduersari nonpotesl, quod eadern ■ Civilas di- 
versis Typis et Emblematibus usa fuerit ; 
vel qitod diversae et dissitae Civitates ad- 
hibuerinl Typos et Emblemata vel eadem 
vel similia. 

i. Nam si in Nirmmis possunt recte exprimi 
variae Tribus, variac Familiae, ex quibus Ctvilas 
coaluit , si •Condilores plures , si plures fuerunt 
Tyni dtvim, varia ct muliipbcia esse poterunt Em- 



A R T. III. 




Nummos 
licos. 




A n t. IV. 
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blemata et Symbola eiusdcm Civitaiis, et ea pos- 
sunt esse omnia Lexeographica. 

2. Civitates porro et Gentes loco dissitae pote- 
rnnt iisdcnl vcl similibus Emblematibus vel Sym- 
bolis uti , vel quia consanguineae et affines , vel 
quod ntantur iisdem Typis divinis , ct similibus 
moribus , vcl quod adhibeant eamdem Linguam 
et Scripluram Symbohcam; adeo ut voientes 
exprimerc eamdem scnlentiam in eadem vel simi- 
lia Symbola incidant. 

C A P U T VI. 

Hiero-Emblemata , et Hierodramata 
Graecorum et Latinorum praesertim 
Physica , Ethica , Politica post con* 
stitutam et propagatam BibLiothecam 
suam condita , quoad plures suas 
partes et elementa , Ideographica ha~ 
benda sunt. 

A R T. L 

Indicantur caussae, ob quas apud Graecos et 
Romanos constitutd sud BMiothecd magis 
Scriptura Ideographica , minus Scripiura 
Lexeographica expeti et adhiberi debuit. 

1. Prima caussa fuit usus frequeniissimus omnis 
generis Troporum et Metaphorarum Ideogra- 
phicarum apud Poetas,Oratores, Rheloros, et So- 
phistas ; et adeo apud universum Populmn , qui 
eorum libros puleherrimo stilo coniposiios avidts- 
iime complecLebaLiir. Quamobrem.neccssitas facta 
est etiam Pictoribus, Sculptoribus, Fictoribus , ut 
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Ideograph ica ipsi quoquc adfecUrcnt , et a Na- 
tura minus , ut ita dicam , disscnltrent. Et hinc 
revera factum est, ut Theogrammata , ct Hiero- 
Emblemata Graecorum et Latinorum , etsi Le- 
xeographica, non ostcndant tamen plerumque il- 
]am absurdiuiem Idccgraphicam , quac in Theo- 
grammatibus et Iliero-Emblematibus Aelhtopum, 
Aegyptioruni , ct Indorum saepe deprehenditur. 

■2. Altera caussa fuit instiiutio et propagatio 
Scclarum Philosophicarum. Quum cnim Philoso- 
phorum propositum et studium omne in eo csset 
posiium , ui nexus vcrus Rerum , et naturalcs ob- 
iectorum relationes dicernercntur, numquam ama- 
re et curare Scripturam Lexeographicam potue- 
ruiil , utpoie quae non nexus et relaiiones , scd 
contrarietates ct absurditaies Ideographicas quae- 
rcret et probaret. Et hinc factum fuisse tcneo , 
ut Schola Orphica Temurosopha , ct cx qua 
plures Pcelas Theologos , et Agalmatopocos pro- 
diisse dubilan non potest, liibliotheca Graecit cou- 
stitula, obscura, despccta, ct quasi ignota iacuerit. 
Et Pythagorica etsi plura cx Orphicis resecuisset, 
quia ptura rclinuit , ct maxime Temurosophiam, 
ut noi Explicatione Seleclorum Symbulorum Py- 
thagoricorum Appcndice ad Ilietogfyphica xe- 
Ucta demonstravimus , parum duravit , et brevi 
ftre evanuit. 

3. Tertia caussa fuit Rogiminum Popularium 
institutio. Populo cnim et Vulgo non per Lexeo- 
schemata loquendum est, sed per Metaphoras et 
Tropos Ideographicos , quibus mire dclectaiur. 

Conatus igitur captaudi el aiTcctandi Ideogra- 
phica in Agalmatibus et DrarnaUbus suis sacris 
apud Graccos ct Laiinos invalcsccrc ncccssc fuit i- 
pcrfecla Lingua populari et couununi. % Libris plu- 
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ribus Poetarum ct Oratornm propagatis. 5. Scho- 
Jis Philosophorum Physiothcisticorum dilatatis. 4. 
et Regiminibus vel Monarchicis vel Popularibus 
conslUutis. Specimen autcm interpretationum Ideo- 
graphicarumin explicatione Hierodramatis Grae- 
co-Homani , in quo Nuptias Zephyri et Florae 
vel Amoris Uranii et Psychcs exhiberi putamus, 
per hos annos dedimus, eaquernodo sunt edita in 
Yolum. II. Actuum AcademiaenostracIIerculancnsis. 
A H T. n. 

Nidla tamen aetate Graeci et Romani a Dra- 
matibits suis publicis et solemnibus Scriptu- 
ram Lexeographicam potuerunt penitus eii- 
cere et depellere. 

1. Nam primo neccsse fuk servare diligenter, et 
sancte tueri omnes Typos Theologicos recepios, 
omnia Theogrammata, et Iliero-Emblemata Le- 
xeographica iam constituta et pro.baU , eaquc 
iugenu uumero. 

2. Secundo , quia essent scmper multa, quae 
hexeographice quidem posscnt facilc esprimi , 
Idaograpfoice essent prorsus intractabilia. 

5. Tcrtio , uuiaCollcgia Saccrdoulia , ct Poiitae 
doctiores omnes Tertmrosophi , nc dcsuctudine 
Ars pracstanussima pcrirct , utquc intelligcntia 
et interprclalio vctcrum Hierogrammatum ct Em- 
bhmalum Lexeographicorum servaretur pura ct 

fmrspieua, ut depositum illud vetustissimum di- 
tgenter ct intcgre cnstodircnt, ct posteris tradc- 
reutj omni actalc nova cxcmpla Scripturae an- 
tiquae , omni tempore nova semper hmblemata 
hvxeoschematica procuderunt , et prolulcrunt. 
lit hinc factum, ut Romani ipsi, a quibus ncmo 
9 
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similia expectasset, temporibus quoad suas origines 
rccentibus, scilicet paullo ante adventum Ser- 
valoris nostri in procudendis Emblematibus et 
Stemmatibus Nomraum et Cognominurn suorum 
JLexeographicis solertissimam operam in suis Num- 
inis Famiiiaribus posuerunt. Quin post ipsum ad- 
ventum Domini, etsi temperantius , in Nummis 
Imperatoriis plura adhuc usque ad quartum sae- 
culum Christianum per Lexeoschemata , et per 
verba Linguae sacrae et arcanae in omnibus 
Terrae angulis eodem ferc Lexico servatac, tenta- 
runt et procuderunt. Nos quidcm cx ipsis Roma- 
norum Nummis Symbola aliquot attigimus ia 
Problematibus Ilierographicis , ad docendum 
profecto parum, sed ad impellendum satis: ideo- 
que non dubitamus, quin alii multi ad huiusmo- 
di pericula sint accessuri , quique velint ltoma- 
norum Temurosophiam Semiticam longe pluri- 
bus, clarioribus, et praestantioribus argumentis 
deraonstrare. JNec praeterire volo , quod Typus Ze- 
phyri , cuius Nttptiarum Drama Ideographice 
sumus interpretati , non modo Ideographice , sed 
ettam Eexeographice, et quidem solertissime com- 
positus olim fuit , ut in Problematibus nostris 
Hierographicis ostendimus. 
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S E C T I o ir. 

DE NATURA SCRIPTUHAE HIEROGLYPHTCAE AE- 
GYPTIORUM MICROSCHEMATIC4E ET FOLYGRA- 
PHICAE. 

G A P U T L 

Scriptura Hieroglyphica Aegjptiorum 
Microschematica et Polygraphica ha~ 
beri riequit Ideagraphica, sive Chara- 
cleristica , stve Systematica. 

A R. T. I. 

Scriptura Microsckematica Aegyptiorum haberi 
iiori potest Ideographica et Characteristica. 

1. Primo , quia Scriptura Aegyptia Micro- 
schematica est analytica, discreta , procedit per se- 
ries et ordines saepius systematicos Schematum 
divcrsorum , quae voluntaLe et ratione adgreganlur. 
At contra Scriptura Ideographica et Characte- 
ristica, ut Cap. 3. Sect. II. Libr.I. animadvertimus, 
procedere non potest, nisi per Dram ata, quae ex 
ipsa Natura vcl cxpinguntur , vel desumuntur , per 
Syntheses Schematum physicorum saepius Zoo- 
morphorum , et per Sccnas oliieetorum cxiernorum: 
quae proplerea Scriptura Ideographica potius 
similis sit Scripturae Aegyptiae Megalosche- 
maticae et Dramaticae , quam huic Microscfte- 
fnaticae et Stichereae. 

2. Secundo, quia Scriptura Aegyptia est con- 
linua , contigua , polygraphica : contra Scriptu- 
ra Ideographica ei Characteristica procedit tan- 
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tum pcr Monogrammata , sive per Synthescs 
Schemaium discretas , disiunctas , abruptas , ct 
numquam ita comiguas ct continuas, utSystemata 
Cogitationum humanarum pleno ct perfeeio ordi- 
ne possint exprimi et signilicari. Nec sunt vires 
ullae, rationes ullae, pcr quas Scriptura huius- 
modi Tdeographica ficri possit continua, contigun, 
polygraphica, ut demonstratum est Lihr. I. Secl. II. 
Cap. 3. p. 5i. 5a. 

3. Tenio, quia Scriptura Aegyptiorum Micro- 
schematica est Theologica , Metaphysica , prc— 
fnnda, ut patct es usu Theogrammatum , et Hie- 
ro-Emhlematum , quae sunt pcr eam intcrspersa, 
ct ex ouinium Veterum Scriptorum constaniissimo 
consensu. Atqui hacc vi* levitcr ct tcnuiter attin- 
gi possunt in Scriptura Ideographica , ct Cha- 
racteristica , ut ostendimus Lib. I. Sect.II. Cap. 3. 
et 6. pag. 29. 5o. 3y. 

4. Quarto, quia in Scriptura Micraschemali- 
ca aiihibentur plurima Schemata Cryptica , oh- 
scura, Physiomathematica , systemalica ; et contra 
in Ideographica et Characteristica adhibenda 
omnino sunt Schemata nota , certa, clara , namrae 
eiploratae et manifestae, ut diximns Lihr. I. Sect. 
II. Cap. II. Art. 2. pag. a5. et alihi. 

A R t. II. 

Scriptura Microschematica Aegyptiorum haberi 
non potest Ideographica et Systematica. 

1. Primo , quia numcrus Schemalum adhibito- 
ium m Scriptura Aegyptia est nimis hrevis , 
tenuis , contractus prae nccessitate Ideogra nhicae 
Scripturae : scilicet in Scriptura Aegypt.a Mi- 
crosthematica ^aas pcr 7LV ferc saecula ohtinuit, 
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et in incredibili magnornm Monumentorum nu- 
mero fnit adhibita vix 800 vel goo Schemata sa- 
tis invicem distincta , vel diversa numer.miur. At- 
qui in Scriptura Ideographica tam diuturna,et 
tam ampla vix 10,000 Schematum. fuissent satis, 
ut ex iis, quae disseruimus Lib. I. Sect. II. Cap. 7. 
pag. 43- 4b- colligere pronum est. 

■1. Secundo , quia in Scriptura Micro&chema- 
tica Aegyptiorum etsi numerentur 800 fere Sche- 
mata, aoo ferme revera sunt, quae fundum, sub- 
stratum , et substantiam Scripturae faciant. Haec 
una adliibcntur in omnibus Monumentis , haec 
una circulo perpetuo redeunt scmpcr in iisdem 
Monumentis quantumvis amplissimis, liaec una 
orauibus temporibus ; adeo ut universaui Sacer- 
dotum Encyciopaediam unis ilbs ferme ducen' 
tis Schematibus potuisse exprimi et significari 
probabile videatur; ut factum revera est a Con- 
diloribus Scripturae Sinicae per 3 00 Semata. 
Nos quidem haud ii sumus , qut SacerdotaJi huie 
Encjclopaediae nescio quam ingentem doctrinae 
vastitatem velimus tribuere : at etiamsi fuissent 
esprimenda Ideographice attributa tantum Deorum 
ct charactcres ; si vires et potcstates Cosmocraticae ; 
si dogmata Theologica ; si ritus , si ceremoniae 
dcscribendae ; si mysteria indicanda, 5ooo Sc/ie~ 
mata diversa haud potuissent csse satis. 

3. Tertio , quia eadcm Sehemata, et maxime 
ex illis 200 radicalibus et fundamentalibus fre- 
qncntissime bis, ter^ et quandoque quater repc- 
luntur. Atqm in Scriptura ideographica huius- 
modi rcpetitio vcl est inepta et absurda, vel ini — 
possibilis. Inepla , quia Aegyplii egregio systemat a 
numerico usi sunt , quo uti potuissent ctiam in 
illis repetitionibusj st agereiur de nuraeris. Si porro 
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tu vcllcs duplici Schemaie pluralcm namcrum 
personarum et retum signiiicari , quid faceres dc 
repeuiione tcrna et quaierna ? Si dualem tantum, 
nae duahbus tota Monumenta implebis. Et id 
quidem in hypoihesi Svripturae Ideographicae 
Monoschemattcae ct Munodynamicae , quac a 
Monumentis Hieroglyphicis penitus esclusa est tum 
ob difficultatem suam insuperabilcm , tum ob in- 
gentem numcrum Schcmatum, quae essent adhi- 
beuda , ui ex diciis Cap. 7. Sect. II. Libri L p. 
est necessario colligendum : tum omnium veterum 
Scripiorum tcstituonio, qui unanimcs tradidcrunt 
Aegyptios Schematibus Polydynaniicis, non Monu- 
dynamicis essc usos , ut eodein Cap.VII. Art.a. et D. 
pag. 41. 43. ctiam animadvevumus. Quod s'i datur 
Scriplura Ideographica et Polyschematica , dc 
qua actum p.46., tum illa repetitio cslimpossibi- 
hs , quia Schema fundameutale Polydynainicuin 
alio et diycTso Schcmate, vel ahis et diyersis Sche- 
inatibus , non eodem potest determinari et defimri. 

4. Quarto , quod in Scriptura Aegyptia plu- 
ra sunt Schemata originis et formationis absiru- 
sae , crypticae , obscurae. Atqui in quacumque 
Scriptura Ideographica possibili Schemata sal- 
tem pleraque sunt nota , clara , obvia ; et si nou 
negamus iu Scriptura Systematica et Ideogra- 
phica posse oecurrere Schcmata abstrusa, ardua, 
obscura , contendimus tameu baec procudi , pro- 
ferri , et probari nou posse , nisi exbausiis cla- 
ris , notis, usualibus; quod profccto in Aegyptia, 
qua tantum 200 radicalia , et 600 circiter deter- 
minantia adhibentur, omnino non fit: quum iu 
quacumque Regione ei Gente exc«lia adsint plus- 
quam 5ooo obiecia clarae, notae, et perspicuae for- 
mationis , et quae possentfacile et utiliter adhiberL 
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5. Quinio , quod daia versione vel quacumque 
inlerpretatione Monumenli Hieroglyphici impossi- 
bile est discernere nexum Ideographicum intec 
Schemata Monumenti , et Verba interpretationis, 
quod numquam fieri potest in quacumque Scri- 
pturd Ideographicd possibili : maxirne si esset 
longa et prolixa , et qua plitra obiecta physica et 
corporea, plura Dramata socialia, et Pragmatogram- 
mata indicarentur , et exhiberentur. Nam haec es 
parte saltcm capientur et intelligentur illico, non 
ciico a Viris sollertissimis, et praestantissimi ingenii , 
sed ab ipsis puerulis, et adolescentuiis.Quamobrem, 
si quis posset Textuui Graecum TabuJae Roset— 
tanae , sive totum , sive ex partc pcr Schemata 
Ideographica secundum quodcumqne Systema 
repraesentare , esset plane inipossibile , quin quivis 
ncxum Ideographicura et relationem mutuam Ver- 
borum et Schematum levi labore statim pernc— 
sceret et caperet. Aiqui contra dato Textu Grae— 
co Tabulae Jlosettanae, et Inscriptione Hierogly- 
phica rcspondente , impossihile est nexum Ideo- 
grapkicum depreliendere inter quatuor tanium 
verborum Lenima , et quatuor Polyschcmatum 
Syngramma. Atqui impossibile est minimum ar- 
giimentum , minimum indicium relationis Ideo- 
graphicae deprehendere inter Schemata Obelisci 
Flaminii , et rerba Graccae versionis tentatae afa. 
Hermapione , et ah Ammiano Marcellino scrvatae» 
Ergo impossibile est Scriptararn Aegypliorum 
Microtchematicam esse natura sua Ideographi— 
cam, ne Systematicam quidem. Vtd. Lib. I. 
Sect. II. Cap. 7. Pag, 44- 45. 46. 
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A R T. III. 

Qui factum sit , nt plrrres ex V ileribus Scri- 
ptoribus , qui Hieroglyphica attigerurit , ad 
Ideographicas relatumes et congruentiasfere 
eernper confugerint. 

1. Id factum primo , quod constituta. a Saccr- 
dotibus Aegyptiis Scriptura Sacrft , Theologica , 
Divini , qua omnia niysteria Religionis suae con- 
dei'cntur , qua formae , ct figuroe Deorum mysti- 
cae cxhiberentur , vcra pcrsuasionc ci sincero prae— 
iudicio potuerunl sibi persuadere Sacerdotes hu- 
iusmodi , quod Agalmatibus , Emblematibus , et 
Symbolis suis , quibiis ipsi Dii auciores et recto- 
res JSaturae univcrsae significarentur , leges et or- 
do Naturae deberent congruere , et adeo nexus 
debcret interccdcre inter illas formaseiSchemata, 
alque Idcas ct cogitationes ab illis significatas. 
Qusmobrem ad caplandum bunc nexum , sivc 
potius ad adponendum , quia plerumque non erat, 
vel crat advcrsus et absurdus , plurimam operam 
impendere dcbuerunt : et adeo tradere Graccis , 
Latinisque omncs Vultures esse faeminas, omncs 
Scarabaeos mares , Feles ore parerc , et alia bu- 
iusmodi plurima pliysica monstra, et absurditatcs 
Ideograpbicas , quac boni Graeci Latinique colle- 
gerunt, et rctulcranU 

2. Factum id secundo , quia arcanii et incom- 
immicabili Scripturii Ilieroglyphica oh Crypiici- 
smum Thcologicum , ct Casticisiiium Civiiem, ne 
vidcreniur absque ulla ratione et fundumenlo Sym- 
bola sua consiituisse , utque aliqncm rationis et 
argunienii fucum quacrcntibus ct interrogantibus 
luccrcut, quuui iulcrprclationcs Lcxcographicae pe- 
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nhissinio arcano essent celandac, una via, una ratio 
erat reliqua , confugere scilicet ad congruenlias 
Ideographicas , clai plerumque , ut fieri necesse 
crat , tenues tantum , obscuras , futiles , ridiculas, 
absurdas proferre valerent. 

3. Factum id tertio , quod Graeci , Latinique 
lcvcm tantum et tenuem , non magnam, et prae- 
stantem operam in Scientia Hieroglyphica perdi- 
scenda , et enarranda posuerunt , omnesque fere 
Religioso pavorc correpti , et Ciypticismum illum 
pcrtinaciter et mordicus servare cupientes , pauca 
nec magna de natnra Hieroglyphicomm . retule- 
runt, contenti sacpius inepiias Ideographicas Sa- 
cerdotum retulisse. 

C A P tf t n. 

Scripturam Aegyptioriml Microsakema- 
iicam non esse Alphabeiicam ex in- 
timis ulriusque Scripturae characteri- 
bits primum evincilur. 

1. Scripturam Hierogfyphicam Aegyptiorum , 
cuius pais potior est Microschematica , plures ex 
vetcribus Scriptoribus dixerunt Symbolicam, Ai- 
legoricam , Aenigmaticam. Atqui liaec epiiheta 
aLsurda sunl , quoad Scripluram A/phabeticam 
auamcumque. 

2. Scripturam Aegyptiam essc incrcdibili modo 
ardnam, abstrusam , Crypticam tum Veterumplu- 
rimorum tcsiimonio, tum tot irritorum conatuum 
fide, tum analysi ipsa Stichorum magis profecto 
ccrtum est , quam ipsi vcllcmus. Atqui nulla Scri- 
ptitra Aiphabetica esse potest vere ardua ct 
abstrusa. Potcst quidcm fieri malitia et dolo Scri- 
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ptura Alphabciica satis aspera et implcsa , ut est 
Indica Brachmanorum , iilquc data opera aduotavi- 
musSect. VI. Libr.I, Cap. 5. p. gg. et 100. Sed nec 
dici potest vere abstrusa ct Cryptica. Nam sufllciunt 
iliquot dies , ut dato Alphaheto , Grammalica , Le- 
xico, et libro Classico, quis possit inde nonnulia 
tentarc ct decerpere , quod in vero Cryplieismo 
licri nec deberct , nec posset. 

5. Scriptura Microschemalica Aegyptiorum 
est prorsus intractabilis per quodcumque Alpha- 
lietum rationale viginti circitcr vcl triginta Typo- 
rum , nec quarumcumque vocum supcrposiiione 
integras et rectas eas reddit , et ostendit. Et 
si Alphabcto ccntum,vel cenlum ct quinquaginta 
typorum superposiiionem ahquot vocum rccipere 
\idetur, hae voces paucissimae ad opus et neces- 
Sltatcm sunt, ct ita mulcatae et corruptae ex su- 
perpositione cxsurgunt , ut vix agnoscantur. Tum 
Alphabeta ipsa homophonica et polytypica sunt 
prorsus irrationalia et absurda, ut Libr.I. Se.ct.VI. 
Cap. 2. ct 3. pag. c)3. g5. demonstratum est. 

4- Scriptura Micronchemntica Aegyptioruin 
constat ducenlis fere Schcmatihus Iiadicalibus , et 
fundamcntalibus, scxcentis vcro circiter dctermi- 
nantibus et definientibus. Atqui Alphabetum , 
quod simiJihus Typis constet , est ahsurdum , et 
condi non potcst. 

5. Scbcmata Scripturae Hteroglyphicae vel 
sunt Zooschematica , adeoque difficihs et asperae 
descriptionis , vel sunt Mathematica aut Physio- 
mathematica , et propterea facilis saepe et pianae 
formationis: atqui uiraque haec in eadem Scriptura 
Alphabetica ut invenirentur numquam fieri potuit. 
Nam vel Auctor Alphabeti seligere voluit Zoo- 
schemata ad magnificentiam et pulcritudinem , 
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et lum omnes literac fuissent Zooschematicae , non 
tenuis pars tantum : vel aequum existimasset uti 
ftguris planis et facilibus, et tum omnino Zoosche- 
niata reiecisset. Alphabeta porro Onomatosche- 
matica et Polytypiea , sive Homopkonica esse 
impossibilia demonstravimus Libr.l. Sect. VI.Cap.5. 

6. In Scriptura Microschematica Aegyptio- 
rum plurima Schemata frequentissime repetun- 
tra et immediate bis , ter , et quandoquc qua- 
tcr. Atqui ista repctitio in quacunique Scriptu- 
rd Alphabetica cst impossibilis. Nam nulla fuit 
vel esi humana Lingua , quae constitit vel con- 
stat plurimis vocibus , in quibus bis , ter, qua- 
tcr litera eadem immcdiate repetantur. Et pro- 
fecto id tanii est , ut si unum hoc Criterium na- 
turae suac in Scripturd Hieroglyph icd extaret , 
omnino satis essct , ut quodvis Alphabetum abea 
pcnitus excludcretur. 

CAPUT DI. 
Scdpiuram Hiefoglyphicam Aegyptio- 
nim non esse Allphabeticam ex una- 
nimi veterum Scriptorum consensu cer- 
tissimum est. 

A n t. I. 

Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Latini , 
qui sive expresse et manifestis verbis , sive 
per induclionem et illationem usum Scri- 
pturae Alphabeticae cuiuscumque naturae a 
Monumentis Aegyptiarum Hieroglyphicis 
reiecerunt. 

1. Annaeus Lucanus Libr.III. Phars. v.aaa. etc. 

2. Plinius Secundus Histor. Watur. Lib.XXJi.VI. 
cap. ? . 
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5. Coraclitis Tacitus Annal. Libr. II, cap. 60. 
ct Libr. XI. cap. 14. 

4. Lucins ApuleiusMetamorph. Libr.XL p.23 1. 

5. Ammianus Marcelllnus Histor. Libr. XVII. 
pag. log. 

. 6. Ruunus Toranius Libr. II. Histor. Eccles. 
cap. 29. 

7. Servius Honoratus ad Aeneid. III. v. 444. 

8. Claudius Claudianus in Rufin. Libr. I. v.448. 

9. Aurclius Macrobius Saturn. 1. Cap. lg. et 
cap. 21. 

10. Martiaims CapcIIa de Nupt. Philolog. Lihr. I. 
Png. l5. 

1 1 . AurcUus Cassiodorus Variar. Lihr.III. Pag.iog, 
etc. etc 

A n t. II. 

Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Graeci, 
tjui idem plenius , et diserttus tradiderunt. 

1. Diodorns Siculus Libr. III. Bihliolh. c. 4. 
pag. 126. Wess. 

2. Philo Judacus Alexandrlnus dc vita Mosis 
pag. 606. 

5. Artapanus Judaeus Alexaitdrinus apud Eu- 
sehium Praep. Evang. Libr. IX. Cap. 8. p. 43^. 

4. Antonius Diogenes apud Porphyrium dc Vita 
Pythagorac p. 8. 

5. Phmrchus Chaeroncn.sis dc Iside et Osirid. 
p. 555. Et Symposii Lib. IV. pag. 670. etc. 

(i. Luciauus Samosatcnsis in ilerniotiiuo $.44. 

7. Justinus Martyr. Apolog.il. pag.55. 

8. Clemens Alexaudrinus Strom.V. pag.556. 
• g. Piotinus Aegyptius Eanead. V. Lihr. 8. 

pag. 547., 
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i o. Porphyrius Phoenix de Ahst. Libr.IV. p.57 5. 
575. ct de vita Pylhag. p.8. 

11. Iainblichus Syrus dc Mystcr. Sect-Vll. Cap.i. 
et 2. 

12. Eusebins Cacsariensis Praef. Evang.Lib.T. 
Cap.10. et Libr.HI. cap.11. 13. pag.nS. 117. 

I2D. 

]5- Sor.omenus CappadoxIIistor.EccIcs.Lib.VII. 
cap.i5. pag.426. 

14. Cyriilus Alexandrinus in Juliaii. lih.IX.; 
p.Soo. 

15. Ilorus Apollo Aegyptius in Hieroglyphicis. 

16. Cosmas Alexandrinus 111 Cosmograph. CoL 
lcct. Montfauc. Tom. 11. pag. 161. 

17. Damascius Syms apud Photium Bibliothcc.; 
P.1047. 

18. Eustalhius Thessalonicensis ad Uiad. VI ri 

T. 168. 

in. Quihus addi ctiam potest Pscudo-Asclepius 
Acgvptius ab ApuleioLaliuevcrsusPag. 148. etc. etc 

A K T. HI. 

Ibis Litera apud Plularchum Sympos. IX. 2. 
et 3. in hac qitaestione nvslra esl nihilijh- 
cienda . 

1. Nam ex aliis locis eiusdem Viri eruditissimi, 
etex aliis pluribus Acliani, Clementis Alcxandrini, 
ct aliorum constat Ibidem Sacerdotibus Argy- 
pliis non literulam Alphabelicam, sed Hurogly- 
phicum summae et profundissimac potcstatis ex- 
titissc Inter alia haec Clemens Alcxandrinns Sirom. 
V. p.567. apiSaoi/ yap , tmyotxS , xzt fis-rfar; f,taX(- 

Swtfi: Dequa rcctnos cjjimus in HUroglypk. Select, 
Sea.lII.num. 10. p.58. ct 5g. EtScct.1.11.24. p.ig. 
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3. Praeterea Ibis in Monumenlis Hierogly- 
phicis admodura raro ccrnilur, et ubi apparet, vel 
triplicatus apparet, vcl iis symbolis ct insignibus 
ornatus et auctus , ut dubitari non possit , quin 
ad profundas et graves cogilationes significandas 
adbibeatur. •Ibia crgo ne. ex hypothesi quidem 
haberi potest Litera Alphabetica in Monumen- 
tis Hieroglyphicis. Ex quo faclum est ut_rccen-> 
liores Alphabetonomi , ut ut litcrarum avidissimi 
quaesitores, Ibidem es suo Alphabeto penitus eie- 
ccrint. Sive error igitur sive sapientia Plutarchi 
in illis Quaestionibns sit quaerenda, m hac.nosira 
nihil ad nos illa Ibis sive Schematica sive Scnia- 
tica , nec quae de ea Kirdicrus in Obelisc. Pam- 
pbil. ct Oedip. Jablonskius in rantheo Aeg.Geor- 
gius in Fragm. Coptic. Evang. S.Joh. disscrueruut, 
faccre possunt. 

A n t. IV. 

Scripturam Alphabeticam in Monumeniis Ilie- 
rogfyphicis Aegyptiorwn Clemeiia Alexan- 
drinus Strom. V. p.56j. nequaquam agnovit. ■ 

Hoc in loco omnmm primum Clcmens univer- 
sam Scripluram Hierogtyphicam in duas veluti 
partes, sive potius spec.ics tribuit, quarum prjmnm' 
appellat xypiaXo-yixijV 81* twk Tpwrtfv etwfcuiM ; 
altcram vero Symboticani , et si vis Tropicam, • 
Allegoricam , Aenigmaticam. Ex hac' secunda 
sivc parte sivc specie Scripturae Hieroglyphicae 
ita clare et manifeste cxclusit Literas Alphabe- 
ticas,m nemo adhuc, quem sciverim, in ea jllas 
quaesierit. At quum Clemcns de prima specic 
agens adbibuisset vocem polydyifaniicam ^oixeiov» 
qua aliquando solent etiam Literae Alphabnticae 
significari, iam a SaeculoXVH. StephanusMorinus 
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de Lingua primaeva, et deinccps Sacculo XVII I. 
Angelus Bandinius 3c Obelisco Angusti , ei Geor- 
gius Zoega de Obeliscisjel Saeculo fioc XIX. nu- 
perrime ingens Cohors Doctoriim Virorum quasi 
agmine facto de Literis Iphabe tic i s \\\z vcrba in- 
terpretari malfierunt, 'At omnes , meo iudicio , 
perperam et iniuria. 

1. Primo, quia nulla Scriptura ytlphabetica 
cuiuscumque ioFmae poiest appellari xvpto\oyixi\. 
Impossibilc enim csl literis alphtlbelicis sive ver- 
ba, sive ideas humanas proprie et xvqnuS exhibcri. 
Adeoqjie nefas^ est Patri dociissimo tantam ine- 
ptiam adscribere. . Et co. magis quod ista vis et 
potcstas xi>pto\oytxv\ primis quiderii non sccandis 
literis tribuatur : quac gravior absurditas. Qui vcro 
vocem xvpioXoytxvi sumunt de sermone proprio et . 
non mctaplioric.o , qui verbis subsit per illas pri- 
mas literas , ct non secundas drscriptus, gravius 
ctiam , si fieri potest, peccant. Nam Clemens agit 
de Scripturd , de figuris, de typis , et fcrmis , 
quae describuntur, quae expinguntur, non de ver- 
bis ct vocibus cuiuscumquc Linguae. Tum vcro, 
quum literis iisdem voces propriac et metaphori- 
cae scribantnr, absurdum inde colligitur , nem- 
pe per primas litcras scribi sermones proprios, 
per seciindas allegoricos et metaphoricos . 

3. Si vparra. Zoixfix sunt literae primae Aegyplio- 
rum, quae cedo secundae? Si omnium voce rfpurroS 
et unus Hermcs inventor ypo^^ratv praedicatur , 
quis secundarum literarum diccndus est Auctor , 
«t eae quae sunt, ubi sunt., quo testimonio pro- 
bantur ? Et si Scriptura quae es primis exsurgit 
dicittir KcpioXoyix»] , quomodo cedo dicctur, quae 
cssurgct cx sccundis ? Si igitur ex his unae ab 
surditates .possunt colligt , wpwra «Tolxew Clemen- 



(144 ) 

ils Alcxandrini numquam erunt litcrac Alphahc- 
ticac Aegyptiorum.. 1 , * 

5- SiVpwra (foijcf * simt Uletae Graecorum ve- 
tusliores et Cadmeae , ,qufa Scriptura facta fon 
■ffpumov tjrnxjtay _ est Scrfptura quae exsurgit cs 
adgregatione "illoium clenicntoruih , utique pars 
Scripturae IUernglyphicae ex ipsis literis Grae- 
cis facta dicenda esset., 

4- Qui vcro putant wpwrtt tfoiXM* Cicmcntis 
csse lileras quasdam insigniores, commimcs Generi 
humano , .vcl pluribus Populis magis noias ct 
rcccptas, ut XVI circiier Graccorum , lilruscqrum, 
Latinoruni , Celtil^erornin , Scandinavorum* , etiam 
crraut. 1. Quia vox ttjjwtcS liac polestate sumi 
ncquit i. Quia Alphabetuin XVI. litexarum cst 

vsaus commodum, , ct ubi gravissima a Clcmenic 
rcticenlur , additio" paucarum literarum minimc 
necessariar iim liaud quaquam pcculiari voce potuit 
indicari 5. "Quia ineptuui cst appcllari Cyriolo- 
gicum Alphabetum huiusmodi 4. Jit eliam ine- 
ptius putare agcntcm dc literis Aegyptiis conftigis- 
sc ad nescb quas litarws communcs et praccipiias, 
ignotas vcl incerlas , qnas ncmo Vcterum dcfini- 
vit^, vcl potuit dcfiniro; 5. Et quia prorsus ex- 
ploratuni habenduni cst ftiisse Acgyptiis plusquani 
XX. literas lum prolatas tum scrtptas , Ut dicc- 
mus Sect. III. Cap.IV.;Art. 6. 

5. Qut. taiidem tenent wpu/ra t&e&vx. Clcmenlis 

• essc nescio quas literus , ct schemala polydyna- 
mica ; qni nempu putant Aegyplios ex. gr. con- 
stituisse Oculum, ut signum A- ct cuiuscumquc 
Vocidis : Arietem , 111 signum Ji. F. P. V. Ca- 
Hnunt, ut signum G. G.-K. Mamim ut slgnum 
D. TH. ,T. teotiem ut signum L. R. longe 
gravius errant. 1. Quia voci crpwrw huiusmodi po- 
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testas cssc ttequit 2. Quia absurdum cst appellare 
Gyriologicam , propriatn , ct quasi untvocain 
Scripturara, intrinsccc ambiguam et acquivocam. 
5. Quia hutusmodi Alphabeta sunt impossibilia, 
ut adnotavimus Libr. I. pag. g3. g4- 96. 97. et ahbi. 
Et si Auctores huius opinionis arbitrantur veteri- 
bus Gcntibus , adeoque Aegyptiis, <oi;£fnc, sivc Ji- 
teras pronuntiatas exiilisse tantum A. B. C. D. 
L. ctCi ct minime F. P. V. minime G. K. Q.: 
minimcTH. T. minimc 11. elc, inricte refclluntur 
ab Hisioria pragmatica et vcra onuiium Alphabe- 
torum veterum , et singiUatim Aegypiii , extesti- 
moniis certissimis pronuntiationis ct Alphabctorum 
oralium plurimarura Gcntium recentiorum , et ab 
ordine et necesBitate Humanae naturac, cuius iugi 



XXX. XL. soni , et <«ix£ia a Geniibus quibus- 
cumque , etiam et maxime barbaris, proferuutur , 
ut in cit. Locis iam animadvcrtimus, ct Sect. IV. 
Lib. III. itcrunt et pluribus animadvcrtemus. 

b. Cur porro tanut pertinacii iu ^oix^is vim 
ct potcstatem Literarum scriptarum quaeretnus ? 
Atqui ex praestantissimoi-um Grammaticorum et 
Philosophorum auctoritate «joijtfiov cst elementitm 
pronuniiationis humanae non signum et sema im- 
pressum et inscriptum, est litcra ore prolata, non 
descripta ct tradita subiecto durabili . Atqui Gle- 
mens Alexandrinus co in loco agit de Schema- 
tibus , signis , figuris , dc formis scriptis , haud 
quaquam de literis pronuntiationis , minime de 
■ToiXfioiS. Ergo apud Clemcntem Alcxandrinum vi- 
rum longe uoctissimum et accuratissimum wpoi- 
rx ?oix«* «se non poterunt primae Literae Alpha- 
beticae scriptae. 

6. Et qua, obsccro, frontc, crrorem gravcm tan- 
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to Viro imputabimus , si insuper <foiX£'« potestaic 
magis proLata et recepta sunt figurae , formae , 
' ftoppmuara, sive corporum et oLiectorum visiLiliuui, 
sive etiam invisibilium et intelligibilium? Prae- 
terea si sunt £oi;tsja , et rtt irfuyra, <fojX"* Meta- 
physicia , Ideae nempe- ci Formae rerum Arche- 
iypae , et primordialcs. 3. Si sunt Physicis, qui- 
Lus sunt corporum et suLstantiarum visibilium 
Elementa. 4. Si sunt Geomelris, et quidcm prae- 
stantissima <wx«si : 5, Si snnt Astronomis , et 
ita frequenter , ila soleraniter, ut plurima Veie- 
rum loca de Coelestibus <?oiX£'ois sint intelligenda. 
6. Si sunt Theologis , quibus aliquando <ojxfia 
suHt Potestales, et Spiritus, et Vires Mundi Cosmo- 
cralicae <foix»a TOf KofffAov : 7. Si sunt denique 
omnibus Disciplinis , omnibus Scientiis sua ^oj^sia, 
sua ■jfpajrx , uiyj<a, jjyjuonxa rsraiy^ia. , ut Isocratcs 
Orat. ad Nicocl. cap.3i. et Artemidorus Oneirocr, 
Jib. IV. cap.3. p.ao3. appellant: Quidni , oLsccro , 
ex bis poiins potestatiLus et significationihus crit 
potestas et significatio vocis apud Clementem de- 
unicnda ? Quamobrem si omniLus Scientiis , si 
omniLus DiscipUnis sunt sua vrpwrtit, xat jjyfftorjxa 
?ojxsia s et HieroglypLice ex praestantioriLus Disci- 
plinis est habenda , quidni Scientiae Hierogly- 
phicae crunt sua irpurra. ^oixf*? Et si <;qi%uo. sunt 
(xoppnjjActTa, figurae, schemata, formae; ct «op^uuaTa, 
figurae , schemata Scripturam II ieroglypbicarn effi- 
ciunt: Quidni praecipua Schemata , fundamentales 
figurae , primitiva et nobiliora /^op^wua/ra, quiLus 
tota Scriptura veluti innili et incunibere viueatur 
sunt eius srpwr* <foix««, m reliqua ScLemata «t 
minores Figurae iqre dici possint oamp* <?oixwl 
7. Quum igitur aLsnrdum sit interpretari illa 
wpwra <oix»apro Literis Alphabeticis, ctapium 
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contra toti Clementis proposito ct prorsus congruum 
interpreuri pro Elcmentis Scripturae Hierogty- 
phicae , pro Schematibus fundamentalibus , sub- 
stantialibus, praecipuis , quibus relkjua innituntur, 
palam est, Glementem Alexandrinum quodvis Al- 
phabetum a Monumentis Hieroglyphicis exclu- 
sisse, et reiecisse. 

CAPUT IV. 

In Scriptura Aegyptiorum Hierogly- 
phicanullum Alphabetum fttisse adhi- 
bitum ex pleniore analysi verhoruni 
S. Clementis Alexandrini Kugtohoytxn 
Six iw itemm zotxsmv prolixius de- 
monstratur. 

A H T. I. 

In Monumentis Aegyptiorum Hierogfyphicis 
duo genera Scripturan Schematicae stve Hie- 
roglyphicae adhibita sunt. 

Scilicet Scriptura MegaloschemaUca , Drama- 
tica , synthetica , aligographica , et Scriptura 
Microschematica , analytica , continua , et po- 
fygraphica: quemadmodtira superius Sect.I. Cap.I. 
pag. 101. ad 104 ostendimus. 

A R T. n. 

Scriptura Megatoschematica et Microschffma- 
tica , Dramatica et Analytica intima sua 
compositione et natura inviceni discrepant. 

1. Primo , quia Scriptura Megaloschemativa 
habct tantuin Hiera-Bmblemata^ et fiyuras Deo- 
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rutn , Rcgum , ct Sacerdotum : Micmschematica 
vero ccteras omucs formas , figuras , schcmata. 

3. Secundo , quia Megaloschematica habct 
Dramata ct Sccnas Personarum Sacrarum , corum 
occurgus, et societatcs; Microschematica vcro habel 
corum vcrba, lemmata , sentcntias, sermoncs , ct, 
si vis , de Deorum natura , et charactcribus epi- 
grammata , ct inscriptioncs. Scriptura Megalo- 
schematica est quasi Cyriographia Theologica 
et divina, ut paullo post dicemus quia ipsa xupta 
Dcorum Agalmaia repraesentat ; Microschematica 
vcro cst Oratoria, disserens de natura , charactc- 
ribus , et foctis Deorum , ct Rcgum. 

3. Tcrlio , quia Scriptara Megaloschematica , 
ctsi quoad ornatus , symbola , ct inlimam ibrma- 
tionem Agaluiatum Theologicorum sit cryptica ct 
arcana , plura habet Ideographica imitata a Dra- 
matibus humanis et Scenis socialibus : at Scn- 
ptura Microschematica ferc tota Cryptica est, ab- 
strusa, ct pcr Polyschemata systematiee collecia 
et composita proccdit. Alia vide super Sect. I. 
Cap. I. pag.102. et seq. ct SecL II. Cap. l, pag. i5i. 

a a t. nt 

Nemo -esse potuit , qui ubi dederil aliquam 
operam Monumentis Hieroglyphicis Aegyptio- 
rum, duplicem hanc epeciem Scripturae Sche- 
maticae in eis non animadverterit et discre- 
■verii. 

Nam in omnibus Monumentis IUeroglyphicis, 
etsi varia quantitate ct proportione utraquc Scri- 
ptuxa occurrit , et tot sunt charactercs , nuibus 
mutuo disccrnuntur, ut ipsa mcdiocria ingcnia, ubi 
attendant, nccessario cis perccllantur. QuanioLrcm 



dvit 




ptiorum Hieroglyphicae aliquam insigncm ope- 
ram dcderit , dubitari adeo non potcst , quin du- 
pliccm illam Scripturac spccicm sibi adnotaverit 
et discreverit. 



Megaloschemata Dramatica Monumentorum 
Ilieroglyphicorumsuntpotissiinuin/T/teogram- 
mafa, Hiero-Emblemata , lcoues Itegum , et 
Jigurae Sacerdotum. 

Patet id ex corum forma , ornatibiis, symbolis, 
emblcmatibus , ut animadvcrtimus ctiam supra 
Secl. I. Cap. 1. pag. 102. io3. 



Megaloschemata Dramatica sunt efformata , 
saltenj. auoad magnam partcm , ex propriis 
jiguris et formis xvpiots obiectorum externorum. 

Nam sunt ipsac figurae Rcgum , ipsae formae 
Sacerdotum , qui petunt, orant , vencranlur, cor- 
loquuntur, clsi Symbolis divinis ct allegoricis plc- 
rumquc auctac. 



Theogrammata et Iconogrammala Sacra cuius- 
vis Gentis possunt et debent dppellari Cyrio- 
grammata et Cyrioschemata Theologica. 

Nam si Nomina ct Epilhota nobis plerumquc 
temcre ct paruin apte imposita xupm dicimus^ si 
proprias vcslcs, propriani supcllcctilem, quibus brevi 
utimur : cur nou dicemur xepiai Icones , propria 



A K T. IV. 



A K T. V. 



A n t. VI. 
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Simulacra , quae cerlis Diis, certis riubus conse- 
cranlur , cerlis rationibus tribuunlur , ct summa 
consiantia , et longa sacculorum serie ut propria 
addicuntur et praedicantur ? Quamobrem Scriptura, 
quae constat cx Simulacris ct Formis certis Dtis 
conseeratis, ct addictis, omni iurc dicetur Cyriokt- 
gica et Cyriographica. Won enim una existit Cy- 
riographia Physica , et Cyriologia Physiogra- 
phica , sed esl ctiain Cyrtographia Synibolica 
tum Politica , tum Theologica , dc quibus 
egimus Libro I. Sect.II. Cap.4- et 5. pag.35. 55. etc. 

A n t. VII. 
Scriptura Megaloschemalica et Dramatica Ae- 

gyptiorum dici polest et debet Cyrioschema- 

tica, et Cyriologica. 

Nam si constat ex Figuris Deorum xuatoiS , 
ex formis Regum xvpiois, cx Iconibus Saccrdoium 
xuptoiS , utique dici potcst ct dehct Cyriologica 
xuptoXoyixvi, et Cyriographica. 

A n t. VIU. 
Megaloschemata Dramatica , sivc Cyriosche-* 
mata Sacra Aegyptiorum sunt vera Pnto- 
schemata Scriplurae Hieroglyphicae . 

j. Primo ratione naturac suac Sacrac et prae- 
stanlioris , quia exbibent formas Dcomm magno- 
rum , Schemata Kegum , formas Sacerdolum , qui- 
bus nil praestantius , nil prius,nil maius esse po- 
tuit apuct Aegyptios , adeoque wpwroc y.Qf$uiawa. , 
wpwra. «iXfia in Scriptura IHeroglypkica. 

3. Secundo ratione temporis et aeiaiis. Nam 
omnium primum invenienda fucrunt Agalmata 
Deorum , omnium primum Icones cxornandae , 
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ante omnia Emblemata concinnanda , et Dra- 
mata sacra , Scenae religiosar. componcndae. npu*- 
ror scilicet parandae fuerunt Primae Formae, Trpwro. . 
^oiXf «■ Hinc et post plures aeiales , iuio plura 
saecula, fieri potuit gradus ad Scripluram Micro- 
schematicam , analyiicam , el oratoriam , nempe 
ad hurtpa. «Wjtei*, longe prioribus difliciliora et 
abstrusiora. 

3. Tertio raiione ipsius Grammnticae composi- 
tionis in Scriptura. Nam quum Megaloschemata 
Dramatica , sint Schemata Deorum , Regum , 
Sacecdotum, sint Sehemata Pcrsonarum, Substan— 
tiarum , Entium , quae facere, agcre, vcl pati aliqua 
inducantur : utique sunt plerumque sujjiectum, et 
matcria , -et substantia, supcr qua Scriplura Sti- 
cherea et Polygraphica exerceatur ct vcrsetur , 
et quasi innitatur et constituatur. Et propterea 
huius Scripturae Dramaticae Schemata <oix.fi* 
dicenda aunt crpwra. 

A n t. IX. 

MegaUsckemata Dramatica sive Protoschemala 
Scripturae Ilieroglyphicae dici possunt et de- 
bent <rce wparra, -ypctufictrcc. 

Nam si Hieroglyphica Aegyptta a Scriptoribus 
omnibus Graecis, Latinis , Aegyptiis, Syris, Phoe- 
nicibus , Palaestinis , qui Gracc.c vcl Latine scri- 
pserunt appellata sunt quasi recepto et solemni 
voce ypafxfAccra , vel literae ; quuru demonstraium 
sit Megalaschemata Dramatica esse Protosche- 
mata Scripturae Hieroglyphicae ., demonstratiun 
mioquc crit cssc Trpwrct -ypofAfixrct Scripturae eiiis- 
oem lHerogiyphicae. 
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A R T. X. 

Mfigaloschemata Dramatica Aegyptiorum pos- 
sunt et dtibent dici rtt Trpurtx <foix«ct. 

]N",im si iure dici possunt ra. trpurri. ypttftanm , 
quum yptwia.ro. plcrunique sint literae alphabe- 
ticae sematicae et informes , longe satius dicenda 
sunt Ta irpwra. staxa* > ^ <oiXfi« sunt fAOpipo^KiT-n, 
ut pluribus ammadvertit etiam Salmasius de annis 
Climact. pag.577; si sum imagincs, formae, et potissi- 
mum physicae et obiocuvae, m cx opportunissimo 
loco Artcmidori Oneirocrit. Lib. I. Cap. 3. p. 6. 
colligimus. Ergo Megaloschemala Dramatica Ac— 
gyptiorum facta cx illustrioribus, praestaniioribus, 
vctustioribus Figuris , Icombus , lmaginibus Deo- 
rum , llegum f Sacerdotum erunt omnino r% vpurrat 
^otxttx ; aique adco Scriptura buiusroodi ncces- 
sario crit KvpioXoyw») Sia rwv ■xpwruiv <oi^iw». 

A n t. XI. 

Si Deorum Simulacra et Agalmata sacra a 
Taauto Phuenicio quasi solemni et peculiari 
voce dici potuerunt <oix;si«,ct wpmra <Zoi%zm, 
utique Simulacra et Agalmata parata a 
Taauto sivc Tholho Aegyptia aequali , et si- 
mili ratione dici poterunt <Zoi%itv., et irpuitv. 
totxtix- 

Euscbius Cacsaricnsis cx Plnlone Byblio haec 
cxcerpit Libr. L Praep. Eyang. Cap. 10. p. 3g. 
vpo 3e rovru» §sn$ Txxvros (wfMjff*f«voS ror ofpccvov 
run Sfwv Cr^SIS Kpovou rz , xatA-xyuitos, x%l rwy Xot- 
iruii ^xruKuxjiv rous UpouS ruiv ^xuuii x^xrr^xS. 
Ante haec Deus Taautus Coelum i/nitalus 
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Deorum vultus Saturni, Dagonit , et ceterorutn 
expressit sacros elementorum ckaracteres. Et 
quamvis hic rcferant.ur ad Stellas , ineptus 

esset qui cogitaret, vultus,facies ,formas iMorum 
Deorum sitnplicissimis typis Stellarum visibilibus, 
(juae nec invicem discerni quidem nec distingui 
fcrc possint , fuissc expressas et significatas , sed 
omnino formis et figuris intclligibiltbus qiiidem, 
sed zoomorphis , illis figuris , quas profunde Ovi- 
dius ipse MeUm. I. v. 77. appellavit jbrmas 
Deorum , et quae in Zodiacis Aegyptiis hac- 
tenus manent ex parte. Praeterea ipse Euse- 
hius haec paullo post pag. 40. subdit : O SW- 
tos <£ilaf waJjv Trspi twv $amxutv ^oi^iwv tx. 
Tuiv Sn-yXowncQwvoS UfTajlaXtfy Htx. &xotv. tyrpi twv 
Ipxwiixan, xzi iopoX/uv ^fiarr. Ipse Philo iterum 
agens de Elementis Phoenicum , quae ex Ei- 
bris Sanchuniathonis converterat, vide quae 
dic.il de Serpentibus , et venenosis Animalihus. 
Ex quibiis duo sunt evideutia. Primum scilicet 
<?oix«« *oin*« fuisse Eusebio formas et liguras 
Deorum Phoeniciorum ; alterum has formas et 
figuras desumtas futsse a Taauto es Serpentibus 
aliisque Animalibus , scilicet ix twv iSiwv axafun 
tyuatxuir , ix T£uv ^oixeiwv , ul Artemidorus Lib. I. 
c 3. p. 6. appellabat. Tandem es ipso Pliilone 
haec eiiam cxscribebat Eusebius pag. 56. ajroMif- 
ffwp Taawros, os Ifpf rr t v ruir vpurrwr 4otfctwr ypa- 
tyrp. A Misore Taautus , qui Scriptaram pri- 
morum Elementorum invenit. Nempe primas ct 
originales formas et figuras Deorum , \>T\mzAgal- 
mata, prima Emblemata , quae cssent primum 
fundamentum cnltus, prima basis Rcligionis , prima 
vcra eleincnta totius Scriplurac Sacrae, vpurra. toi- 
jCfm. Et quia Scriptura ipsa facta cst cx jwpiojs 
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formis Animaltuin , et destinata consecrata , ut 
xwpias formas Deorum signiGcaret , ideo fuit eiiam 
KupioXoyi*)). Agalrnata igitur et Simulacra Deo- 
ruin Aegyptiornm, quac efliciunt magna cx parte 
Scripturam Megaloschematicam et Dramaticam, 
dici recte possunt <jo(X«* , et t« srpwra qbiX" <** 
A K T. XII. 

Secunda pars Scripturae Hierogfyphicae , ijuam 
Clemens Alexandrihus Symbolicam appellat, 
illa ipsa est aecunda pars Scripturae Hie- 
Toglyphicae Monumeniorum , gilnm nos Mi- 
craschematicam et Polygraphicam appella- 
vimus. 

Nam charactcres ct proprictates ulriusqua ipsae 
et caedem sunt. Et si Jaudcs aique ologia liegum 
Aegyptiorum Scriptitrd Symboiicd exprimi testa- 
tur Clemens , et nulla alia Scripturi exprimi 
potuerunt, nisi Microschematica ct pofygraphica, 
utique Scriplura , quam nos istis nominibus di- 
stinguimus, cst ipsa Symbolica Clemehtis. 

a b t. xm. 

Ergo Scriptura Clementi* KvpiokoyiXY, Sia. *w 
-jrpwrwv <;oiX$iuiv est Megaloschematica et Dra- 
rnatica Monumentorum . 

l . In Monumenlis Hieroglyphicis Aegyptiorum 
duae species Scripturae Schematicae et Hiero- 
glyphicae sunt adliibiiae ; nempe Megalasche- 
matica, et Microschematica ; Dramaticaet Po- 
lygraphica. 2. Clemens Alexandrinus duas aeque 
Scripturae Hierogfyphicae sivc partes sive species 
agnovit , quarum primain dixit KwpjoXoyixT]v hx 
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ttiN •xpurrm ifrixfwf, alieram Symbolicam , Tro- 
picam , Aenigmaticam . 5. Scriptura Megalo- 
schematica ct Dramatica dici potest et debel 
KtffuoXoywi] hx ttar wpurrwv ^oixitw. 4. Scriptura 
Symbolica Clementis sive secunda pars Scripturae 
suac Hieroglyphicae perfecte congruit cum se- 
cunda parte Scripturae HierogfypMcae Monu- 
menLorum, sive cum Scriptura Microschematica 
ei Polygraphica. 5. Ergo necessario prima pars 
Scripturae Clementis KufuoXoyixTi hitt rwr ' ■JTpurrwr 
<;Qift\tor crit prlma pars Scripturae Ilierogly- 
phicae Moiiumemomm , sive Megaloschomatica 
et Dramaiica, snmmo iure, profunda, leguiina , 
pcopria siDgulonim verhorum potestate a Viro in- 
comparaLUi ita appellata. 

A B. T. XIV. 

Praeter Clementem Alexandrinum Antonius 
Dingenes , et Porphyrius duplex Scrrpturae 
llierogtyphicae genus Dramaticum nempe 
et Analyticum in MonumenUs Aegyptiis agno- 
verunt. 

Porphyrius in vita Pythagorac ex Antonio Dio- 
gcnc de suo Philosopho hacc retulit png. 8. 
rpsufwrw 8f TpiffffaS Sj«popicS ( f££u.cc3£ Iu/SscycipaS ) 
tttfokoyqxQixwr rs , xoa Upoykvptxuni , xra fri/u£o- 
kixvr , iW uif xotro\oyoviuruir xt-ra. [Up.rptr-, rwr 
§f aXkriyoaoviumir xa.ro. rtraS aiviyfxoys. Triplex 
quidern Diterarum genus addidicit Pythagoras, 
sciiicet Epistalographicum , Ilieroglyphicum , 
et Symbolicum , quorum illud per imitationem 
Drarnata communia imitatur , hocper alhgorias 
et aenigmata animi sensus exprimit. Plures 
docii Viii auiumantcs haec advcrsari sentcniiac 
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itliomm Scriplorum vcterum Antoniutn et Por- 
phyrium quasi ignaros Scripturae Aegyptiorum 
traduxernnt. Alii miihis de iis iudicantes Jocum 
gravissime corruptum suni arbitraii. Vid. Zoeg. 
de Obcliscis p.426. 4 2 7 ■ At hi si rogitasscnl plura 
verba, quae ad difGcilcs et amplas Institutioncs 
humanas spectant esse sacpius ambiguae et aeqiii- 
vocae signilicalionis , diuque incerta potestate ilu- 
ctuarc , ah utroque temerario iudicio scse tcm- 
perasscnt. 

2. Et primum Clemcns Alcxandrinus Scriptu- 
rarn Acgyptiomm J^ulgarem , ct quam alii iani 
dhterant Demoticam, alii Enchoriam , ipse Loc. 
cit. dixit Bpistolographicam . Et quia m Regi- 
minibus Casticis Plebs polissimum nullas vel fere 
nullas Epistolas scribit, et quia nullae Aegy- 
ptiorum Epistolae inventac adhuc sunt, ut plu- 
riiui conlra Libelli luridici , ob nullam aliam ra- 
lioncm Scripturani huiusmodi potuit Clemens 
JEptstolograp/iicam appellare , nisi quod forma 
Literarum esset ila inconcinna , deformis , et prac- 
ceps , ut ilia essc solct litcrarum , quac cursim et 
raptim in Epistolis dcscribuntur. Quamobrcm , 
quidni Antonius ob ipsam hanc rationcm po- 
luit appellare Mpisiolographicam , non Fitl- 
garem , dc qua nihil ad rcm , sed Hieraticam 
et Sacerdoialem Scripturam , qua innumerae Pa- 
pyri funebres fuerunt dcscriptae, cl quam intererat 
nosse , ct quae viderelur constare literis cursivis , 
rudibus , abnormibus , tachygraphicis , utiliacfcrc 
mmt quae summa rapiditate ct praecipilantia in 
Epistolis Amicorum describuntur ? Quod si est , 
ut csse longc verisimile cst, Antonius et. Porphy- 
rius a cetcris nort disscnticnt. 

3. Practcrea Clemens et alii cum co omnem 
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Scripturam Schematicam Aegypiiorum appcUmi 
Hieroglyphicam , ncque idco culpandi sunt: ut 
in hac Scriplura non omnia sunt Sacra, vcl aequc. 
Sacra. Et si prior Scripturae Hierogfyphicae 
species , si Scriptura Megaloschematica et Dra- 
matica ipsis ibrmis Dcorum , ipsis Agalmatibus 
divinis constat, si quis hanc unam appellaret Tlie- 
rogfyphicam culpari non pc-sset , quia ea una revcm 
constat Etpois simulacris , lEpoiS schcmatibus. Scri- 
plura autcm Ilieroglyphica Anionio ci Porpliyrio 
illa est, quae adhibet Schemata xuroXoycviJnyix. 
x r J/ta. ; ca ncmpc , qua vidcntur afjcrc , 

faccre, quac homincs agcrc vidcntur , orarc, petere 



Megalvschematicd ct Dramaticd. Ergo Antonius, 
et Porphyrius hanc Scripturam penilus novcrunt, 
inalueruntque singillatim diceru Iliarogfyphicam, 
ob peculiarem ei , ut putabant , Sancikatem, et 
quia hacc vox IspoyXfJix»] fluctuabat adhuc quasi 
incertae potestatis, et ad libitum poterat adhuc tralxi 
a Scriptorihus harum rerum ad scntcntiam sunm. 

5. Secunda vero pars Scripturae Hieroglyphi- 
cae , Microschamatica nempe ct Polygraphica , 
et quae Clemcnti est Symbnlica, Tropica , Ae- 
nigmatica aeque est Symbolica ct Aeuigmatica 
Antonio, et Porphyrio, ncc conscnsus ctiam vcr- 
horum potest cssc plcnior. Et si laudandus est 
Clcmcns, quod etiam Cyrioschematutn memincrit, 
haud culpandus Antonius , qui ncglcxerit, quum 
cssent paucissima numcro , et naturae planc alius 
et diversae a Symbolicis, ct ipse raptissimc hacc 
attingcret. Antoniuin crgo Diogeneiu , ct adco cius 
exscrijitorem Porphyrium duplex genus Sciipturae 
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A R T. XV. 

Consemus Scriptorum veterum de nalura tton 
Alphabetica Scripturae Hierogfyphicae Ae- 
gyptiorum est invictae prorsus et certissimae 
auctoritatis, 

1. Primo , quod Testes sint plurlmi , et < o 
sane nuuiero , quo de quacumque re vel maxinii 
et summi momenti certissimam fidem facerent. 

a. Secundo , quod sint plerique Viri docti , eru- 
diii, sollertes , rerum Acgyptiarum et aliarnni 
Gentium periti. 

5. Tertio, quod sint diversae aetatis et temporis, 
nempe a saeculo Pro- Christiano , ad sextum Ghri- 
stianum. 

4 Quarto , quod sint variarum Genlium , cl 
ltegionum : Acgyptii ipsi, Syri , Phocniccs, Hebraei, 
Graeci , Latini , adeo ut al> una prorsus veritaie 
corum conscnsus potuerit procedeie. 

5. Quinto , quod agitur de re levi, facili , obvia, 
quam ex colloquiis cum Sacerdotibus Graeci ct Ro- 
mani , aliique poterant, immo debehant necessarioet 
faoile colliyerc, et Sacerdotes ipsi , salvo Cryptid- 
smo , potei-ant aperie fateri , imo debebant, ne a 
quuerentibus et ab interrogantibus frustra et diu- 
lissime obtunderentur. 

6. Sexto, quod Graeci et Romani occupata armis 
■^egypto > impositisque Regihus Gentis suae non 
solum facillime potuerunt , scd omnino debue- 
runt scirc elementa et fundamenla saltem prima 
Scripturae Hieroglyphicae. Quum enim ius pu- 
blicarum Inscriptionum csset Regium, et supremao 
potestalis proprium , essetque insuper iusta su- 
*[>ieio , quod supcrbissimi Ilierophamae odio do- 
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minationis externac vel iliras el imprecationcs ponc- 
rent, vel lemmata describerent , quihus tuuiulLtis 
ct rebellioncs excitarent , lieri nccesse fuit,utsub 
La&idis et Caesaribus constituercntur Gracci , La- 
tinive docti , probati , fidique, qui Inscriptiones 
Sacerdotum , si quas hi velient ponere, cxamina- 
rcnt et cognoscerent diligenter : adeoque necesse 
fuit ut saltcm ab his vera sententia de natura 
Scripturae HierogJyphicae emanaret ad vulgus, quae 



Qui factum sit ut de Scriptura Aegyptiorum 
Hieroglypfiica non multa , et copiose , sed 
pauca , et breviter Veteres tradiderint, 

1. Factum primo , quod mores Aegyptiorum , 
vita , habitus , instiiuta , ccremoniac nimis discrc- 
parcnt ab illis Graccorum et Latinorum. At quao 
nexu, analogta, similitudine carent, vel negliguntur, 
vel spernuntur, vel levitcr adiinguntur. 

a. Secundo , quia Scrvptura esset abstrusissima , 
et incrcdibilis difiicultatis , et quae nisi aflectu 
animi vchementi , firmissiina voluntatis perlinacia , 
ct opc praeeeptorum praesenli, diuturna, adsidua 
superari non possit. Atqui in animis et mcnte 
Graecorum et Romanorum numquam potuerunt 
cumulari viros effecirices et genitnces studii Hie- 



5. Terlio, quod Crypiicismum suum Theologicum 
ct arcanam suam sapienliam, scientiam suam Ilie— 
roglyphicam abditissimam Hicrophantac AcgypLii 
usquc ad perfeclam suam extiucuoncm periinacia 
inenarrabili servartint , ut ex Porphyno, lam- 
biicho , Iiiliano , Pioclo , Dauiascio , aliisque 
constat. 
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4. Quarto, (juitd Graeci ot Romatii ciiamsi 
riiissent ipsis llierophantis in Scicntia Hierogly- 
pkica doctiores, numquam de Hieroglyphicis nisi 
parce, levitcr, et breviter disseruissent , ipsi iidem 
Arcano favontes , Rehgioso pavore perterriti : quod 
etiam animadvertimus paulo supra pag. 137. Et 
quomodo aL enarrandis Mystcriis suis palriis , et 
propriis suis Heligionibus pertinacissime abstinue- 
runt , nc tcctum domua eos obruerct , vel abyssus 
vivos degluiiret : utique ab attingendis areanis 
Rcligiouis Aegyptiae a Diris et Execrationibus te- 
tcrrimis toiius ordinis Sacerdotalis , et a furorc 
Isidis iraiissimae peiora ct graviora timcre de- 
buerunt. Ne plenam igitur ct rjerspicuam explica- 
tionem Scientiac Ilieroglyphicae tradcrcnt no- 
bis Gracci, Latinique omnia prorsus ct vi insu- 
perabili obstiterunt. Sed caveamus ne Viris prac- 
stantissimis simus iniquiorcs. Nam ex eorum Li- 
Lris tantam luccm , tanta adiumenta ad definien- 
dam naturam Scripturae Hieroglyphicae possumus 
colligere et adservarc , quae ad quamcumque 
pcrsuasionem rationalem induccndam sint satis ct 
super, ut ipsi nospaullo postabundc, ut spcramus 
proiatis certis pignoribus , probabimus. 
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CAPUT V. 

•Scripluram Aegypliorum MicrOscliema- 
ticdm esse Lexeographicam ex cha- 
racteribus et proprietatibus suis inti- 
mis demomtratur. 

A r t. L 

Prifno , quia hec Ideographica , nec Alphd- 
betica haberi potesU 

Nam tres tantum scrib^ndi modi nobis sunt 
in nac nostra Oeconomia , ut initio huius Opcris 
oriimadvertimus. Vel enim Ideas et vagitationes 
hostras rccta et immcdiale Signis adiungimnS , 
vel integra Verba, vel Elementa pronunliatio- 
nis nostrae : Adco ut si data Scripturd aliqua 
Pofygraphicd certtim sit cam non essc Ideogra- 
phicam ± nec Alphabeticam , accmc ccrium sit 
liabendam esse Lexeographicam. Atcjui demon- 
stratum cst Sdripturam Aegypliorum Micro- 
schematicam et Slicherearh nec Ideographicam 
^sse , nec Alphabeticam -. lirgo omnino habenda 
■esi Lexeographica. 

AB.T.IL ..... ': 

■Secundo , quia ex Veterum Scriplorum con- 
. sensu, ex ipsa intima Scripturae anafysi , et 
ex elementorum omnium consideratione e&t cry- 
ptica, arcana, abstrusa , arduq. 
Omnes fere Scriptorcs vctcres , qui' Hierogly^ 
phica attigerunt sivc exprcsse., slve tactie, sive 
paucis, sive multis vcrbis Scripluram Aegyptio- 
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rum Ilieroglyphicam arcanam , arduam, abstru- 
sain dixerunt:l£t Rccenliores omnes a restitutis Literis 
ad nos non poierant evidcntioribus argumentis il- 
iam longc dillicillimam drmonstrare , quam ipsis 
tcntaminibns ct conicctionibus suis. Atqui impossi- 
bilc est Scrij/lwum Ideogmphicam omninm ocu- 
lis quotidie subiecUm esse penitns abstrusam et 
inexpticabilcm : Et si pleraque Emblemata Recen- 
tiorum Ideogiaphioa non intelliguntur , non fit, 
ut alibi ctiatn monoimus , quod Scriptura sit 
ardua et abstrusa , sed quod sit imperfecta , sed 
quod sit ambigua, obwura, indcfinita, quod non 
sit vera Sciiptura, sed lusua ineptus,et nullius 
solidae firmiutis, At Scripturam Aegyptiam a 
vetustissimis usque tcmporibus vcram , propriam , 
certam , et definiue , ac necessariae sentenliae 
Scripturam extitissc ex immani eius Copia , ex 
summa diuturnitate , ex Veterum Scriptorum au- 
etoriute , ex interpretationibus pluribus ab ipsis 
Aegyptiis factis est plane evidens et exploratum. 

a. Praeterca Scriptura Alphabetica est natura 
sua facilis plana et clara, ct si malignitas Caslica 
potest abstrusiorem reddere et difficiliorem , non 
potest tamen ita leges invcrterc et immutare , 
ut statim non agnoscantur , et dcprehendantur , 
quod etiam superius animadvertimus pluribus Gap.II. 
pag. 1^7. l58. 

5. Atqui contra possunt condi Scripturae Le- 
xeographicae penitus arduae , abstrusae , diffieiles ; 
ut demonstratum est Lib. I. Scct. IV. Cap. S. 
pag. 62. ad 65. et Sect. V. Cap. 4. pag. 84. ad 86. 
Ergo Scriptura Aegypaorum Microschematica 
quia vere et omnino ardua et abstrusa , habenda 
est Lexeographica. 
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a r t. ia 

Tertio , quia Scriptura Hierogfypkica Aegy- 
ptiorum Microschematica illa ipsa Scriptura 
Lexeoschematica est, de gua nos prolixe disse- 
ruimus Libr. I. Sect. IV. Gap. 3. 4. 5. pag. 62. 
ad 74 : et quam CrypHcam atque abstrusam 
appellavimus. 

Nam omnea leges, omnes proprietates , omnes 
characteres utriusque Scripturae ipsae sunt et eae- 
detn^ Nosque secundum has ipsas Leges , hos ipsos 
Canones Tabulam Rosettaoani HU-roglypkicam 
fere totam iam sumus interprctati , et Latiua ver- 
sioue tematam typis edidimus. Ergo Scriptura 
Hieroglyphica et Microsckematica Aegyptiorum 
babcnda est Lexeosckematica. 

C A P U T VI. 

Scripturam Hieroglyphicam ^iegyptio- 
tum esse Lexeoschemalicam , eamque 
Crypticam et abstrusam, ptures ex ve~ 
teribus Scriptoribus distmcte et per- 
spicue tradiderunt. 

A r t. L 
Annaeus Lucanus. 
Libro III. Pharsaliae v. aio. haecleguntur; 
Phoenices primi , famae si creditur , ausi 
Mansuram rudibus vocem signare Jiguris:. 
Nondumflumincas Mempkis contexere Biblos 
Noverat;et saxis tantam volucresque feraeque, 
Sculptaque servabant magicas animalia lin~ 
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Sdlicct , Liicaoo Anctore , Phocnices fucrunt 
primi , qui sonos oris fugsentes , elementa pro- 
nuniiationis humanae , 4ToiXf*) signis jnanentibuS) 
lttcris duraluris, iisque rudibus, ncmpe amorphis, 
non Schematicis figere cottati sunt. Ante cos 
A«;yplii Linguas , sive sermones , et vocabula 
Lin^uac snae Saxis pcr Schemata s;iepc Zoomor- 
pha Magico sive arcano ct cryptico modo in-*- 
sculpcljant, 

Lucano igitur Ilierogtyphica Aegyptia non 
eranl L'ementa Vocum, ct Literae Alphabeticae\ 
non Signa Idearum et cogitationum directa ; 
Scd omniuo ^oces Linguae certac Magico modo 
insculptac , eranl nemjie Lexeoschemala Cry- 



Corneliua TacUtts. 



Haec lcguntuf Annalium Libro XI. Capitc 14. 

At novas Literarum forman addidit , vulga- 
vitque Claudius. At primi perjiguras Animaiium 
Aegyptii sensus mentis pjjingebant, et antiquis- 
sima monumenta Memoriae humanae impressa 
Stixis cernunlur : ILt Literarum semet inven- 
tores perhibent, Inde Phoenices , quia mari 
praepollebant, intulisse Graeciae ctc. Tum Libr. 
IIi Cap. 60. Mox visit Germanicus veleriun 
Thebarum magna vestigia , et manebant stru- 
ctis molibas Literae Aegyptiae primam opu- 
lentiam complexae : lussusque e Senioribu-t Sa-+ 
cerdolum Sermonem Patrium interpretari , re- 
ferebat habilasse quandam septingenta millia 
'aetate militari. , , * Legebantur et indicta Gen- 
tibus tributa etc. 
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Primum crgo tenebat Tacilus Hierogfy p.iica 
Aegyptia non esse litcras Alphabeticas-, quia di- 
scrte et distincte illa ab his secemit. Tum tenebat 
non esse Ideosckemata , quia Ideoxchemata non 
hguntar , nec sermonem patrium servant: Et 
si superius dixit per Jiguras animalium sensus 
mentis Aegyptios patefecisse , verum dixitetiam 
de Scripturd Lexeoschematica , quia in qua- 
cumque Scriptura semper fundamcntale proposi- 
tum nostrum et consiliurn est , animi sensus , et 
cogitationes mentis intimas manifestarc et patc- 
fucere , sive mediate sive immediate. Tacitus ergo 
tenuil Scripturam Hierogfyphicam Acgyptiorum 
cssc omnino Lexeoschematicam , quae nempe et 
proprie legi potcst, et patrius sermo vcre potest 
ei contineri. 

A it t. III. 

Lucius Apuleius- 

Libro XI. Metamorph. pag. a3o haec scribil: 
Senex comissimus .... de opertix Adyti prn- 
fert quosdam libros literis ignorabilibus prae- 
notatos, partim jiguris cuiuscemadi animaUam, 
concepti sermonis compeudiosa verba suggeren- 
tes, partim nodosis etin modnm rotae tortuosis, 
capreolatimque condensis apicibus a curio&a 
prvfanorum lectione munitos. 

Agerc autem hic Apuleium eEiam dc Scriptura 
IReratica palam est. In hac enim Signa revera 
sunt intorta et involuta, et capreolaiim toriuosa. 
Et quum, agatur de Mysteriis ct rebus sacris, haec 
quidem Scriptura non Demotica ct profana poterat 
adhiberi. Non fuisse autem Apuleio Ideographicam 
hanc Scripturam inde locrle colligitur, quotl cius 




Schematibus vel Sematibus Ideogra.ph.icU usur- 
pari non potest: Tum affirmet esse munitam a 
lectione profanorum: Atqui Signa Ideographi- 
ca ncc leguntur , nec muniri ab aliorum in- 
tellectione possunt. Nec Alphabeticam fuisse Apu- 
leio hanc Scripturam Hieraticam inde perspi- 
cuurn est, quou eius Signa appellet literas igno- 
rabiles , qiuun nullius humani Alp/iabeti Lilerae, 
quae paucariim horarum spatio saltem ex parte ali- 
gua possunt addisci ignorabiles appcllari queant: 
Nec Scriptura ulla Alphabetica est, quae possit 
muniri a curiositate Lectorurn. Atqui contra 
Signa et Semata Scripturae Lexeographicae re- 
vera leguntur ; ct iure dici possunt Literae , ut 
dicetur pag. 176. post: Tum signa Scripturae Le- 
xeographicae possunt essc Cryptica et ignora- 
bilia, et ipsa Scriptura potest a quacumque cu— 
riositate Lectorum muniri. trgo Scriptura de 



Atqui Icgcs fundatncntales Scripturae Hieraticae 
et Hieroglyphicae Aegyptiorum easdem esse ani- 
madverteuius Sect. IV. Cap, I. Ergo non tantum 
Scriptura Hieratica Aegyptiorum , scd etiam Hiero- 
glyphica Lucio Apuleio nabcnda fuit ouinino Lexeo- 
graphica. Quin non de una Scriptura Hieraltca lo- 
quutus est hic Apuleius. Nam pars Librorum My- 
sticorum expressa potissimum erat figuris quorum- 
dam Animalium / Atqui Scriptura Hieratica pe- 
nitus caret figuris sive Schemaiibus claris anima- 
lium , nec servat nisi paucissima , obscura et 
tachygraphica; Contra vero et plura sunt et evidentia 
animalium Scncmata in Scriptura Hieroglyphi- 
ca : Ergo et de hac loquutus eat Apuleius : Et 
quoniam Schemata iila Animalium, quae dicuntur 
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Literae ignorabiles , n por quac concepti ser- 
monis compendiosa verba suggeruntur, ncc Ideo- 
graphica esse possunt , quia Schemata Ideogra- 
phiva non sunt literae , non sunt ignorabilia , 
nou euggerunt verba, et lemmata compendiosa : 
nec Aiphabetica , quia Literae Alphabeticaa 
non sunt ignorabiles , nec suggerunt verba cont- 
pendiosa; omnino diccnda sunt Lexeographica , 
quae iure dicuntur Literae , quuc vera verba 
suppeditant , iure ignorabitia , ct per quae ]>os- 
sunt suggeri verba compendiosa icmurice con- 
cinnata, ct Lemmata quaecumquc. Igitur teslimonio 
et auctoritate Lucii Apuleii Philosophi doctissimt, 
et in Mysteriis Aegyptiis initiati, Scriptura Hie- 
roglypktca Aegypiioruin fuit Lexeoschematica , 
eaquc Cryptica et absirusa. 

A R T. IV. 

Ammianus Marcellinus. 

Historiamm Libro XVII. pag. log. haec legi- 
mus : Formarum autem innumeras notas, Ilie- 
roglyphicas appellatas , qaas Obelisco undique 
videmus incisas initialis sapientiae vetus insi- 
gnivit auctoritas. Volucium enim ferarumque 
eliam alieni Mundi genera . . . promissa vel solu- 
ta Regum vota monslrabant. Non enirn ut nunc 
Literarum numerus praestilutus et facilis tx- 
primit quidquid humana mens concipere potest, 
ita prisci acriptitarunt Aegyptii , sed singulae 
titerae singulis nominibus serviebant, et verbis 
nonnumquam significabant integros sensus. 

Ergo Ammianus Marcellinus exclusa prorsus 
quacumquc Scriptura A/phabetica , el etiam 
Ideographtca , unam Lextvgraphicam, eamque 
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abstrusam ct c/ypticam in Moiiumcntis Hiero- 
glyphicis Aegyptionim agnovit. Et quum affirmet 
nnis quandoque verbis iutegras senlentias Aegy- 
ptios condidisse , ct id exsequi nisi per Temuras 
ei Homiaphonias impossibile sit , utique Am- 
mianus veram et sinceram Lexeoschematicam 
conslitutioncm Scripturae Hieroglypkicae per- 
spectam habuit. Et si in Scripturd Lexeosche- 
malica iure Vultur om bcm significat Naturam, 
sivc Mundanum Uterum DFT"I kcm , ut animad- 
vertimus ad nostra Hieroglyphica A egyptia Sect. 
I. n. 7. pag. 6. 7. Et si /tex , qui moderatur , 
regit 13T dbr Fopulos verho praecepto "fl^ 
iJQii, rite signiucatur Ape TTOI dbhe , ut apud 
Horum ab eadem Ape ipse i'upulus recius, et 
qui facit iubentis verbum "Ql dbr indicatun Vid. 
Hieroglyph. citat. num. 41. pag. 3o: uttque Am-, 
imanus, qui haec exempla adducit et probat, ha— 
bebat et probabat Lexeoschematicam Acripturam 
Hieroglyphicam velerum AcgyplioFum, 
A R t, V. 
Rufinus Aquileiensis, 

Libro II. Hisu Ecclcs. cap. 39. P. aSo. scribh: 
Signum hoc nostrum Dominicae Crucis inter 
illas , quas dicunt ttpxrtxss idest Sacerdotales 
literas habere Aegyptii dicuniur , velut unum 
ex ceteris literarum , quae apud ipsos sunt, ele- 
mentis. Cuius lilerae sive vocabuli hanc esse 
asserunt interpretationem : Vita jutura* 

Si ergo Cruce ansata significari voces et vo- 
cabula ex ipsorum Aegyptiorum traditione tenebat 
Rtifinus, utiquc Rufinus , ct traditionis Auctores 
Scripturam Hieroglyphicam Acgyptiorum ha- 
hucrunt Lexeosoh ematicam. 
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A r t. VI. 
Servius Honoratus. 

Ad versum 444. Libri III. Aeneidos, quo Vir- 
gilius dc Sibylla ait: 

Fata canit , jbliisque notas , et nomina 
mandat. 

Quaecumque infoliis descripsit carmina Virgo 
Digerit in numerum etc. Haec adnoiat: Tri- 
bus modis futura praedicit , aut Voce , aut 
Scripto , aut Signis , idest quibusdam Notis , 
ut in Obelisco Romae videmus ; vel ut alii di— 
cunt Notis literarum , ut per unam lileram 
significet aliquid. 

Quamobrem si Scriptum aut Scriptura Al- 
phabetica a Notis sive Schematibus Hierogly- 
phicis discernitur, uijque Servio Scriptura Hie- 
roglyphica non fuit Alphabetica. Et si Carmina 
sunt quaecumque in Foliis Virgo descripsit , 
adeoque ipsae Notae , ut huiusmodi Scriptura 
non potuit esse Ideographica, ila habenda ca fuit 
omnino Lexeographica. 

A r t. VII. 

Diodorus Sicufus. 
Historicus hic laboriosissimus , qui diutius cum 
Sar.erdolibus Aegyptiis est versatus,et qui de Hie- 
Toglyphicis Hata opera Lib. III. Bibliothec. Cap. 4. 
pag. 1 76. Wess. disserere adgressus est inter ce- 
tera haec scribit : Ov yap sx rv$ viav avWafiutv 
cvv&iGStoS i) ■ypmutrrtxri -jrap' «oroiS fov vmxn\mrjv 
a7raSiSoJ5jf , aXXet. 1% i\i§%Git*H ran (Utfaypic^o- 
mvun , tuv (iSTaipopixS ftv^m^ avvrfiXrjjisvrft. llaud 
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enim ex syllabarum adpositione Grammatica 
j4rs apud eos subiectum sermonem reddit, sed 
ex profunda potestate Schernatum, quae ex aliis 
in alia sunt immutata , et ex metaphord et 
tropo , quae memoriae vi summa dijjicultate sunt 
deducenda. Adeoque quum Diodorus Scripturam 
Hieroglypkicam factam profitcatur non syllaba- 
rum adgregationfi , et sermonem subiectum ex ein- 
pkasi Schematum esse deducendum, quam aprrte, 
quam longe quodcumque genus Scripturae Ai- 
phabeticae reieceru nemo non videt. Et quum 
in Scriptura Jdeographica esse non possit X.ovos 
v-nw-MMin , et multo minus esse possint Schemata 
Hir/iypixtpouitx } neo Xoyoi p.njtn avrrftkrtums, Scri— 
pturam Ideographicam fuisse ex Hierogfyphicis 
a Diodoro rciectam palam esu At contra Scriptura 
Schernatica, cui sit Xoyos tToxsi/AfvoS, ipsa est Scri- 
ptura Lexeoschematica. Ergo Scriptura Aegy- 
piiorum Hieroglyphica Diodoro fuit Lexeosche- 
matica , eaque crypiica ct absirusn , et illa ipsa 
de qua egtmus Lih. I. Sect. IV. Cap. 5. pag. oa. 
et sequ. INam XoyoS fcwoxEiuEfos est deducendus £5 
£^xir;«^:Atqui Emphasis alicuius Vocis, vel Sche- 
matis est potestas quaedain ct vis secreta , occul- 
ta , longe maior ea, quac apparet, quae saepc fallat, 
illudat, aliud figura aliud re significans : quod 
ipsum accidit in Scriptura Lexeoschematica et 
Lryptica. Praeterea furaypolptxtf v% ea dicuntur, quae 

rn essent aliquo modo antea scripta, vel scriben- 
postea imniuUntur , ct alia ac diversa iudu- 
cuntur. Atqui in Scriptura Crypticd ct abslrusa 
pleraque ohiecta , quae sua propria figura , suo 
vero bchemate fuisscnt cxhibenda, per figuras alio- 
rum et diversorum obiectorum repraesentaniur , 
et fiunt adeo uETtrypo^Joftfva: Ergo ipsam banc Scri- 
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pturam indicat Diodorus : Eoque manifcstius in - 
dicat , quod frequentissimum significet usum iropi 
ct melaphorae , quae alia esse non possunt in 
Scriplura Lexeographica, nisi Temurae, ct Ho- 
mivphoniae. Et quoniam Verba et Lemmata, quae 
subiecta sunt Polyschematibus Lexeographicin 
et Crypticit , non possunt deduci nisi summo la- 
hore , et industrja , nisi quis ccuturias fere vo~ 
cabulorum recitare iUieo pro opportunitate sciat , 
nisi praesenti ope , auxilio continuo felicis memo- 
riac utatur; quoniarn voces huiusmodi sintomni- 
no fxvr/xif tTi/VJjSXrjfttvai, certum est Diodorum per- 
fecte novisse characteres Scripturae Lexeosche- 
maticae et Crypticae , eosque omnes Scripturae 
Aegypliorum, Hierogfyphicae summoiure trihuisse. 

A r t, Vttl. 

Plotinus Aegyptim. 

Vir iste profundae et sollertis mentis Ennead. 
V, Libr.8. pag.547. haec de Hicroglyphicis scripsit. 

Awtwffi 61 ftoi xau ol Aiyvnrttuy ffotftoi, oi'te axpi- 
(Jei sm^ru.» XajJovres , «ite xat avpjpvr^i , vspt ary 
e[3wXovto Ota OatyiaS Qiixvvrzt • fM] rvrrotS -ypafAfiarwv 
SiEloSsuotWi \oyovs xai ■wjwrarjEiS • f») Se ( Tirtrois ) 
fiifjioiy/xeras ©wraS xat TfpoipopaS afywpLxruiv XEXprjffSou ■ 
Ayxiu&ra. ds ypa^arrts, xai st Ixv&w ixtutw irpay- 
itaroS ayaXfia txrmra>aa.trss £V rots lepoiS rrp txtitov 
SiE^otiov tutywtu. wS apa TiS xnu ErrtfrfU), xat Gofyta. 
IxaiftAi ttft* cc-yaXu,*, xai iVowifilvov , xai aSpoov : 
xca ov tWvorjffiS , ovti (JowXEVffiS. iWejwv 5s o.tt' avrrf 
aiJpoaS ovorf; E/SmXov E&iXi^fAfvov £V aXXw r$r\ , x%t 
Xsyun avro ti Sif&Sw , xat TaS ainaS 01' aS rofro 
slsupiaxov • ws ra xa\ivs 6vrws tyjxros rav ytytrrp.t- 
tcv aaf(x«(Jai FtdeiUur autem rnihi Sapierites 
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Aegyptiorum , sive accurata scientia, nive natu- 
ralt sagacitate, ubi voluerunt Sapierttiam suam 
manifestare , non adhibere typos literarum , ut 
traderent sermones , et propositiones ; nec uti 
typis imitantibus voces , et pronuntiationem 
axiomatum ; sed describentes jfgalmata , et in 
singulis agalmatibus singula factorum agalma- 
ta exprimentes, typis suis hanc viam tradendi 
sacra ingressi sunt, Sic profecto quaedam scien- 
tia et sapientia fit unumquodque Agalma , et 
quod eo subiectum est , et quod inde colligitur: 
neque est cogitalio quaedam , vel consilium. 
Postea vero ex ipsa scientia collecta et con- 
gregata Idolum evolutum in altero jit, et loquens 
id in transcursu et causas , per quas id inve- 
nerunt; ita ut pulcre se habentibus } quae facta 
sunt , admiratio subeat. 

3. Quam aperle et pcrspicue Plotinus a Scriptura 
Acgyptiorum IBeroglyphica Scripturam Jlpha- 
beticam excludat quisque videt,ncc res commcn- 
tario cgere potest , quurn scripserit u.t\ tvttois yp;xf*- 
jjmTwv xexpW&vu ■ i.xc)usisse pariter Scripturam 
Ideographicam, sive Characteristicain, sive Sy- 
stemalicam patet primo es illis vcrbis : ov Sict- 
vo-rpis , ouSe fiovktuctS : Atqui Scriptura Jdeogra- 
phica , et Characteristica est tola per Sia.vo-rptv 
facta ; Systematica vcro pcr "&ia.vor/nv , et $ovkEV6tv. 
Secuudo quia expingere vei insculpere IxttsU ayaX- 
tia.ro. lxa4ov ypsty/Acwos est Ideographice impos- 
sibile , et falsissimum , quoad monumenta Hiero- 
glypbica, in quibus haud multa sunt, praecorum 
vcro numero, wpayfiowx insculpta. 

5. Ergo Plotino esse non potuit nisi I/exeo- 
schematica Scriptura Aegyptiorum Hierogly- 
phica. Hoc qnidem in loco videtur Ploiinus sin--- 
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gillatiin agcre de Scriptura Megaloschematica , 
qua Agalmala sive Simalacra tum Humana, tum 
Bclluina, tutn Mixta variis Symbolis et Schematibus 
suramo studio saepius oriiata conspiciuntur ; Sed 
quum Syngrammata Scripturae Microschema- 
ticae ex pluribus Symbohs ei Sckematibus con- 
cinnata, et quasi exornata possint aeque appellari 
Agalmata , Scripturam Microschemaiicam non 
fuisse exclusam certum est ; eoque magis quod 
Plotinus meminerit Xayovs jcoi wpoTxiTHS , quae 
nonnisi in Scriptura Microschematica poterunt 
inveniri : Et Iudc primum patet Ploiinum nabuisse 
Lexeosckemalicam Scripturam huiusmodi, quuin 
Xoyoi et wporaOEie noanisi per Lexeoschemata pos- 
sint baberi ; et diligeiuer est animadvertendum , 
illa vcrba nempe Ss ( twoiS ) luixovfxeyoa- (ftovaS, 
x%i 9r/J3popaS agiwfxa-rwy non referri ad Scripturam. 
Lexeoschematicam , sed Alphabeticam . Nam ru~ 
ttoj iupLwiityai (froias sunt literae Alphabeticae : et 
ifWaj xca 'jrpoipopai minime suntverba , et vocabula 
Linguafum , sed sunt immo soni, et clamores, et 
literae oris humani in pronuntiatione vocabulorum: 
adeoque Literis Alphabeticis , non Lexeosche^ 
matious exprimendae , et describendae. 

4. Secundo in Agalmatibus • Lexeographicis , 
ubi ea rite recteque sunt coniecta, revera profunda 
swi«ipw] xcu rrotpi* clauditur, ut vix quis ob admi-- 
mione temperare se possit, ut ex pluribus 1 locis 
Tabulae Hieroglyphicae Rosettanae iatu a hobis 
tentatae arguere qnis poterit. Et in his Agalma-* 
tibus distinguitur to wroxiiixzvov a Tif aSpoj>. ■ 

5-. Tertio in una Scriptura Lexeographica 
ixxfx ayaXfiara Ixvgau vpciyixx-roS possunt cxprimi , 
et insculpi. 

Plotinus crgo Aegyptius Lexcosclicmaticam ab- 
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strusam ct profundam habuit Scripturam Aegy- 
ptiorum Hieroglyphicam. 

A n T. IX. 

Clemens Alexandrinus. 

Scriptitra Aegyptiorum Microsckematica et Po- 
fygraphica, \\t demonstratum nuper est, Ciemcnli 
Alexandrino dicitur Symbolica ; eaque ex cius sen* 
tentia constat Schematibus Cyriologicia , Tropi- 
cia , et Aenigmaticis. At quum Schemala Cy- 
riologica non possint esse nisi paucissima , et 
Aenigmatica a Tropicis nec natura nec esscntia 
discrepent , palam est fundum Scripturae Hie- 
roglypkicae et Symbolicae fuisse Clementi Scri- 
pturam Tropicam , et AUegoricam. Quomodo 
autcm Aegyptii efibrmassent Hieroglyphica Trv- 
pica his verbis manifestat Scriptor praestantissi- 
mus Strom. V. p. 556. Tpomwws Si , xtiva owsio- 
tjjt«, utr%ywrti, xm fLira.r&iv-ris^rctV i&tXwr- 
tovtk , t* Se ToXXax^ f«riwrx , J ;WCT ''? 0, " r£S #4**'-' 
toiwi»-. Tropica vero, secundum opportunitatem, 
Schemata transducentes , vel transferentes , vel 
immutantes , tW saepias in diversa Schemata 
permutantes scribunt. 

His autem verbis quamcumque Scripturam M- 
phabeticam excludi, nemo ita habes esse potest, 

Jui statim non advertat et sentiat, Et qui ahquan* 
0 characteres et proprietates Scripturae Jdeo- 
graphicae cuiuscumque generis aniino est contem- 
platus,, Soripturam Ideographicam cuiuBcunique 
generis his verbis longissime amoveri sutim per- 
cipiet et vidcbit. Contra vero si leges et con- 
diiiones Scripturae Lexeoschematicae ctabstra- 
sae in raentcru revocaverit statim sentiet et noscct 
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has essc ipsas , quas Vir praestantissimus numcrct 
et describat. 

l. Nam omnium primum,qui Lexeoschema- 
lice scribere volunt, obtinent Schemata ptrctyw ■ 
tis data verba , scilicet inflectemes , adduccntes 
in aliam et diversam significationem. Qui ex. gr. 
volunt scribere Lexeoschematice verbum dbr 
directe et immediate numquam e&icient , at si 
jurnyowTi in n*lD"J dbke , nempe in Apem , 
tum fieri potest, et recte; quia Apem HTTl dbhe 
pro verho "0*1 dbr. pingcnt, sed profectofXEra-yovTSS. 

3. Secundo loco Schemata opportuna obtinent 
iisrttr^iti-e; data Ferba , scilicet traiicientes Li- 
teras, quibus componuntur, per Temuram et Me- 
tagrammaUsmum, ut si volentes pingere Verbum 
*QT dbr , quod fieri nequit , pingant temuram 
eius nempe torquem *m hbd. 

3, Tertio modo Scriptores Lexeosahematiei ob- 
tinent Schemata idonea ^aU.a.TTOvrs, scihcet V~er~ 
ba data in alia et diversa per Ilomiophontam 
immutantes , adeout pingant Taurum ~\W scva, 
ut signifieent Cantum "TVB 1 scire, quia Voces 
sunt homiophonae. 

k- Quarto tandem modo ubi Voces datae sunt 
Schematicae, et Scriptura est Cryptica et abstrusa, 
Schemaia obtinent uiraurxpntLriZpYrts , scilicetipsa 
Schemata et figuraa naturales Kocum in alias 
et diversissimas immutantes. Adeo ut si !~&OW 
sckise , templum, domus csset expmgenda , quod 
Cyriosc hemate Heri recte possct, baudquaquam 
ipsa domus, ipsa Teropli Ggura ntentur, sed pin- 
gent Gladium, cnsem pffl* sckin, quod haec vox 
sit illi homiophona. 

Atqui Clemens Alcxandrinus has ipsas V ices 
ufrstyorTes, (MT«ti3jvts, i^/tXXxrroYrts , nEraoxi"" 
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JjWtTi^W+ei, ct ipsam hanc forpiationem Scriptafae 
tribuit Scripturae Tropicae ct Heroglyphicae 
Aegyptiorum. Ergo Scriptura Tropica et iKe- 1 
roglyphica AcgypuoramLexeoschematica el Crf - 
ptica fuit summo viro Clementi Aloxandrino. 

A R T. X. 

Omnes Scriptbres Graecos, qui Ilieroglyphicd 
Aegyptia appellarunt ypofifxa.ra , et omnes 
Latinos , qui dixerunt Literas , quique fue- 
runt plurimi, fecisse ea Lexeographica te- 
ttendum est. 

Nam numquam fieri poiuit, ut Schemata Ideo- 
graphica dici poiuissent ■ypstfijwra ct Literae : 
tJec clemcnta Alphabetica his vocibus significasse 
ipsimet illi Scriptores Graeci , Latinique clare et 
perspicne testati sunL Ergo Schernata et Signa 
quibus yerba cssent significata, appellartint Gram- 
mata 61 Literas , tum quod revera legerentur-, 
tum quod in Polyschematibus essent revera ut ele- 
menta lcctionis , et quasi Lilcrae et ypifiuar* verbi 
deduccndi. Ergo-Graecos iam ab Herodoti aetate , 
qui Ilieroglyphica Aegyptia ■ypauucerti appella- 
vit , verani et gcnuinaui naturam Lexebgfaphi- 
cam Scriplurae Hi eroglyphicae Aegyptiorum, no 51 
visse ct tenuisse dicendum esti 
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3 E C T I 0 III. 

ScRIPTURAM AEGYPTIOHUM M ICIIOSCHEM ATI C A Jtf 
NB EX PARTE QUIDEM ESSE ALPH A BETIC AM, EX 
FAL6ITATE ALPHABETI HIEROGLYPHICI ANGLO- 
GALLICI NUPEIl PROPOSITI LUCULENTIUS DE— 
MONSTRATUH. 

C i P U T t 

Alphabeto Hieroglyphico Angh- Gmllico 
nuper proposito desunt ipsa Data hy- 
polhelica et necessaria forntationis. 
A R t. I. 

Quae dicantur Data hypothetica et necessaria 
Alphabeti quaesiti. 
Ignota nisi pcr Nota fieri nota non possunt , 
et absque DaUs Quaesita non oblinentur. Al- 
phabelum igitur sivc apte sive inepte quaesitum 
eget Datis suis , sine quibus impossibilc est gi- 
gni et constitui. Alphabeta ignota et quaesita 
sive tota, sive ex parte, obtineri non possunt, nisi 
V oces datae sint cerlo numero , qnae superpo- 
nantur Synthesibus quibusdam JLiterarum , in 
quibus Ulac ipsae Voces, vel stmillimae contineri 
putantur: Adeoque tot foces in antccessum sunt 
dandae , puta quinque , decem r quindccim , vi- 
ginti, qumquaginta , etc. quot omnino necessa- 
riae sunt ad plenam Alphabeti quaesiti formatio- 
nem. 

Si vero aliquis extractis per Superpositionem 
trium vcl quatuor Fbcum quiadecim vel sexde- 
cim Literis, Hieraglyphicis, ceteras obtincrc velit 
ope /lomophoniae Onomatoschematicae , tum tot 
Nomina Schematica Linguac certac debet pro- 

13 
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ferre et ronslitucrCj atquc in antecessum dare , quot 
Literas Schematicas ipse vult profcrrc ct statuere. 
Idcoquc si quis vellet nobis su:idere ex mille cir- 
citcr Sc/iematibus Ilieroglyphicis Aegyptiorum 
cssc ferc ccntuni quadrayiiita veras Literas Al- 
phabeticas faclas cx Onomatoschematibus Co- 
plicis, utique absoluta necessitate cogilur proferre 
ipsa cenium quadraginta Nomina Svhematicaex 
Lexico Coplico , quac sunt Dala necessaria for- 
mationis , et sine quibus ipsa Literamm determi- 
natio est pJane impossibilis , ut planc impossibilc 
est haberi ciTectum et productum absquc Caussa 
produccnte , ct elficicntc. 

A R T, II. 

Ut Alphabelum /40 circiter Schemalum , quol 
sunt in Alphabelo Anglo-Gailico, pcr Sttper- 
positionsm F~erborum obtineatur , necesse est 
dari circiter 70 Vocabitla certae Linguae. ' 

Namquamvis Supetpnsitione \>r\m&vnm P"< ocum, 
omnes vel fcre omncs Literae adsumauiur, etre- 
cipiantur , post quintam , scxtam , dccimam etc. 
superpositionem una taninm , et raro alterajLite- 
ra poterit adsumi et cxcipi , cetcris ob identita- 
icin absorptis. Et proplerca longc probabile est in 
tam immani Typorum numero rationem Literarum 
140 productarum ad voces datas ct productrices 

exprimi possc pcr formulam = 70. Et pro- 
pterea si Alphabetum Anglo-Gallicum deductum 
est Superpositione Vocum datanim , ut omnino 
deduclum fuissc paullo post ostetidemus, septua- 
ginta tirciter Voces toitacm vel EUipsibus , vel 
Syngrammalibus Ilieroglyphicis fucrunt supcrpo- 
nendae, ut Alphabetum huiusmodi oblineretur. 
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A R T. III. 

Nullo in loco Alphabelonomi selegerunt , pro- 
duxerunl , et probarunt septuaginta illas Fo- 
ces omnina necessarias acl generationem Al- 
phabeti sui 140 Typorum. . 

Auctores Alphabeti Ilioroglyphici ' dc tribtis 
tantum vocibus, vcl , si vis, quatuor, quasi Da- 
tis Alphabeti sui cgcrunt ,'et prolixius cgerimt. 
Vid. Precispng. ai- ad 33: Nempc dc Ptolemaeo, 
Serenice, Cleopatra , et si vis Alexandro: De 
ceteris vcro omnibus neo locutio , nec nntus , 
nec indicaiio : quum strictissimi officii fuissct sin- 
gularum prorsus Lilararum , omnium plaue Ty- 
porum genesim ct formationem aprimo ad cen- 
tesimum quadragesimum distincte ct singiUalim, 
evolvecc et cpnstituere. 

A R T. IV. 

Si Alphabetum Anglo-Gallicum deductum est 
ope Superposilionis, caret Datis suis necessa- 
riis formationis. 

Nam si ad generationem Alphaheti 140 Ty- 
porumopc Superpositionis necessaria oranino sunt 
circiter 70 Kocabula , quae superponantur , ut 140 
Literae et Typi colligi possint et constitui, et ex his 
f^ocabulis non sunt data ab Alphabctonomis nist 
tria tantum, veL quatuor cx quibus nonexsurgunt 
nisi quindectm fere, literae, ei eae quidem prorsus 
hypotheticae ^ et nullius insupcr usus etutiliutis: 
ergo ia5 Litcrae . Alphabeti propositi , adcoque 
totnm ipsum Alphaoetum , caret necessariis JUa~ 
tis formationis suae. 
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A R T. V. 



Impmiibile fait Aiphabetommts Angb-Oal- 
lie seligere et comparare eeptuaginta ro- 
ce, Aegyptia, genuina, , vel ab Aegyptit, 
recepta,, aaae polui,,ent haben , ut Data 
certa Alphabett legitimi. 
Nam prmuntUuo puta, « Orthographia sin- 
cera romm Aegypliarum vetcrum est nactenu. 
plane vcl mcetS tel igncaa. At ignotA K onuutva- 
Sonosmcera, et genuina Orlhograph.a foeam 
dandarum, plennm ct legiumum Genus Alpho 
belam condere impossibile est.Utcrue meptum ct 
falsum Alphabelim Hebraicam lUe condcret, 
q„i r,ominibus propriis Hebraicis uteretur, ut sunt 
?„ Versionibus Graecis et Latims ; M Alphabe- 
tum Gallicum falsum ct ineptum .Ue confingerct, 
qui Ulud efformaret ej. nominibus proprns l>al- 
lorum, quae el Guicciardino, vel DaviU cnllige- 
ret; eadem necessaria paritate lenendum est , non 
posse coudi nisi ialsum et ineptum Alphabetam 
aliquod Aegyptiam e» Vocibu, , quas Graeci 
Launique pronunliatione, et Uteris suis, et post 
plura saecdla descripserunr. Quod si obucis Al- 
phabetum Demoticum ipsorum Acgypuorum nu- 
per constitutum, et iure a pluribus receptuni ; 
iespondeo probari non improban hoc esemplo 
quie modo dirimus. Nam post ttcdecim mtcgcos 
annos, ei quo eonstitui coepit Alpbabetum istud, 
adbuc est longe imperfcctuin , vn i5 vel 16 u- 
terae satis certae possunt numbran, nec potuil adhuc 
pet illud unus versiculus Scripturae DenmUeae 
plane et certo legi. Tum mes datae ad lllud 
condendum omnes fucrunt certae et necessanae , 
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et accesscrunt analogiae et simililudines plures ad 
probabilitatem inducendam , quae omnes tentan- 
tibus Alphabetum Ilieroglyphicum desunt. 

A r t. Vf. 

Si Alphabetum Anglo-GaUicum eentum tpta- 
draginta Typorum constitutum voluni ope 
Onomalonchvmatum Copticorum , utiqae erant 
in antecussum dandae et praestituendae cen- 
tum quadraginta voces Copticac , quibus illa 
/40 schemata et literae signijieacentur , et 
constiluerentur. 

Nam si ad generationent Liierae Onomatosche- 
maticae cst omnino neeessarium Nomen Schema- 
ti» sui, cuius WomimVinitiaJis est ipsa ilk LUera, 
mique aLsque illo Nomine Literanan dabitur , ct 
sr Nomina eertae Linguae non praestituuntur, AU 
phabetum eondi non potest. Si Manus significat 
iiteram T , quia Manus Coptice dicttur Tot: si 
Securis signilicat literam K, quod Securis Goptice 
dickur Kelebin- : si Noctua sigmfieat literam M , 
quia Noctua Coptice dieitur Moutagi ; uti- 
quc pritis sunt Nomina illa Tot Manus , Kele- 
bin Securis- , Moulagi Noctua danda, et praesti- 
tuenda , ctproferenda , quam relatio inter Literam 
et Schema constituenda , quam Manua dieenda 
T. t : Securis K. c. Noctua M. nu Es propte- 
rea si quaeruntur eentum quadraginta Literae 
Onomatoschematioae , 140 prorsus Nomina cer- 
tae Linguae sunt antea danda et praestituenda. 
Et qaoaiam Alphaftetonomi auttHnamnt Lioguam 
Copticam esse Linguam Hierogfyphicam, et pro- 
ferre voluerunt Alpfmbetum centum quadragima 
Typorum , utiqae antea proferre absoluta ncces- 
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sitalc debuisscnt scriem 140 Nominum Cvplicorum, 

a quibus 140 illac Litente cl Sc/iemata gigne- 

rentur, et cffjcereniur. 

A K t. VII. 

Nullibi A/phabetonomi produxerunt et stalue- 
runt Uo Nomina Coptica , tjuaa responde- 
rent 140 Schematibus et Literis a se consti- 
lutis. 

Eisi Champollionus non semel , non bis , non 
decics , sed ccnties in variis opusculis suisprofes- 
sus altissime fucrit habcndum csse ut Axioma iam 
cxploraium , iam certissimum , quod Alphabetum 
suum esset omnino Onomatoschematicum, et Sche- 
mala sclecta respondere totidcm Nominibus Co- 
pticis , ex huius mcdi tamcn Onomatoschemati- 
bus nuraquam valuit proferre plusquam deccm 
vcl duodecim ; etsi, ut mnuimus, de his loque— 
jetur frcquentissimc per inlegrum scptenniuni, et 
strictissimi oflicii sui fuissei singula percensere mi- 
nutissima diligeniia a primo ad centesimum qua- 
dragesimum. Atqui 10, vel ia, et si vis 20, et si 
vis 3o Nomina huiusmodi habenda suni nihili 
prorsus , ubi agitur de Alphabeto centum qua- 
uraginta Typorum. Et nihili, inquam , quum 
Alphabctura , cui sint 10 tantum Typi , vel 20 , 
vel 5o huiusmodi , cst nullius plane usus in Mo- 
numeniis llieroglyphicis Acgyptiorum , et adeo 
vere nihili cst. Penes ccteros autcm Alphabeto- 
philos Gailos , Anglos , Italos nc vox quiaem , vel 
nulusdchis Onomatosvhematibus Copticis occurrit. 
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Art, YIII. 

Si ergo Alphabetum Hieroglyphicum Anglo— 
GalUcum constitutam volunt ope Onoma- 
toschemalum Coplicorum, ipsa Data essen- 
tialia formationis et generationis suae pror- 
sus desunt. 

P\am 140 nomina Coptica , a quibus ex eoruin 
hypothcsi , ilii Typi erant intima necessitate 
dcfiniendi, nullihi , utdictum est, necaChampoI- 
liono , nec a ceteris Gallis , nec ab Anglis, necali 
Italis acerrimis Alphabcti fautoribus fuerunt um- 
quam vel prolata , vel indicata. 

Qui autem regerunt fragmenta tantum et rcli- 
quias Linguae Copticae ad nospcrvcnisse, ex qui- 
lus possibile saepius non sit colligere Nomina ct 
Epitheta respondentia singulis Schematibus Hiero- 
glyphicis Monumentorum , non sentiunt se ab- 
aurda et incpta loqui. Wam non agitur quae- 
stio habeant necne Hieroglyphica Aegvptia nomcn 
et vocabulum respondens in Lingua Coptica: sed 
quaeritur an ignoto Nomine Coptico , an Komine 
Coptico minime producto et eonstituto possitquis 
Sc/iema aliquod Hieroglyphicum , nt Onomato- 
scliema Copticum pracdicarc : scilicct an ex Ni- 
hilo possit Alphabetum constitui. Aiqui ex nihi— 
lo condi non potest nisi Alphabetum nihili. 
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A R T. IX. 

Impossibile fuit, et adhuc erit ChampoUiono, 
et ceteris Alphabetophilis producere Centum 
quadraginta Nomina Coptica respondenlia 
140 Schematibus Hieroglyphicis, quae literas 
sibi constituerunt. 

i . Primo , quia numquam poterunt inveniri 
in lingua Copiica indocta , populari , et plcbeia 
plurimae voces , eaequc idoneae , aptae , pcrfcctc 
respondentes Schematibus Hieroglyphicis Cry- 
pticis ei Physiomafhematicis summa sollcnia et 
profunda ratione inventis et compositis a Sa- 
ccrdotali Tribu Aegyptiorum. 

a . Secundo quia Cnampollionus , et ceteri eius 
Doctrinae Asscclae , cum noliis omnibus, hacte- 
nus ignorarunt naturam pbysicam , constitutio- 
nem intimam , et usum socialem plurimorum 
Schematum Hieroglyphicorum. Atqui ignota 
Schematis natura , ignoto obiecto , ignota sunt 
aequc Nomina , ignota Onomatoschemata , de- 
sunt radicitus Data formationis essentialia, et 
impossibilis adeo est prorsus formatio ipsius AJ- 
pbabeti. Quum, cx. gr. Cbampollionus scribit 
m suo Precis : un fruit , ou zine fleur avec 
sa tige recourb&e. P. a3, Deux plumes , ou deux 
feuilles. P. a6. Ga&solette a parfum. P. 5o. La 
ligne brisie. P. 42. V enroulernent , ou lituus 
P. 44. le trait recourbe" P. 44. /e* deux sceptres, 
ou batons affrontts. P. 47. Vid. P. 88. ioj. 111. 
ig4- ai8. aig. 3ji.etc. ctc baecne potcrunt ccr- 
tis , lisis , notis vocabulis Copticis respondere, si 
ipsa incerta, dubia, vaga, falsa sunt sacpius? 

3. Tertio , quia nomina Coptica plurimorum 



( 185 ) 



Scheinatum Hierogfyphicorum , quae Champol- 
lionus literas fecil , Ionge alias et di versas literas 
indicant, ac illas, quas Alphabelonomi tuentur , 
ct servant : adeo ut Alphabetum propositunt 
haudquaquam Onomaloschematicum Copticum , 
sed vere et propric Anli-onomatoschematicum 
sit appeUandum. Nam : 

Capui Copiice Aphe , Gio esset A. Giangia 



Oculu» Bal esset B , Champ. est A. vel S. 
Brachium Schobsch csset Sch. Ch. est A. 
Crus SeU esset S. Ch. esl B. 
Pedes Ni-fut essent F. Ch. T. 
Accipiter Bais esset B. Ch. est A. 
Anser Kenesoi esset K. Ch. S. 
Cotarnix Eri, esset E. Ch. A. 0. 
Aries Oili essei 0. Ch. B. 
Leo Moui esset M. Ch. L. R. 
Serpens Ilofessei H. Ch. T. 
Scarabaeus Scialuhs esset Sc. Ch. estT. D. 
Cidaris mitra Scripi, Klaft essct Sc. K. Ch. N. 
Pluma penna Kasch esset K. Gh. A. 
Falx Sefi essct S. Ch. D. T. 
Forceps Esciau esset E. Ch. Th. 
Vasculum Lik , Moki essct L , M. Ch. N. 
Aratrum Hebi esset H. Ch. M. 
Pelvis Makro, Miran esset M. Ch. G. K. et iia 
poiTo etc. etc- Haec enim satis sunt et supcr ut 
ostendant nulla esse Alphabeto proposito Datage- 
nerationis , imtno esse ita penitus ct evidenter ad- 
versa et opposita, utpropius miraculo videatur po- 
tuisse CJiampoIlionuui ceuties universae Europae 
inclamare Aiphabetum suum factum ex Onoma- 
toschematibus Copticis , et inventum adhtic ne- 
minem, qui Lexicuw alitjuod Copticum percur- 
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rerit , et apcrtissimae falsilatis eum arguerit. 
Quin hic non est praetereundum , quod etiamsi 
Alphahetonomis, quod fieri ncquit, conccdamus, 
possc ncmpc cs Lcsico Coptico cduci centum 
quodraginta Nomina , quac respondeant cenlum 
quadraginta Schematibas a se conslitutis, nil inde 
omnino cos ad propositum suum iuvari.Nam plurima 
cs his Schemaiibus duohus, tribus, quatuor Nomi- 
nibus gaudent, adeoque, si fiunt Typi Alphabetici 
Onamatoschematici uno codemque tempore plu- 
res Literas significabunt, ct Alphabetum essurget 
Polydynatnicum. Atqui Alphabeta Polydyna- 
mica , ut etiam Onomatoschematica Polyhomo- 
phonica , esse absurda et imjjossihilia Libr. I. 
Sect. VI. Cap.a. et5. pag. g3. gb- demonstravimus. 

CAPUT II. 

Datum Superpositionis , cjuod dlphabe- 
tonomi , ut Axioma habuerunt : sci- 
licet in Ellipsihus Hieroglyphicis in- 
venienda esse nomina Jiegum Jte- 
gyptiorum Demotica jilphabetice scri- 
pta, et irrationale et fahum est. 

A r t. L 

Nulla esse potuit necessitas Sacerdotibus Aegy- 
ptiis scribendi Alphabetice in Monumtmiis 
Ilieroglyphicis nomina Demotica Regum suo- 
rum. 

1. Nam sij fatentibus ipsis Alphabetophilis, p]o> 
rima non Alphabetice ct recte scripserunt Ae- 
gyptii, si non Alphabetice scripserunt nomina 
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Dcorum suorum , si non Alphabetice scripscrunt 
sive tota nomina , sive parlem noniinum eiiam 
Regum suorum , qua cecto ncccssilalc , ut nescio 
quac alia scriberem , Alphabetum Hieroglyphicum 
condidissent ? Acccdit quod si Sacerdotes Aegyptii 
voluisscnt inScriptura sua omnino imitari sonuni, 
omnino ■ eshiberc utcumquc pronuntiationem No- 
minum Regum suorum , si voluissent proferre 
voccs Homiophonas nominibus Regum suorum, 
praesto eram Hamiophoniae Lexeoschematicae , 
non quidem absoJutae perfectionis , sed satis ido- 
peae et opportunae acf memoriam servandani et 
excitandam: Et quod caput cst , et quod cst sedulo 
animadvcrtendum , Homiophoniac istae Lexeoscue- 
maticae fuissent longe potiores, longe praestantiorcs 
Scriptura Alphabetica, quam lii modo Alpha- 
betonomi obtrudcre nobis 'adlaborarunt. Nam fac 
aliquem velle exprimere Lexeoschematice vocem 
Claudius , si pingrret Os oris KLA cla- 

mare, Vasculum '73 kli , et Herbam t&BTt 
dsca , haberet cla-dsca : quac vox si non cst 
ipsum Claudius , haud multum diserepat. At si 
scribis Literis Alphabetonomorum, tu poteris le- 
gcre : Klotis , Krodis , Crudus , Gludius , Gra- 
tius , Cladis , et ita porro per alias plurcs voces, 
quae immaniter et absone discrepant a voce Clau- 
dius , atque ambiguam ct inccrtissimam cam fa- 
ciunt. Saltem igitur secundum praxin Alphabeto- 
nomorum non modo nulla potuit csse nceessitas 
Sacerdotibus Acgyptiis scribendi Alphabetice no- 
mi/ia Damotica Regum suorum ; sed omnia 
absterrere eos dcbuissent ab ineptissima et ab- 
surda iustitutione. 



(188) 



A II T. II. 

Nomina Demotica Regum Aegyptiorum nec 
Alphabetice nec Symbolice in Mllipsibus Hie- 
rogfyphicis poterunt umquam inveniri. 

1. Primo , quia nomina Demotica Hegum Ae- 
gyptioram stini fere semper unica , solitaria , ut 
Amusis , Ramesses , Amenophis , et Ellipses 
Hierogiyphicae suat fere seniper binae, fere semper 
adsociatae, semper fere duplices, Anserinae scili- 
cet, etApianae, ut plurimum. Adeoquc si Auctores 
Laterculorum Kegum Acgyptioru.ni EUipses Hie- 
roglyphicas exscripsissent, omnino utraquc Lem- 
mata, utraquc uomina, cognomina, cpitlieta, titulos 
servassent, sive semper, sive sacpius. Atqui id nura- 
quam est factum. Ergo numquam iieri potuit , 
ut nomina Demotica Rcgitm Aegyptiorum ex 
Ellipsibus Hierogfyphicis educercntur > et traa- 
ficriberentur. 

•2. Sectmdo , quia Nomina Demotica Kegum 
Acgyptiorum ferc omnia discrepant inter se , et 
haud multa sunt , quae ter et quater repelantur, 
ut Amenophis , Ramessea etc. Atqui si colligitur 
ingens numerus Ellipsium iugatarum invenietur 
plurimas esse sive Anaerinos , sive Apiarias , 
vcl easdem, vel levi tantum discrimine invicem 
distinctas : adeo ut , si Nomina Regum fuisscnt 
inde desumta, numerandi omnino fuissent ex. gr. 
decem Amases , quindecim Amenophes , viginti 
Ramesses; et protecto, si memini, ipsi Alphabe- 
tonomi , etsi Laterculis invitis , iam numerarunt 
decem Ramesses : Atqui ut dicebamus Nomina 
Regum Aegyptiorum in Laterculia fere sempcr 
discrepaut inter sc: Ergo desumi non potuerun ex 
EUipsibus Ilierogtyphicis. 
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3. Terlio , quia pleraequae Ellipses Hierogly- 
pkicae , quae sunt certo plusquam ducenlae , ne 

Eer hoe Alphabetum quidem 140 Typorum, etio 
:re Literarum radicalium reddunt Nomina Demc— 
tica Aegyptiorum Regum, quae sunt pariter plus- 
quam ducenta, et quontm pleraqucredaerenccessa— 
rio debuissent, si quid proi>abilitatis Dato illi Su— 
perpositionis inesset. Quumigitur Galli, Angli,ltali 
intcntissimo studio , pertinacissima constantia No- 
mina Regian Aegyptiorum Demotica per septen- 
niura iu Ellipstbus Hieroglyphicis quaesiissent, 
et praeter paucissima , quae nihiii sunt , ingentem 
quantitateru , numcrum maximum invemrc mintme 
potuissent , tenendum est vel Alphabetum fal— 
sum, vcl illa Nomina illis Ellipsibus baud ines- 
se : et maxime spectata. forma plurimarum Elli- 
psium , ex quibus Scriptura Alphabetica cuius- 
cumqiic naturae evidenter excluditur. 

4. Quarto , quia si Nomina Regum Demotica 
fuissent ^lphaoetice dcscripta in Eltipsibua, quae 
□mniura oculis, omnium adspectui, quotidie, etiugi- 
tcr subiicrrentur, et centtes repcterentur, numquam 
tam varia , tam discrepanti, tam incerta scripturd 
ad nos pcrvenissent. Si Sesostris nomen Atpha- 
betice in centuriis Ellipsium fuisset descriptum , 
qui fieri potuisset , ut alii scrilsrrcnt Scsonsis, alii 
Sethosia , alii Sothis ? Quomodo Ramesses fleri 
poluisset Ramestes , Harmesses, Armes, Armeses, 
Armais , Rapaes , Remphia, Raphaces , Ram- 
phes, Rampsinitus , si EUipses illae omnium 
oculis subiectae Ramessis nomen Alphabetica 
continuissent et e jhibuissent ? Vid. Mercati et 
Zoega de Obeliscis. Atqui id spectato rerum 
humanarum ordine fieri numquam potuit, Et 0- 
nmis varietas Lectionum tribm nequit vel oscitan- 
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tiao Scribarum ct Amanuensium Grnccorum ct 
Lalinonim ; vcl intrinsccac nominum divcrsitati. 
Ergo Nomina Demotica Rcgnm Aegypliorum 
invcniri non possunt in Ellipsibus Ilieroglyphicis. 

5. Quinto , quia Latercula Regum Aegyptio- 
rum , quae colfiguntur ex Herodoto, Manethone , 
Eraiosihcne , Diodoro, Plinio, Eusebio, SynccIIo, 
aliisqne , ita penitus variare inter se , iia funditus 
discicparc numquam potuisscnt , si in Ellipsibus 
HieroglypMcis illa Nomina centics fuisscnt et 
Alphabeticc rcpciita , si quisque fere illas Elli- 
pses quoiidie intucretur , et legeret, quotidie vi- 
dcret, et contemplaretur , pcr omnes ferc urbcs 
ct opplda Aegypti. Numquam crgo ficri potuit, ut 
Nomiria Rcgum Acgyptiorum Demotica Ellipsi- 
bus Ilieivgiyphicis continerentur. ' 

6. Scxlo Joco , si dubitari non potest fuisse 
Regibus Aegyptiorum practcr Nomina Demoti- 
ca , profana , comunia , alia nobiliora et praestan- 
tiora ; si in Rcgiminibus Casticis Lingua Sacra ct 
Saccrdotalis saepius uti non potest vocibus et 
verbis , quac impuri. Jiomines, plebeii scilicet 
efTerant : si Reges erant apud Aegyptios sempcr 
Epiphariiae certorum Deorutn suorum , quorum 
Dcormn symbola et Nomina adsumebant ; si in 
Eliipsibus Hieroglyphic.is una praestanlissima et 
sncratissima nomina condi potuerunt ; utique , si 
quid ad Reges spectans potuit in EUipsibus Hie- 
roglyphicis condi, uiique, inquam, non Demotica 
et profana Nomina , scd Sacratissima tantum el 
Divina potucrunt illis contincri ct inscribi. 

7. Scptimo tandcm , quia in uno et eodem 
Obelisco , semper Diis magnis sacro , sunt saepius 
trcs , quatuor , quinquc Ellipscs diversae ; et 
quomodo absurdum cst eas omnes uni ct cidcm 
Ucgi tribucrc , ita acquum et convcniens pluri- 
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hus Diis darc, qui genuisse Regem, amarc, et fo- 
vcre pntcntur : quac ex Obelisco Hermapionis 
Flamipio, et quoad partcm cx Tabula Koscttana sunt 
plane explorata. 

A E t. III 

TJna Deorum nomina, uni Deorum magnorum 
characteres in Ellipsibus Hieroglyphicis Mb- 
numenlorum Aegyptiorum poterunt contineri 
et inveniri. 

1. Primo,quia si praesi.antissima et sacratissima 
in EUipsibus Hieroglyphicis sunt continenda, et 
Deorum magnorum Nominibus et Characleribus 
nil praestantius et sacratius essepomit, utiqucDeo- 
rum nomina ct characteres, ct symbola, non alio- 
rum in EUipsibus Hieroglyphiois sunt invenien— 
da. Et profecto in plurimis EUipsibus Hierogly- 
phicis profuoda religionis Aegyptiac Mystcria, ar- 
cana Symbola , et quasi Deorum Tcsseras fuisse con- 
ditas, ncmo prorsus , qui his studiis aliquam ope~ 
ram dederit, poterit inficiari, Nam huiusmodi El- 
lipses co plcrumque sunt numcro, et ordine dis- 
positae , ca in partc collocatae, iis symbolis, et 
schematibus cxornatae , ut quidquid fere subli- 
mius et sacratius in suis Adyiis Sacerdotes ha- 
hueriut, in illis Ellipsibus conditum tenendum sit. 

2. Secundo, quia ipsae Iaudcs et clogia Regum 
ex instituto fundamentali Sacerdotum numquara 
seiungi potuerunt , numquam separari a laudibus et 
Nominibus Dearum , quorum lilii ct Epiphaniae 
illi Reges haberentur. De qua re tum ipsa natura 
Casticismi Sacerdotalis , tum Tabula Rosettana , tum 
versio Hermapionis Obelisci Flaminii , tum Cle— 
mentis Alexandrini viri longe doctissimi testimo- 
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nium duhitarc nos nullo pacto sinunt. Quamobrem 
quuni Nomina et Characteres Deorum summorum 
sint longe praestantiora naminibus demoticis et 
profanis Rcgum , ilia utique non haec invenienda 
eruut in ipsis Ellipsibus Hieroglyphicis Monumen- 
torum, quae ad Regum laudem et gloriam exci- 
tau fuissent. 

3. Tertio, quia Anser et Globus vel Circulus, 
quae saepissime Ellipsibus ffieroglyphicis prae- 
ponuntur non Filium Solis , sed tantum ct uni- 
ce Filium significant ; Nam ut demonstratum esl 
LibroL Sectlf. Cap. 2. pag.25., et ScctJV. Cap.I. 
p. 07. Manoschemata ln quacumque ScripUtra 
sunt ambigua ct aequivoca , et propu:rea absolu- 
tae necessitatis cst , ut addantur Schemata deter- 
minantia , per quae tollatur ambiguitas. Quamob- 
rem Ansere et Globo una tantum idea, una vox 
poluit significari. Atqui Anser dicitur "Q nn XflN 
avza, et 13 br e$l filius natus, ct Xllt* avza 
est homiophonon H'£> itza pariter filius, ethomio- 
phonon oz est fortis pTaestans : Tum Globus 
ycl. Circulus est 1Y1 dvr genesis generatio , vel 
CLGii etiam generatio, homo, successio ge- 
nerationum : Ergo Ansere et Globo indicabitur 
unice et tantum Filius , natus : Et propterea si 
Anser et Globus sivofitias et natus referuntur 
ad Regem , utiquc Pater, genitor, ct Deus inve- 
niendus crit in ipsa Ellipsi. In Tabula Abydi 
ut haec filiatio , et gcneratio divina clarius expri-. 
mcretur addita sunt duo Brachia et Noclua. Nam 
Brachium primumest jJTf ZRO semen, filius; Bra- 
chium secundum , pfn ctzn temura tT&1 ntzc in.- 
mortalis perpctui, ct CubituslQy gmd est homio- 
phononTOJ gmk perfccti absoluti. Noctua D1D kvs, 
etD^cvsestsanctuspiusiiVbc/aaest^l^iNscvpir, 
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et NSCPH est afflare , inspirare , indcrc fbnrlo, 

ut Kegis sacra generatio afllatu Dei , qui iu Elli- 
psi descrihilur , peracla significetur. 

4. Quarto , (juia Ape , ramo , et semicirctltia 
non Rex significatur , scd arnatus, dilectus, cha- 
rus , ut in versione Tabulae Ilieroglyphicae Ro- 
settanae iam ostendimus. In Tahula vero Abydi 
loco Apie rOJ gbe apposita est Cidarisjfoi gbo, 
vel Jf3p QBOjquae sunt homiophona : Addiiuni- 

3ue Hydroschema JflTl ncrz , quod est eliain fi- 
ucia, spes , sperare, confidere, quae opportunissi- 
ma. Quin eadem in Tabulu Noctua et duo Bra- 
chia , qnae . npposita fuerant sltcri Ellipsi ad 
significanduin Jitium ct natuin apposita iterum sunt 
sollerlia incredihili nd significandum dilectum ot 
arnatum. Nain Noctua est ffQ KVs teniura ho- 
miophona pUTI cscq amare , fovere , complecti ; 
pttf-} N-SCQ osculari , oseula lihare. Noctua NSlSp 
qph VFHA , f]£)p qphph fovere, ut Galiinaova fovet. 
Noctua bvae, [TJSt abe temura homiophona 

velle , desiderare , amare. Duo autem Jlrachia sunt 
his T» JD, nempeTT IDID , atqui TT> idid est 
arnatus, dilectus, charus.Etproptereasihaec Sym- 
bola sunt propria Regis , Deus,qa[ Regemiavct 
erit in Ellipsi, Dsus, qui amat, omnino continchi- 
tur Ellipsi. Ergo uni Dii magni Aegyptiorum, non 
Reges et Principes poterunt in Ellipsibas Hiero- 
glyphicis contincri et inveniri.Et proptcrca Datuin 
illud Superpositionis , quod Alphafietoiioiiii , ut 
certissimum Axioma posucrunt , nempe Nomina 
Regum Aegyptiornm Demotica invcnicnda pssc 
Alphabetice scripla in Ellipsibus Iliervglyphicis 
cst falsum , ut dicehnmus , ct irrationalc. 
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CAPUT 111. 

Jtlphabeti Hierogljphici nuper prbpositi 
nulla sunt Producla rationalia. 

Aht.I 

Quae dicantur Produela Alphabeli quaesiti , 
quae Producta ratiotialia , quae Producta 
Atphabeti genuini et tegitimi. 

Constituto iam et pcrfecto Alphabeto , quod 
quaercbalur , ut diccbantur Data Verba , quae 
ipsum Alphabetum superposilione gignebant ct 
producebant , ita dicunlur Producta Alphaheti 
ferba ct Lnctioncs, quae ab \\>so Alphabeto Mo- 
numcnlis ct Scriptis adniolo edncuniur et produ- 
cuntur : Et quoni;im JJata siinL caussae ct pro- 
ductorcs Alphubeti; Leciioncs vrro praductae sunt 
cffecius , sunt idco a Datis diligemer Producta 
secerncnda , ne in summam absurditatem incida- 
mus confundcndi cnusas cum effec.libus. Et pro- 
pterea, si Alphabetum 140 Schernatum oblineri 
doii potuit nisi Datis 70 Paiibus Superposilio- 
nis , hac 70 Voccs Datae suni secernendae dili- 
gcnier a Praductis , si sum , huiusce Atphabeti, 
ne causas, ut dicchamus, cum cffcctibus incptissime 
confundamus. 

2. Producta porro rationalia Alphabeti quae- 
siti ea tnntum Vocabnla dicenda sunt, quae cla- 
rae , ecLtae, receptae significaLionis sunt,velquac 
Etymo manifesto adiuvantur , ul contra irratio- 
nalia ct falsa habcnda sunt , quae in Ltngua 
ceria significationeni clarain non habcnt, necEty- 
mo ratiouali poicrunt adhwari. 
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3. Illud tandem est animadvertendum Producfa 
'Alphabeti legitimi ct geniiini esse srmpcr clara, 
semper certa, semper constantia , et nuuicro Mo— 
numentorum respondeuiia : Si aderunt decern Mo- 
numenta decem legentur per Alphabetum legi- 
timum , si centum , legcntur centum , si mille , 
mille. Et id probatum reapse est per Alphabeta 
genuina universae Terrae. Quin ea esi Veritatis 
vis , ut data etiam sive media, sive tcrtia parie 
A Iphabeti genuini , raedia saltem,vcl tertia pars 
Monumentorum datorum clarc et certo legatur. 
Adeoque illud A/phabetum , cui non erunt plu- 
rima Producta clara , certa, evidentia, eritneces- 
sario spurium ei falsum. 

a r t. ir. 

Simulacra nolarum Lecttonum , qnae protulit 
Champollionus , vix adpopoterunt numerari. 

i. Simulacra Nomiuum Dcorum Aegyptiorum 
ex. gr. Neb , net> , nub , quae voces sunt simu- 
lacra Dci Kneph ■ Anbo, Anpo, rmae sunt simu- 
lacra Anubis etc. etc. sunt circiter viginti. 

a. Simulacra nominum pharaonntn Aeg.yptio- 
rum , ut Amnf pro Amenophis, Iltr pro Acho- 
ris etc. sunt circiter duodccim. 

3. Simulaera nominum Ilegum Lagidum , ct 
Personaruiii , quae ad eos spectant, ut Prapns 
pro Philippui eircitcr octo. 

4. Simulacra nominum Caesarum Romanorum, 
ut Tmaatans Domitiani circiter viginti. 

Essent propterea huiusmodi Simulacra ciratrr 
lx>, sunto tamen 70, si aliqua ignarus proeter- 
ivi. 
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A n T. HI. 
Ceterae Foces, et Lectiones, eaeque innume- 
t rae , quae per AlphabePim propositum obti- 
nentur , sunt prorsus irrationales. 

Ts'am sunt Voces absonae , ahsurdae , nullius 
ccriac Linguae, nullius ceriae Gentis; non Copticae, 
non Abissinicae , non Arabicae, non Syrac Quam- 
obrem ctsi omnia Monumenta. Hieroglyphica per 
Alphabetum propositum solw possint in cumulos ct 
acervos literarum , ex lot Gallis, cx tot Anglis, 
ei tot Italis accuratissimis Aiphabeti proposiii 
fautoribus nemo fuit , qui voces unius Lineae 
Hieroglyphicae esigere ad certam aliquam Lin- 
guam hactcnus ausus fuerit. Non etyma iuvant , 
non analogiac , non homiophoniae , sunt penitus , 
ct absolutc irrationalcs ; ut nccesse prorsus cst 
illas esse, quae ex caeca, fortuita, etabsurda li- 
terarum couibtnalione exoriuntur. 

A R T. IV. 
Dato Alphabeto decem vel duodecim literarum 
pronuniiabilium , datis 140 typis homopho- 
nis, et dato ingenli numero Monumentorum 
Hieroglyphicorum eliamsi Simulacra aliyua 
notarum Vocum per hniusmodi A/phabetum 
ob&nerentur , semper essent irrationalia , el 
inepta. 

Eam non possunt gigni , et produci ratione , ct 
poieslate lngitima, sed produeunlur necessaria li- 
teraram cojnbinalione, 'et earum absurdissima Po- 
lydynami. Eodem modo , si quis ita contracto At~ 
phabeto Latino , ut C , G , Q uno et codem lypo 
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exprimantur , uno L et R, uno D.T. etc. eteo- 
dem omnes Vocales , et hinc scriberet Claudius, 
data sunt statim et producta Clodius , Calidius, 
Gladius , Cladcs, Crates ,Crudus , Credis , Gra- 
tiiw, Grates, Gradus , quae sunt omnes legitimae 
et verae voces Latinae, at omnes hic illcgitimae et 
abstirdae, quia absurdo ct illegitimo modo gcni- 
lae, et quae profecto si quts haberet ut producta ra- 
tionaha ct legitima illius Alphabeti contracti, esset 
omnium hominum ahsurdissimus. Quum igitur Al- 
phabela huiusmodi sint penttus irrationalia et ine— 
pta ad quemcumque usum soctalcm etcommunem, 
ut planius etiam paullo post dicemus , Simulacra 
f^ocum notarum , ludibria Verborum certorum, 
quae per ea producuntur, aeque irrationalia et ine- 
pta habenda sunt , utpotc quae cx una irrationali 
polydynami Tvporum sint producta. Etsinosipsi 
Libro I. Sect. VI. Cap. 4, pag. gb\ contractionem 
Alphabeti primigenii Conditoribus Lmguarum Clas- 
sicarum potissimum tribuimus , cst sedulo animad- 
vertendum. 1. Primo Contractionem a nobis proposi- 
tam csse longe temperatiorcm , et quac revcra apud 

Jilurcs Gentcs ohtinuerit , quum Alphahetum XVI, 
iterarum sit rationale ct commodum : 2. Secundo 
nos ponere contractionem factam nonin Alphabeto 
communi et recepto , sed in arcano et sccreto : 5. 
Factam consilio profundo , ct methodo accuratis- 
sima : Et 4. factam etiam ut gnari et docti pro- 
fundissime instrnerentur atquc erudircntur , ignari 
vero et profani fallcrentur et dcciperentur. Sed hac 
de re opporluniore loco plura. 
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Ncqnc porro cst bic nraclercuudum , quod si 
quis receplis centum quadraginta Typia, quot col- 
Icgit Champollionus , bis tamcn nou illam pote- 
statem AJphabeticam .tribuat, guam Anglo-Galli 
trihuerunt, sed iliam quae es Onomatoscbemali- 
bus Copiicis, quac superius pag.t85. indicavimus, 
vcl es Semiiicis vocibus colligitur , vel si yelit ex 
superpositione aliorum Nominum Aegypliorum , 
dummodo ut Cliampoliionus fecit, et ipse onines 
Vocahs pcrmutabiies faciat , et eodem Typo signi- 
ficct B. F. V. OU. eodem C. G. K. eodem D. 
TH. T , codcm L. R , ex necessaria literarum 
combinatione ct houiio|dionia impossibile erit , quin 
ex innumeris Monnmenlis Hieroglyphicis , qnae 
experietur , mngnum numerum Siniulacrorum Vo- 
cum notaruin oniiiiiio colligat. 

A R T. V. 

NuUa alia ratione poiuit Champollionus Alpha- 
betum suum Ci-ntum guadraginla Typorum 
constiluere , quam superposilione septuaginia 
circiler Vocum datarum. 

$am impossibiic prorsus fuit Cbampolliono obti- 
nere ccntum ct quadraginia Schemata , pcr Ono- 
matoschemata Copuca, ut ostendimus Cap, I. 
Art. 9. p.i85. Et uua, omuino una Superpositio 
supercst ad obtinendas iiteras Alphaheti quaesiti, 
Et quoniam eodem Cap.l. Art.a.pag.i^S.demonslra- 
vimus requiri circiter septuaginta vucabula data, 
ui oblineri possinl ceniuin quadraginta Typi sive 
Literae , palam est ChampoIliorJum ex piusquam 
trecentis ittlipsibus Hieroglyphicis , quae ex Mo- 
numenlis possunt coiligi , selegisse circiter quin- 
quaginta , coniugatis EUipsibus non numcratis , et 
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iis auperposuisse Nomina Regum Aegyptiorum 
Pharaonum , Lagidum , et Caesarum Romanorum 
circiter quinijuaginta : Et hinc aliis SyngrammatiT 
Lus Hicroglyphicis imposnissc vi^inti fere nomina 
Deorum Acgyptiorum, quibus Alphabetum snum 
centum quadraginta typorum superpositiona , et 
adsumtioue graluita et arhilraria hornophonorum 
ahsolvit. 

■ . A n t. VI. 

Ergo nulla prorsus sunt producta rationalia 
Alphabeli propositi. 

ChampoIIionus adhuc post septennium non pro- 
tulit nisi septuaginta circiter simuLacra Vocum 
notarum : quae etiamsi essent propria el vera pro- 
ducta Alphabeti sui , cui sunt centum quadraginta 
typi , et dccem tanium literae radicales , dicenda 
semper csscnt irrationalia , quia et numero pau- 
cissima , ct nimis a genuino et sincero earum sonp 
abhorrentia plancque corrupta ,. et quia ah una 
necessaria combinatione literarum poiuissent prc-r 
duci , ut modo Ari. IV. pag. 197. animadverti- 
inus. Atqul Alpltabetam Anglo^Gallicum centuro 
quadraginta Typorum gigni ei formari.non potuit 
nisi Superpositione aeptuaginta circiler V ocum 
datarum, quot sunt illae ipsae, quas protulit Cham- 
pollionus : Quac crgo is haberi voluit prjd/icta 
sunt productores , quac praedicavit ut effectus 
Alphabeli sui sunt qaussae et ■•genitores. Et pro- 
pterea , quia Data a Summa Lrctionum sunfcsuli- 
traheudu', ne caussas cum effeclibus ineptissime con- 
fundamus , ut dicebamus Art.s. pag. 197.^70-70 
sunt planc ^ o : necesse cst Producta raiionulia 
Alphabeti Anglo-Galiici essc prorsul ct niathe- 
matice nulla. 
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C A P V T IV. 

Alphahtdum Hieroglyphicum -dnglo~ 
' Gallicuin probari et recipi non potest. 

I-, ..' ... A R T. I. 

Trimo , quia can-t ipsis Elementts fundamen- 
talibus furmalionis , et generationis suae , 
quemadmodum demonstratum est supra Car 
jpite primo pag. 177. ad 186. 

Ubi aiussae non sunt, eftectus esse non possiint, 
ubi Data Alphabeti quacsiti aequa , rauonalia , 
idonea non constituuntur, Alphabetttm ipsum num- 
quam essc poterit. Alqui nemo unus ex Alphabc- 
tophilis Gallis , Anglis , Italis producere hactenus 
potuit Data aequa,.'donea, et rationalia Alphabeti 
propositi ; Wcuio unus genesim et formauonem, ne- 
mo unus gemiores et productores eentum quadra- 
ginta Typorum analysi opportuna prodere ct de- 
monstrare valuit. Ipsi ergo primi irrationale et 
nullum Alpfiabetum suiim sunt fassi , quia ir- 
rationalia et nulla sunt, qnae legilimis, aequis,et 
rationalibus suis caussis carent. 

A 11 t. II. 

Secundo, quia in Elllpsibus Hieroglyphicis No- 
mina Demotica Regum Aegypttorum nec 
Alpfiabetice nec Symbolice possunt inveniri , 
ut demonstraium est Capite secundo pag.187: 
ad ig3. 

Nam hoc pacto amissa cttam sunt Data illa 
prima ct fnndamentalia Plolemaeus , Claopatra, 
Berenice , elcmcnta Alphabeti substantialia ; ct 
adeo Alphabetum ipsum facium cst nullum; Cum- 
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que "Alphabeto penitus corruit et evanutt Chro~ 
nologia illa Dynastiarum , et Monumentorum 
Hicroglyphicorum futilibus et ineptis voculis su- 
perstructa, et qua vera Ecgyptiorum Historia mi- 
serrime corrumpebatur: Reiectisque nominibus usur- 
patoribus stabunt adhuc legitimis et veris Con— 
aitoribus suis immanes illae Moles Aegyptiae, Tcm- 
pla illa mirahilia , el celsi illi Obelisci. Eruntque, 
non dubito , qui Plinium , aliosque Vctcres prae- 
stantissimos a contemtu Alphabetophilorum vin- 
dicahunt. V. Precis pag. ig5. etc. 

A R T. III. 

Tertio , qula nulla sunt Producta rationalia Al- 
phabeti propasiti , ut demanstvatum est Ca- 
pite tertio pag. ig4; ad ig8. 

Atqui producta rationalia Alphabeti legitimi 
et gcnutni necessario sunt plurima , sunt innu- 
rnera , sunt necessario evidcntia , constantia , per- 
petua ; ut revera Producta sunt omnium Alpna- 
iteiorum legitimorum , quae super faciem Telluris 
adhibentur, quemadmodum eliam aniniadvertimus 
Cap. III. Art. X. pag. ig5. Jpsum Alphabetum De- 
moticum Aegyptiorum XVI. tanturn Typoruni, et 
a tribus tantum vel quatuor Vocihus datis ge- 
nitum , etsi imperfectum et mancum , etsi unis 
ferc Nominibus propriis admotum produxit hac- 
tenus plusquam centum voces vel claras , Yel in- 
trinsece probabiles. Ergo Alphabetum cui non 
sint plurima , rationalia , et probata Pro ducta ,. erit 
necessario irrationale ct illegitimum , et Alpha- 
betum cui nulla sint Producta rationalia erit 
prorsus hypotheticum , et nullum, ut dicendum 
omnino est Anglo-Gallicum nuper proposituin. 
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A R T. IV. 

Qnarto , quia protfuata irrationalia et absurda 
Alphabett propositi sunt vere et proprie in~ 
numera. 

Wam nullum plane cst Monumentum Hiero- 
glyphicum Micrpschema licum , cuius duae ex 
tribus partibus noii possint solvi per Alphabelum 
propositum in acervos et cutnulos literarum. Et 
iiullum est , ex quo sententia aliqua probabilis, 
Lemma aliquod ralionale possit extundi. Ipsa Ta- 
bula Rosettana Hieroglyphica , cuius scntentia 
ope Tcxtus Graeci adpositi ex parte saltcm ccrta 
est , pcr Alphabetum Anglo-Galltcum tota fcre 
in acervos literarum solvitur , et tota inexplicabilis 
cst , lota absurda , loia iutractabilis 1 pcr Iinguam 
Copticam , Abissinicam , Arabicam , Syram. etc. 
ncc nobis tantum , sed ipsis Aiphjbctophilis ma- 
ximc , qui ne in uno quiucm vcrsiculo per se- 
plenuiuui cerlam aliquam linguam } et humana 
verba agnosccre valucrunt. Atqui una Alpha- 
beta irrationalia ct absurda possunt constanter 
prolerre Producta irrationalia et absurda. Ergo 
Alphubetum proposiltim cst nccessario absurdum 
ct lrraiionale. Quod si quis dixerit Linguaui Scri- 
plurae Hieroglyphicae cssc vetustate dcperditam, 
vel gravissime iniinutalam , et adco essc pluriuium 
diversam a Coptica , vcl alia nota quacumque. Re- 
spondeo I. Alphabetum Linguac vei dcperdiiac, vel 
gravissime iinniutatae csse falsum et irrationule , 
ct numquam posse legitime condi: Adeo ut si quis 
ex Alpbabewphilis afQrmarcl Alphabetum An- 
glo-Gallicum spcctarc ad Linguam vel depcrdi- 
tani , vel graviUir corjnpiani , ipscuiet aflirmaret 
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Aiphahetum suum esse prarsus ineptum, hypo- 
thcticum , et falsum a. Secundo , quod Lingua 
Hieroglyphicd deperdtta , vel gravissime immutata, 
nemo sani sincipitis ad Hieroglyphica , quo- 
rum essentia periit, interpreianda acccdct , et 
AlpJiabetum condei Linguae, quae nihiii cst. 

A r t. V. 

Qttinto , quia obstat invictissime consensus 
omnium Scriptorum f^eterum , qui unanimes 
a Monumentis Aegyptiorum Hieroglyphicis 
quodvis Alphabetutn rviecerunt. 
Id ahunde dcmonstratum cst et prolixe Sect. II. 
f'.5. et 4. p.i3g. ad i5g. Illud modo tantum addam, 
me non potuisse adhuccaperc aniino cur tanto ardore 
et hiatu Alphabctophili contcndcrint Clemcntera 
Alexandriimm verbis illis KvprjXoyixri Sia riuv 7rjw- 
rwv zoixjiuiv literas Alphabeticas designasse. JNam 
ponamus Clementem prorsus aperte, prorsus per- 
spime Scripturam Alphabeticam illis, vel simi- 
libus verbis ibi designasse , quid tum , quid ad 
propositum suum inde colligent AlphahetophUi ? 
Quum Scriplura Cyrinlogica Si« rwv ht^usriov 
^■^iuiv sit prorsus loeo discreta a Scriptura Syni- 
bolica et Tropica , prorsus sit sede separala 7 
Quam discrclioncm et scparationcm necessariam , 
ut evidciui argumento ostcnderet Doctor prae- 
stantissimus inter Elementa Scripiurae Symbo- 
licae Schemata Cyriologica x%r% wy.rpiv adnu- 
meravit naturae prorsus alius ct divcrsae ; una tan- 
tum ratione permotus, ut accenseret , quod ea 
Schemata Cyriologica Schematibus Symbolicis 
admiscerentur, et iniimc adhaererent : Quamobrem 
sl Scripturam Cyriologicam Sisc rtuv Trpwrwv ?oi- 
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a Symbalica discrcvit , omnino fecit, quod 
Sclicmata uiriusqne numquam in unum Syn- 
g-amma, nunnpiam intime commiscerentur , et 
dliaererent ; scd perpetuo sede ct loco discerne- 
enlur: Quod plane verissimum est dc Scriptura 
Megahschematica , el Microschematica. Quarum 
primam denioiistravinnis csse KfpioXoyiJWiv Stx rux 
wfurru/Y ifoixfiwv , alieram Symbolicam et Tropi- 
cam Ciememis Gap. IV. pag. 147. ad i55. Atqui 
in Systemaie Ilieroglyphico Champollioni Literae 
Aiph.abet.icae intime prorsus admisccntur et com- 
niisecntur figuris et Schematibus Symbolicis. Ergo 
auctoritas Clementis Alesandrini prorsus adversa, 
ineptc iactatur ut favens. 

u. Practerea Scripturu Symbolicd et Tropi- 
cA Clementis peniius Anti- Alphabeticd , utpote 
quam dficicbant Acgyptii ujra/yovrss , \ur%rt^svris t 
£^iXXarrovr£S , et uE-raffxv/^T^oms , descriptae 
crant laudes et elogia liegum Aegyptiorum , 
laudibus ct elogiis Lcorum magnorum pcrmrxta: 
Adeoque auctoritate Ciementis ccrlum est laudeset 
clogia Regum Aegypriorum carere quacumque Scri- 
ptura Alphabetica. Atqui Alpbabetophili toti sunt, 
ul voces ct literas captent in Elogiis Regum, toii 
sunt ut colligant nescio quae soutn , stn , snt 
v. Precis pag. 184. quibus Regem ct Rectarem 
ainnt in suo peculiari Lexico Cbptico signilicari: 
Ergo Clementis Alexandrini auctoritas , etiam daUi 
illu falsissima et absurda interprclatione rwv ■xpurujY 
zwXptot , Alphabeto proposito pcnitus advcrsatur. 
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A R T. VI. 

Sexto loco, quia deito Alphabeto orali vigintt 
quinque circiter literarum et Alphabeto scri- 
pto decem tantnm ve.l duodecim Ulerarnm, 
impossibile sit recte intelltgere et capere unum 
Monumentum Hiei oglyphicum. 

1. Fuisse veleribus Aegyptiis Alphabetum orale 
plusquam XX. liierarum certiun est. Natn Al- 
phaLetum XXXII. literarum fuii Coptitis , quo- 
rum parcntcs et progoni Alphabelonomis sunt ipsi 
conditores Scripturac Hiemgfyphiuae. Aegypuis 
porro Alphahetum fuisse XX. V. Literarum Plu- 
larchus est testis: ElfuisseprolixiusXX. literis apcrle 
colligilur ex Scriptis Demoticis, Graeci et Latini, 
cjui plurimas voces Acgypiias cxscripserunt, adhi- 
buerunt ia exscriptione plusqam XX. literas. In 
nominibus Aegyptiis, quae Eihlia Hebracorum ser- 
vant , adhibitae sunt plusquam XX. literae : Et 
plusquam XX. literae orales fuerunt scmper Per— 
sis, Chaldaeis, Syris, Palaestinis, Phocnicibus, Ara- 
hibus , Abissinis , a quihus genus Aegyptiorum 
luanare potuit , vel cum quibus revera diuiius ct 

2. Champolliono contra non sunt nisi circiter * 
decem literae scriptae radicales , quum Vocalcs 

omnes sint permutabiles , et possint rcpraesentari 
uno tantum et eodcm Typo. Idcm Typus significat 
B. F. V. OU. Idem C. G. K. Idem. D. T. 
Idem L. R. Precis pag. 5g. ad 64. 

3 Atqui data Gcntc cui sint circiter XXV. Li- 
terae orales, et inter quas adco sint B. F. V. C. 
G. K. D. T. L. R. etc. cic. si quis eas Typis tan- 
tum, X. vcl si vis XII. exhiherct, ct per cas Carmcn, 
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Orationem describeret, impossibile plane esset re- 
ciam sententiam capere ct adscqui. Nam quum 
liierac plures sint polydynamicae , plurimae voces 
fient aeque possibiles , scilicet indefinitae , in- 
determinatae , ambiguae , aequivocae, adeoque nul- 
lius usus. Nequc erit , ut puto , tam tardi ingenii 
homo , qui contracto Alphabeto Graeco , ita ut 
eodem typo indicctur P , u , <p au, eodem, y, x, Xi 
eodem 9 , r , eodem X , p , statim non percipiat 
esse penttus impossibile unura versiculum Home- 
ri , unum versiculnm Hesiodi recte et perspicue 
intelligcre et cxplicare. Ex quo fit Alphabetum 
propositum esse penitus irrationale , et adeo nul- 
jum. 

4. Quin ad xpsaNomiria propria Dcorum, et Re- 
gum , et Principum magis etiam, si ficri potcst, ine- 
ptum csi, ut superius inuuimus. Nam Numina pro— 
pria saepc literulaimmulat.i non sunt amplius prc— 
pria , non spectant amplius ad ccrtam pcrsonam, na— 
turarn suam deponunt. Si scribis Caesar lileris 
certis scio qnod scribis , sed si possum aeque le- 
gere Cisul , Gaiser , Gesel , quo criterio , qua 
ialione edoctus Icgarn potius Caesar, quam Cis/ii? 
Si possum legere lifiri.i, Tivris , Tiulis , Dibris 
Divlis , Diuris, cnr sciigarn Tibris ? Si possnm 
Jegerc Claudius , Cladis , Clodius , Gladius , 
Gratius, Grotius, et ila porro , quo argumenlo 
vcrum seligam, et comprehi'ndam ? Quin quomo- 
do comprehcndcre animo potcro ineffabilem absur- 
dilatem Geatis amplissimae , quae Alphabetum 
inslituat , ut voccs et vccabnfa sua sacratissima 
corrupta , ambigua , falsa , inepta cxhibeat, et do- 
ceat, si levissimii et facillima cura potuit institui 
Alphabetum rectissimiim et pcrfectissimum ? Qni 
obiiciunt varictatem Dialcetoiiim Aegyptiarum ne- 
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sciunt , quod tn Rcgiminibns Casticis et Plebs et 
Dialecti Pleheiae a Sacerdotibus ducuntur nihili ; 
Quod varietas Dialectorum popuiarium ipsos Sa- 
cerdotes ex parte habeat auctores , ut Populum 
a Lingua sua sacra et liturgiea arceant : Adeo Sa- 
cerdoies Aegypiii curare poterant in Monurncntis 
Hieroglyphicis L. Memphilicum, et R, Baschmu- 
ricum : Precis pag. 5iq: Vei Thebaicn modo con- 
fundere B. F. V. OlJ. Precis pag. 60. 63. Qui 
porro Slilum Ilieroglyphicum ex, gr. Obelisci 
Iiateranensis , vel IVaminii comparaverit cum 
stilo Obelisci Barberini probe senserit ; an Sa- 
cerdotes Aegypiii, ctiamsi olim constuuisscnt I/eo— 
nern , Os oris , Malum grandtum , Circulum , 
Serpentem, Mucronem unit esse literas L. R. ar- 
ceri deinceps potuisscnt , ne ex. gr. Leone , Ser- 
pente, Mucrone signilicarent L tantum: Ore, Cir- 
culo , Malo granato R tantiim , quo Icvissimo 
facto vitam , existentiam, formam Scriplurae am- 
biguae, adcoque nullae conciliarent. 

Quoniam igilur hae abstirditaics in Gentem am~ 
plissimam et sollcrtissimam caderc non possunt, sed 
hene possunt in Schemata quaedam, quae dicere 
Alphabe.tum maluerunt , hoc profecto dicemus 
ct tenebimus irrationale et absurdum. 

Essent adhuc alia plurima, quac in sflphabe- 
tam Anglo-Gallicum animadverti possint , sed 
haec ad propositum nostrum sunt satis , maximc 
si ea eliam mente recolenius , quac Libro I. 
Sect. VI. pag. goadgb'. Et hoc Lihro II. Sect.II. 
Cap. 2. pag.137. i3a. iam adnotavimus; 
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S E C T I 0 IV. 

SCIUPTURA MET RIOSEM A Tl C A , METRIOTYPICA 
ET METRIOGRAFHICA, SIVE HIERATICA AEGY- 
PTIORUM : METRIOTYPICA , POLYSEMATICA , 
ET POLYGRAFHICA SINENSIUM \ OUGOTYFICA 
ET OLIGOGHAPHICA AEGYPTTORUM, SINENSIUM, 
ET GEOMANTICOHUM MAXIMA EI PARTE HA- 
BENDAE SUNT LEXEOGRAPHICAE. 

CAPIIT I. 

Scriptura Hieralica Aegyptiorum ha- 
henda est Lexeograpliica. 

A r t. I. 

Recensentur characteres praecipui Scripturae 
Hieraticae Aegyptiorum. 

l . Primo habenda cst Sematica et amorplia ; 
Etsi enim in ea dtscemantur aliquot Sckemat a 
et figurae physicae, ut volucris scrpentis etc. , quia 
huiusmodi Signa sunt planc pauca, corrupta, 
tachygraphica , et rcliquii omnia sunt prorsus in- 
formia,nec figuris saheui Mailiematicis , vcl Phy- 
siomathematicis similia ; et nomen insuper Scri- 
pturae ex insigniore et maiore Signorum numcro 
est imponendom , iure eam dicemus Semaiicam 
et amorpham. Tum si Apuleius Lib. XI. Metaiu. 
jag. 300. de ha^ ipsa Hieratica Scriptura lo- 
qucns , ut animadvertimus supia Scct. II. Cap. 
6. Art. 5. p.i66. teslatur ideo densis , tortuosis , 
ct implexis Apicibus fuisse contextam , ut a pro- 
fanorum curiositate subtraherctur , utiquc Se- 
mata non ScJiemata , Signa informia non Figurac 
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Obicctorum physicorum , quae ncc 'Apices sunt , 
nec densi , ei torluosi , fucrunt in ea adhibcnda. . 

2. Secundo est Melrioscmalica , scilicet Syn- 
tbeses ct Syngrammata Sematum, cx quibus cx- 
surgit cx mcdiocri f«Tp)w numero Sematum et 
Siguorum constant, nempe ex duobus lantum, yel 
tribus, quum Syngrammata Ssriptterae Iliero- 
glyphicae, quam diximus Polysc/iematicam, con- 
stent saepc qualuor vcl quinque Schemalibus. 

3. Tcrtio cst Metriotypica , videtur scilicet 
constare mediocri , haud multum arnplo Tynoriim 
cfSignorum numero. Mihi quidem liacteaus non 
vacavit minulam ct absolulam suppulalioncm Se- 
matum Hieraticorum institucre : Arbitrarcr la- 
men Typos adbibitos saltcm in illis cxcmplis , 
quae versavi , baud ultra Centuriam excederc : 
qui est mediocris |A£Tpios numcrus, ubi dc huius- 
modi Scripturis agitur. 

4. Quarto csl Metriograp/iica , quia huiusniodi 
Scriptura ad uuas lere ccremonias , formulas , et 
rationcs Funobres describcnjas vidctur destinata : 
Nec hactcnus demonstrari potiiit , quin aliae Papyri, 
in quibus evidcntia Dramata funebria Ilierogly- 
phica non conspiciantur , ad rationes, ei indiccs , 
et supputationcs Libitinac spcctcnt. Neque cx 
Apuleii loco potcst aliquid adversum argui: JNain 
Ritualia funebria Inilialis et Mystis crant maximc 
necessaria. Contra vcvo si Scriptura Ilieratica 
revera Polygntpluca cxliltsset , et etiam Coelestin, 

. vel Hisiorica ailigissct , inuiilem fcrc Ilierogly- 
phicam rcddidisset : vel cum cA in publicis Monu- 
mcntis fuissct adsociata, quod numquairi factum. 
Tum plures abae Papyri Jlieraticae fuissent 
collectae, cx quibns alia subiccla Ct alia institu* 
la fuisscntcx Dramatibus Ilicroglyplticis adicclis sal- 
icm conicctura dcsumla. 14 
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A 11 T. II. 
Scriptura Hieratica Aegyptiorum 
nequit esse Ideographica. 

i. Primo, quia est Sematica. Nam , ut sacpius 
monuimus , Scripturae Sematicae numquam plc- 
nc et vere Ideographicae possunt fieri. 

3. Sccnndo, quia paucis Signis constat. Quid 

Srofeclo centum Semata , ct si vis ducenta ad 
criputram Ideograpkicam etiana ■ Oligographi- 
cam constituendam 7 Quid ccnium Ideae , ct, si 
vis , ducentae ad ritus , ccremonias , preccs , et 
c\cantationes Funebres innumeras significandas . 

3. Teriio , quia cadcm Semata repetuntur bis 
frequentissime , quod in Scriplura Ideographica 
incongruum et meptum. Vid. Sect. II. Cap. i- 
p. i53. i34. ' 

4- Quarto, quia Syngrammala duonus tantum, 
vcl tribus Sematibus absolvuntur , quum Syngram- 
mata Ideograpkica pluribus plerumque debeant 
constare , ut in primo Libro saepe demonstratum 
cst. 

A R t. III. 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum 
nequit esse Alphabetica. 

1. Primo, quia numerus Sematum longe maior 
est numero Literarum cuiuscumque Alphabeii ra- 
tionalis et legitimi. 

3. Secundo , quia eadem Semata his et frequen- 
tissime repetuntur , et nulla est vet fuit huroana 
Lingua ; quae plurimis verbis constet, quae fiant 
cx iramediata duplicaiionc eiusdctn literae : qiiod 



( »11 ) 

supra agenies de Scriptura Hieroglyphim Sect.IL 
Cap. 2. pag. i3g. etiani animadvertimus. 

D. Tcrtio , quia proccdit per Synihcses ct ad- 
gregationes duorum vel trium Sematum , qaod 
in Scriptura Alphabelica non fit, 

4. Quarto , quia aliquot Schemata et figurae 
obieclorum physicorum, ut ut tachygraphica et 
corrupta iuter vera Semata et signa amorpha in- 
terponuntur, qilod in Literis Alphabcticis incon- 
gruum et incptum. Vidc quae de Scriptura Hiero- 
glyphica loco cit. p. i38. i3g, adnotavimus. 

A It t. IV. 

Scriptura Hieratica Aegyptioram haberi non 
ptitest ut vera etpropria Tachygrapkia Scrt- 
pturae Hieroglyphicae Microsckematicae. 

1. Primo , quia in qiiacumque datae Seripta--- 
rae Tachygraphia similitudo fundamcntalis Si- 
gnorum origtnaiium sempcr ct ncccssario servatur, 
sempcr clara et cvidens manet ; ct iiisi scrvaiur , 
et manet , non est amplius datac Scripturae Ta- 
chygraphia , sed originalis ct propria Scriptura. 
Atqui pleraquc Signa Scripturae Hieraticac 
nutlam plane similitudioem rationalem , schsibi- 
lem , claram gerunt cum Schemalibus Hierogly- 
phicis. 

2. Secundo, quia in ipsis Papyris funcbribus, in 
quibus Scriptura Hieratica adhibctur, cliam et con- 
stamtssime adhibetur Scriptuea Hieroglyphica, ea» 
que Tachygraphica , et sacpitts graviss^me corru- 
pta : Atqui interim ista Scriptura Hieroglyphica 
Tachygraphica et corrupta absolutc discrepat a 
Scriptura Hieratica adiccta et contuncta : Argn- 
mentum invictum , et pcnitissimc cvidcns radicalis 
ct verae Signorum diffcrerrtiae. * 
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5. Terlio , quia Scriptura Hierattca constare 
videtnr ccntura tantuni Sematibus ; Hierogly- 
phica conlra duccntis circitcr fundamcntalibus 
Schematibus , el sexcentis circiter detcrminan- 
tibus. 

4. Quarto, quia Scripturae Hieraticae Syn- 
grammata duobus tantum , vel admodum Lribus 
Sematibus conOciuntur , Syngrammata autem 
Hieroglyphica etiam quatuor et quinque Sche- 
matibus componuntur. 

5. Quinto , quia in Scriptura Hieratica ea- 
dem signa tantum bis repetuntur , in Hierogly- 
pbica yero cliam ter ct quater. 

Qui ergo iamdiu late et saepius praedicarunt 
Scripturam Hieralicam Aegypiiorum non esse 
nisi puram Tachygraphiam Scripturae. Hiero- 
glyphicae , et quam ipsi legerent , ipsi inteUige— 
rent, ipsi vcrtercnt, ne oculos quidem in Papyroa 
Hieraticas aliquando' coniecisse videntur. 

A R T. V. 

Leges autem primae et fundamentales , consti- 
tutio intima Scripturae Hieraticae videtur 
esse eadem ac constitutio Scripturae Hiero-* 
glypfiicae Microschematicae. < 

Nam utraque proccdit per Syntheses et Syn- 
grammata Signorum y utraque constat cx Sti- 
chis , qui ex Syngramtnatibus exsurgunt; utra- 
que pergit a dcxtra parte ad sinistram; in uira- 
que Signa repetuntur ; utraque cst ncc Ideo- 
graphica, nec Alphabetica, , 
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iVet. VI. 

Scriptura Hieratica Aegyptiarum 
habenda est Lexeographica . 

1. Primo, quia non cst Ideographica , ncc 
Alphabetica. 

2. Secundo , quia lcges ci characteres , quibus' 
constituitur , plene congruunt Scripturae Lexeo- 
graphicae. 

3. Tertio , quia Leges eius fundamcntalcs cae- 
dcm videntur ac Leges Scripturae Hieroglyphi- 
cae, quam csse Lcxeographicam Sect. II. prolixe 
dcmonstra vi m us. 

4. Quarto, quia L. Apuleius cam Lexeogra- 
phicam fecit , m ostendimus Sect. II. cap.6. p.i65. 
166. 

CAPUT H. 
Scriptura SinensisCommunis et Encyclo- 
paedica habenda est ILexzographica. 

A it t. t. . 

Recensentur characteres praedpui Scripturae 
Sinensis Communis et Encychpaedicae, 

1. Primo Scriptura huiusmodi cst Sematica , 
ct amorpha : Signa enim quihus constat ncc 
oslendunt et demonstrant, ncc saltem iudicant, vel 
innuunt plerumque obiccta physica , corpara vi- 
sibilia , quae significaut : Adeo ut datis signis Si- 
nicis Hominis, Oculi , Manus , Oris , Solis , Lu- 
nac , Canis , Bovis ctc. impossibile sit insnectis- 
tantum Signis divinarc , quod illa Signa ad ilfa po- 
tius, quana ad diversa ct alia obiccta rcfcraniur. 
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a. Et proptcrca satius dicenda est Cryptica et 
aLstrusa : Hara , ut saepe ammadvcrtiuius , sunt 
plnrima obiecia Physica, plurima Corpora circum- 
stanlia, quae minimis etiam Lineolis , parvis etiam 
Notis utcumquc Tachygrapkicis possum adhuc 
similitudine aliqua exprimi , ct ex parte saltem ser- 
vari , cl rcpraesentari : Adeo ut , si Conditores 
Scripturae Siaicae voluissent analogias Ideogra- 
phicas captare et scrvare in Ducentis Sematibus 
suis radicalibus saepius et satis clare omnino po- 
tuisscnt : Atqui pferaque Signa radicaUa Scri- 
pmrac Siuicae nullam planc, ut monuimus, si- 
inililudincm servaiit cum suis obicctis : Ergo per 
trypticas et abstrusas rationesCondiiorihus suis iila 
Semata radicalia fuisse condita dicendum est. 
Adeoque vehementer errare, qui Semata et Signa, 
quibus modo in Scriptura sua utnntur Sinenses-, ex 
nescio qua vetere Scriplura ' Schematica et Hie- 
niglyphica cursu tcmporum orta et depravata 
putant. Fuisse veteribus Sinis aliqucm usum Sche- 
matum Hieroglyphicoruui demonstratum plane non 
arbitror. Hie tamen baud negarem. At si haec 
Schemata et Figurae Cyriographicae obiectorum 
apud Sinenscs cxtiterunt, ex his ipsis fuisse dcdu- 
cta et corrupta, quae modo adhibentur, id pcrne- 
go. l. Quia Axioma Classicum Sinisantiqua non im- 
inutanda. a. Quiaexoninibus Monumentis genuinis 
Scripturae Simcae, cx ipso apocrypho Monumento 
Ju patet Scripturam Siuicam semper fuissc Se- 
maticam et amorpham 3. Quia kupossihilc est ex 
naturali temporum cursu ita penitus a Schemati- 
bus Cyriographicis Signa Sinensia distarc. 4. Quia 
coniposiiio Polysematum Sinicorum impossibilis 
csi per Schemata, ct figuras etiam Tacliygraphicas. 
5, Tcrtio cst metriotypica; quum enim nu- 
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mercntur plusquara 60,000 Syngramm atum , sivc 
Polyseinatura , Signa radicalia , Typi clcmcntares, 
ex quibus orania Syngrammata componuntur, noii 
sunt amplius quam ducenta. Atqui is numerus 
est mediocris, modcratus, fwrpioS, rcspectu numcri 
Syngrammatum. Ergo iure Scriptura dicetur Me- 
triotypicU. 

4- Quarto est Polysematica : Scilicei plcrum- 
que non uno Signo, non uno Semate sive verba 
sive ideae significantur , scd omnino plurium Si~ 
gnorum, plurium Se/natum adgregatione et con- 
iunctionc : Et quoniam ulii una vox , una idea tribus 
vel quatuor Signis indicatur ; iria vel quatuor Si- 
gna dicimus niulta, ideo Scriptura Siuensis, iu 
qua Syngrammdla saepius constant tribufi , qua- 
tuor , quinque , ses signis , dlcenda est Polyse- 
malica. 

5. Quinto tandem est Pofygraphic a , ea nem- 
pe , qua continuo et contiguo oroine possunt plu- 
res scries Cogitationum humauarum satis elare ex- 
primi et describi ; et ab aliis satis perspicue in- 
tclligi et coraprehendi. Univcrsa profecto amplis*- 
simae Gentis £ncyclopaedia hac Scriptura condiia 
esl. 

A r t. II. 

Scripturam Sinensem Communem [et Pufygra- 
phicam haberi non posse Ideographicqm ex 
characleribus utriusque Scripturae demon- 
stratur. 

1 . Primo , quta Scriptura Stnensis est Semaiica, 
ex, ut alibi etiam animadvertimus, nulla Scriptura 
Sematica esse potest propric et plane Ideogra- 
phica. Kt Semata Scripturae Idcograplucac , si 
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rhri polcsi , seuiptfr enuit innucntia ct itidicaniia 
Obiectum suum , ut monuimus Libt. 1. Sect- UL 
Cap. i. pag-4g. non divcrsa, ut Sinensia. 

2. Sccundo , quia est Cryptica. Atqui Scriptura 
Tdeographica et Cryptica est absurda et impos- 
sibUis. Absurda quia Obiccta physica , Snbstan- 
tiae figuratae aliis et diversis signis , non propriis 
cxhibentur : Impossibilis , quia ubi nullus cst ve- 
rus ne\us , nulla relatio naturalis inter Obiectum 
et Signum , raemoria firma et tenax gigni non po- 
test, et Signa idearum physicarum falsa servari 
animo diu et a plurimis ncqueunt. 

5. Tertio, quia Semata radicalia,7y,p(elemen-- 
tarcs Scriplurae Sininae sunt tantum dacenti. 
Atqui condere Scripturam Ideagraphicam du- 
centis tantum signis impossibile esse demonstra- 
vimus Libro I. Sect. II. Cap. 6. pag. 38. Cap. 7. 
pag. 43 : 46. et Sect. III. Cap. I. Pag. 50. 51. 

4. Qnarto , quia Semata radicalia Scripturac 
Siuicae non indicant plerumque res abstractas, 
generales, ideas simplices, ei intclligibiles , ex 
quibus ncmpe possent aliae compositae et compli- 
catae efformari : sed significant plerasque rcs con- 
creias , peculiares , circumscriptas , ut equum , 
canein , Bovem , caput , manus , oculnm ctc. etc. 
Atqui ducentis Ideis concretis , peculiaribus , cor- 
poreis , condere Scripturam Encyclopacdicam Ideo- 
graphicam impossibile est ; ut Sect. III. Cap. 1« 
Pag. 4g, animadvertimus. 

5. QuintOj quia piurima Syngrammata Si- 
nensium constant duobus tantum Signis. Atqui in 
Sariptura Ideographtca , Ideae compositae, ut ra- 
tionali modo expnmantur , pleraeque cgent maio- 
rc Signorum numero. V. loc. cit. pag. 5o. 

6. Scxto loco , quia phirimis vcl potius plcris- 
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qne Polysematihus Sincnsibus non unica tantum 
et singularis signifiealio cst, ut plurimis vocibus 
Graecis, Latinis, et aliarum etialrt Gentium, sed 
omnino varia et multiplex, ut polydynamis plu- 
rimaram Yocum Semiticarum , et quae aullo pacto 
ope Metaphorae et Trqpi Ideographici potest 
explicari et removeri. Atqui Polysemata Ideo- 
graphica eo planc consilio instituuntur et con- 
duntur , ut polydynamis et ambiguitas Mono- 
achematum vel Monosematum auferatur , ut ani- 
madvcrtimus Libr. I. Sect. II. Gap. 2. Pag. a5. 26. 
37, et ut adieciione aliorum Signorum Monody- 
namis inducatur ; Ergo Polysernata Sinensia esse 
hoq possunt Ideographica. Nec dici potest Poly- 
dynamin fnctam, quod cssent adhuc Ideographice 
ambigua et aequivoca ; Nam Pofydynamis nii- 
nime sequilur naturam Ideograp/iicum Sematum; 
et si Pvlysemata Sinensia essent adhuc vere ct 
proprie aequivoca'ct ambigua, ad rcs certissimas et 
exploratissimas significandas haudquaquam pos- 
sent adhiberi : JSec Imperium his Signis possct rc- 
gi , gnbernari, stare, florcrc , augeri. 

7. Septimo tandem , quod si Polysemata Si— 
ncnsia in sua elementa et signa radicalia solvun- 
tur, et Ideographice cxplicantur, srntentia inde 
exsurget vel obscura et incerta , vel absona et ri- 
dicula , vel prorsus absurda et impossibilis. Atqui 
ai Polysemata essent Ideographice composita ab- 
Bolota necessitatc in eis contineretur clara defini- 
tio rei, perspicua dcscriptio obiecli , evidens enu- 
meratio idearum siniplicium componentium ; ut 
iain Libro I. Scct. III. Cap. I. pag. 5i. demon- 
stravimus. Ergo Scriptura Sincnsis quam longis- 
siute jiotius distai et diflert a quacumque Scri- 
ptura Ideographica. 
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A n t. III. 

Sex illae Regulae , vel Clasaes secundum quas 
Soripturam suam vonditam fuisse universi 
Doctores Sinensee tenent , Scripturae Ideogra— 
phicae haudquaquam possunt convenire. 

1. PrimaReguIasmi CUssis dicilur Siaifg-Hing, 
sive' Imaginum et simulacrorum , ct continet du- 
centa illa Semata fadicalia, tlucentos ilios Typos 
elemeutares , quibus revera plerumque aducxa 
sunt Siamlacra et Imagines obiectorum. externo- 
runi , quia indicant Hominem , Caput, Oculum, 
Manum , Os oris , Bovem , Canem etc. Atqui 
liaec ducenta Semata pauca, concreta , pecuha- 
ria , clementa et radices Scripturae Ideographicae 
60,000 Syngrammatum haberi omnino non posse 
11011 suinel iam animadvertimus. 

3. Secunda Regula dicitur Tchi-s&e, sive in— 
dicatio Imaginis ct Simulacri , quando scUicet 
imago certa Corporis et figura Obiecti non osten- 
ditur singillaiim , et manifestatur aperte , sed 
tantum indicatur et iunuUur. Atqui haec im- 
perfccta et partialis indicatio et manifesuuio in 
nulla Scripturci Ideographica locum hobere po- 
lcst. 

3- Tertia Regula dieitur Hoei-i , et uotat ad~ 
iactionem Ideae , coniuactioncm forraac alicuius 
ulcographicae, addkiouem eleraenti cogitabilis. At- 
qui praccipere et iniungere id ubi agitur de 
Scriptura Ideographica incptum est: quum o- 
inuia Polysemata Ideographica fiant aaicetione 
Ldearuin , adgL-egatione elementorum cogitationum 
iiojnauarum. Igitur haec Regula numquam specta- 
re poLCSt ad Scripturam Ideograp/ticam. 
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4. Quam Regula appellatur Kiao-in sive soni 
explicatio: Atqui in Scriptura IdeographicamA- 
lus locus esse potcst Sona et foci. 

5. Quinta Regula appcllatur Kia-tsiei, nempe 
Tropus } conversio. Atqui si ageretur de Seriptu- 
ra Ideographica loeo plane incongruo indicaretur 
Metaphora et Tropus , sine quibus ne unum 
quidcm Polysema Ideographicum et Symboli- 
cum potest confici et eflormari. Dicendum ergo 
blc non agi de Tropo et Mgtaphora Ideogra- 
phica , sed de alia ct divcrsa. 

5. Sexta Reguta dicitur Tchouan-tchou sive 
extensio et ampliatio Ideae ; Atqui omnia Po- 
lysemata Ideographica natura sua habent descri- 
ptionem ct cxplicaiioncm ldeac compositacet com- 
plicatac, sed numquam habere potcrunt amplifi- 
cationem et estensionem. Nam tum essent falsa et 
abnormia. Ergo ctiam haec Regula spcctare non 
potcrit ad Scripturam ldeographicam. 

A h t. IV. 

Scriptura SinensisCommunis et Bncyclopaedica 
ex suis intimis characteribus Lexeograpfuca 
habenda est. 

l. Primo, quia non est Ideographica , waAI- 
phabetica ; et in hac nostra Occonomia sola 
Scriplura Lexeographica reliqua est , quae sit 
possihilis , ut saepius animadverUmus. 

3. Secundo t quia est Sematica , Amorpha , 
Cr^puca. Qucmadmodum diQicuher ct aegre , 
Ideae et cogitaUones humanae , iia laeiliter Vo- 
ces et Vocabula Linguarum Sematibus et Si- 
yuis informihus adncctuntur ct rclinentur. Cu- 
ius facilitatis testes sunt lucupletissimi omne 
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Scripturae Notaricae ct Tachygraphicae , quas 
tum vetorcs , tum reccmiores Gentes usurparunt 
olim , ct modo usurpant. Adcoquc si ducentis 
Seinatibus Radicahbtis Sinensium Ideae adnecti 
non potuerunt , V irba omnino ct Vbcabula 
certae Linguae adnexa fuissc tcnendum est. 

3. Tertio , quia Scriptura Sinensis communis et 
Encyclopaedica , Scriptura ncmpe Polygrapkica , 
Metriotypica , et Polysematica illa ipsa Scri- 
ptura cst Lexeographica , Polygraphica , Me- 
triotypica , et Polysematica , quam Libro I. 
Sect. V. Gap. 4. pag. 84. 86. descripsimus. lidem 
sunt characteres , eaedem proprietates omncs, ei 
secundum hos ipsos characteres , et has easdem 
proprietates Centuriam Sinogrammatum , sive Po- 
lysetnalum Sinensium sumus intcrpretati , et 
nna cum Tabala Rosetlana Hieroglyphica edi- 
dimus. 

A R T. V. 

Scriptura Sinensis communis et Encyclopaedica 
kabenda est Lexeographica , quia sex illae 
Regulae Praeceptorum Sinensium unice et 
plene Scripturae Lexeogiaphicae congruunt 
et conventunt. 

1. Prima Regula Siang- hing, siva Imagines,et 
Simulacra Obicctornm et Corporum- convenit 
Sematibus radicalibus, Signis elcmentaribus Scri- 
pturae Lexeographicae , quae omnino responde- 
ie debent Vocabulis et Nominibus obiectorum 
substantiarum utiliorum , qaae plerumque erunt 
ommno corporea ct visibilia. Ncc cst praetereun- 
dum m Scnptura Lcxeographica ipsa Signa Idea- 
rurn aon raro adhiberi ; sive Semala consiiiuta 
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sumi interdam Ideographice: ut loco suo dictum 
est. 

2. Secunda Regula Tchi-sse , sivc indicatio 
imaginum ct simulacrorum , habctur in Scriptma 
Lexeographica , quum indicata Voce sive Nomi- 
ne Obiecti , ut fiat certum et perspicuum addiiur 
Sema obiecti gencrici ad quoa spectai. Adcoquc 
haec Classis compleciitur omnia illa Polyscmata 
Sincnsia , quae fiunt ex Semale Soni, ct Sema- 
te Ideae , sive Simulacro Obiecti generici , ad 
quod dalnm Nomen spectat , queoiaduiodum 
omnia fere illa Po/ysemata sunt, quae significant 
arbores, frutices , pUces ete. In his cnim Simu- 
lacrum et Imago indicatur tantum ct innuitur , 
non apertc demonstratur , quia non piscis ct ar- 
hor gcnerica quaeritur, sed haec arbor , puta Quer- 
cus , Aesculus etc. Iste piscis puta Murena , Ac- 
cipenscr , quae minime sunt in Semate gencrico 
Arboris et Piscis, sed sunt quidem in loto Po- 
lyseniate , tum sono , tum indicatione gencrica 
Arboris et Piscis. 

5. Tertia Regula sive Classis Hoei-i , sivc 
additio Ideae indicat illa Poijrsemala h<xeo- 
graphica , quae dctcrminantur pcr addilionem 
Signi Idengraphici , quam rationem Lihro 1. 
Sect. IV. Cap. 1. pag. 58. diximus Ideocrisim. Hoc 
autem pacto plura rcvera Polysemata Sincnsia 
csse facta levi labore arguitur, nosque in Tenta- 
mine nostro Sinico non pauca cxempla damus. 

4. Quarta Regula Kiao-in , sive soni et vocis 
explicatio illa Polysemata indicai , quae maxi- 
me per cumulationcm Hvmiophonorum obtiueu- 
tur. Tuiu enim sonus el vox quae quaerituc 
pluribus modis pcr Ilomiophonos proponitur ct 
versatur , ut facilc inveniaiur: Excmplu suut iu 
nosfco Specimine. 
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5. Quinia Regula Kia-tsiei , ncmpe Tropus ct 
Conversio indicat illa Polysemata , quac potissi- 
mum Tropo literarum , Temura , et JHetagram- 
matismo obtinentur. Etempla in nostro Speci- 
mine non pauca. 

6. Sexta Regula Tchouan-tckou , sive ampli- 
Jicatio et extensio Ideae habctur, quum Vox pro- 
dosita , quae indicat Ideam compositam non 
pcr Homiophona , non pcr Temuras , sed pcr 
Ideas simpticiores, quibus constat, exhibetur. ]Nam 
tura Idea, quac contractc et simplicitcr pcr IIo- 
miophona vel Temuras potcrat significari , pcr ipsa 
Elcmenta sua estcnditur et dilatatur. Et revcra 
pluriina Polysemata Sincnsium habere huiusmodi 
Ideas explicatas certum est. Nosque nonnullaerfem- 
pla in nostro Tentamine affcrimus. Regulae igitur 
et Classes Praeceptorum Sincnsium perfecte con- 
gruunt Regulis et Canonibus Scripturae Le- 
xeographicae et Crypticae, quos investigavimus 
Libr.I. Scct. IV. Cap. I. pag. 68. ct Scct.V. Cap.3. 
et 4- pag. 80.86. 
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C A V V T III. 

Scriptura Oligotypica et OUgographica 
Aegyptiorum , Sinensium , et Gen- 
manticorum habendaest maxime Le* 
xeographica. 

A r t. I. 

Scriplara Oligotypica el Oligograpliica y/egy- 
ptiorum, Sinensium , et Geomanticorum 
est Theohgica, Mystica, Divinatoria. 

i. Scripturam Aegyptiorum Oligotypicam et 
Oligographicam sivc Linearem essc Theologi- 
nam dubitari non potcst, quia adposita est con- 
stantissime ad Prosopogrammata Theologiea et 
Hierodramata^ qucmadmodum animadvertimus Li- 
bro I. Scct. II. Cap. 3. p. i5. 

3. Scripturam Oligotypicam , et OligrapJii- 
cam sive Linearem , sive Globutosam Sincnsium 
in Libro I-King essc Sacram. , Theologicam , Ar- 
canam, Mysticam, ct Divinatoriam Alartinius, Se- 
medo, Freretus, Gauhilius, Mailla, Visdelu, Pauw, 
et quot quot alii de ca locuti sunt aflirmarunt; ct 
revcra huiusmodi essc ' cx prolatis Spcciminibus 
uiinam amplioribus cst omnmo certum. 

5. Divinatoriam et Astrologicam essc Scripturam 
Geomanticorum Oligotypicam , ct Oligagraphi- 
cam palam esu 
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A n t. II. 

Nulla Scriptura Oligotypica et Oligographica 
potest esse Alphabaticu. 

l. liam Alphabeta natura sua sunt Polygra' 
phica j el non constant nisi XX, XXX, XL ete; 
circiter Typis. Atqui Pulysemata Linearia Ae~ 
gyptiorum ct Sinensium sunt plusquam LXX. 
.Lirgo non sunt Alphabetica. 

A R T. III. 

Polysemata Oligotypica super Analogia qua- 
dain Ideographica fuisse primum constilula 
tenendum est. 

Nam palam est omnes Scripturas huiusmotli a 
Dilypismo radicali originem duccre , qui Dity- 
pismus a profunda aliqua Theologicael Arithme 
tica rationi; fuit deducendus, Tiim earumdem Se- 
matum repetilio , varia niagnitudo , positio , si- 
tus, collocatio varia possunt satis commode rc- 
spondcre ideis ct rationibus Arithmeticis, Musi- 
cis , Geometricis , ut animadvertimus Libto L 
Scct. III. Cap. 2. pag. 54. 

A R T. ■ IV. 

Polysemata Oligotypica , et Oligographica. Ae- 
gyptiorum , Sinensium , et Geomanticoriim 
habenda sunt maxime L/exeographica. 

Nam congruentiae Ideographicae cuiuscum- 
quc Disciplinae cssc nequeuntnisi levcs, tcnues, 
obscurae, ct propterca ad nexum ccrtum, fixum, 
constantem instituendum omnino ncecssaria sunt 
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P^i srba ct V icabula ccrtac Linguae cl pracslantis: 
Et ca quidem Verba duplicis generis. Prima sci- 
licet Arithmetica , Musica, Geomelrica , quae 
Immediate Polysematibus uligotypicis respon- 
deant , alia vero Theolgtca , Zdturgica, Divi - 
natoria , quac' per Tcmnras , Hoiniophona , vcl 
calculos Arithmeticas Vocibus primis substiluau- 
tur. 

S E C T I 0 V. 

SCRIPTURA CUNEOFORMLS CHALDAEORUM , 
MEDORUM , ET FERSARUM HABENDA 
EST LEXEOGRAl HtCA. 

C A P U T 1. 

Scripturam Cuneoformem Chaldaeorum, 
Medorum , el Persaram in sacris et 
niysticis Rebus fuisse adhibilam cer- 
ium esl. 

A r t. I. 

Aedes Persepolitanae , quarum reliquiae etiam 
modo spectantur , habendae sunt Sacrae et 
Religiosae , non profani et civilis usus. 

l. Primo , quia Scalarum , Osiiorum , et Adi- 
tuum numero et amplitudine considerata ; forma 
Conclavium et Vestibulonini inspecta ; numero ct 
situ Columnarum acstimato ; habitaque ratione Cu- 
niculorum et Cryptarum suhiectarum Aedes sa- 
crae et religiosae omnino diccndae sunt ; qucm- 
admodum eas dixerunt, vel dicere malucrunt 
Petrus della Valle, Chardin , Niebuhr, Morier, 
Ker-Porter , aliique , qui eas diligcnter inspexc- 



( 3SU ) 

runt, et qui hisce in stndiis cxerciiatissimns fuit 
Comcs Caylus in Act. Acad.Inscript.Tom.XXIX, 
pag.ia5. 126. 

•2. Secundo , quia Aedes Persepolttanae ma— 
gna saltcm ex parle caruisse tecto ct laquraribus 
visae sunt solerlissimo Chardino Voyag. T. IX. p 
76. 77. Atqui Aedes hypaethrae ,- ul profano 
ct civili usui Rcgum ct Imperatorum sunt ine- 
ptac ; ita contra plane congrucntes et aptac sunt 
ad Cercmonias et Kitus esercendos niultarum Re- 
ligionum. Templum Salomonis , plura Graecorum 
ct Latinorum Templa fuisse magna cx parte hy- 
paethra ccrtum cst: et plurcs Proseuchas Judac- 
orum , et Muhamedauorum Moskeas esse hypae- 
thras testes oculati Pctrus della Vallc , et Char- 
dirms rctutcrunt. Quin Persarum Magi , qno- 
rum Dii praecipui cx llcrodolo , Xcnophonte , 
Strahonc, ClemeiUe Alexandrino , aliisque pluri- 
hus fucrum Coclum sive actlicr, acr, Sol, Luna, 
Ignis, non potuenuit uti nisi Acdibus Sacris hy— 
paethris , quas Slrabo XV. p. 735. mu.Ua cum 
proprictate c-jjkws sivc septa appellat. 

5. Teiaio , quia Palaiia Regum vctcrum , Ae- 
ilcs pecuhares summorum [mpcrantium maxime 
in Asia , et singillalini in Media ctPcrsia tum oh 
Itegiminis aspcritatcm ei frequentes Populoruni 
rebelliones , tjlm oh hella externa et bostium fe- 
rocium irruptiones , tum oh custodiain ingenlium 
ihesaurorum , tum quod ipsi Rcges invisihiles et 
jnaccessibiles esse debcrcnt, fuerunt semper ut 
Castra munilissima, semper ut Arces moeniis ro- 
bustissimis praeclusae , sempcr ut Turres inaccessac 
ct praecinctae , in quarum amplis sratiis et latis- 
simis areis essem AuJae ccdrinae, Cuhicula cypres- 
simt , Conclavia auro , ct argento ornata : ut tlicc- 
mus itemm paullo post. Adeoquc si harum Ae- 
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rlium ct Palatiorum dcscriptioncs cx Ckp. 1, Hbri 
Iudith , ex Liliro X. Polybii , cx XVII. Diodori, 
ex libr. 1. Mosis Korenensis , tum ex Anctore 
Libri de Mundo, ct aliis pluribus dcsumserimus , 
et cura descriptionibus Aedium ParsepoUta-ia- 
Tufii conferemus , nil magis divcrsum et adversum 
poterimus invenirc vel cogitare. 

4- Quarto , quia ab Axuma ad Upsaliam , a 
Meaco ad Ulyssiponem nulla Aedes profana vc- 
terum Gentium nisi terra obmia, nullum Pala- 
tium satis intcgrum , et praecipuis partibus suis 
conslans privatis et naturalibus hominum necessi- 
taiihus dcsiinatuin aetatem ad nos tulit ; nec in 
ipsa solitaria et scparatissima Palmyra : Contra 
yero plurium Templorum ct Aeclium sacrarum, 
quas olim Aelhiopes , Aegyptii, Indi , Syri , 
Graeci , Itali posuerunt , magoificac reliquiae etiam 
modo manent et spectantur. Et si in Thebaide 
quacdam Aedcs , quasi Regum sedes habcntur , 
illud est animadvertendum Reges Aegyptios habi- 
tos fuissc ut Filios , et Epiphanias magnornm 
Deorum , adeoque aequum fuisse , ut Aed.es qui- 
hus in maiesUte sua cssent spectandi, sive iu» 
dicentes, sive Legatos aliarum Genlium audientes, 
sive in magnis suis solemnitatibus Populo sese 
ostendentes, Templis essent propiores et similiorts. 

5. Quinto, quia, ut paullo post animadvertemus, 
Dramata et Hcenae omncs in Parietibus Perse- 
politanis insculptae omnes sacrae ei rcligiosae ha- 
hendae sunt , non profanae vel civiles. 

6'. Quod, si quis obiiceret tot Conclavia et Ve- 
stibula, quot in Aedibus Persepolitanis discer- 
ni possunt^, haud Tempto congruere videri : Is ex 
forma et magaitudine Templorum nostroriun ve- 
tera, orirmlalia, et quae in Gente amphssima es- 
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seni nnica parum aptc vcllci dcfmirc. Aiqui 7Vm- 
/j/a tinic.i Genliiim Casticarum ncocssario ainplis- 
sinia , ct pluribus Gmclavibus ct Vcsiibulis con- 
stare dcbucrunc Nam assjjgnondne Aedea Numi- 
nibus, Sacirdoiibus , iisquc pjurinris, Sacrificulis, 
Viciimis, Nobilioribus , Optimatibus, Hcgi, ct cius 
Aulicis , ct 1'opulo plurimo. 

A R T. II. 

Persona honoratior et praestanlior , qitae in 
Parietibus Persppolitanis frequenter conspi- 
ciiur , aon Imperator , non Rex , sert Sacer- 
rtos mnximus , et summus Antistes Magorum 
habenda est. 

1. Nam Tunica , Cidaris, et omnis fore reliquus 
ornnuis- idcm plane esl , ac ornatus plurimarum 
Personarum , quac hic illic frcqucntus et vario 
ordine iu Dramatibus P ersepolitanis , quorum 
Jconcs Chardin , Lebrun , Ntcbuhr , aliique dc- 
sumsermu, conspiciuni.ur , et qni cssc non pos- 
siint nisi Saccrdotcs Persartlm ct Magi. Atqui Im- 
pcraiorcs et Rt-ges pencs omnes Gentes in solc- 
mnitatibus suis longe alia veste et alio ornatu 
Utuntur, ac quicuniquc lionorntissimus ct dignis- 
simus Civis. Contra vero in Ordinibus Sacerdo- 
talibus , et Coenobiticis una ferme rsl omnibus 
vcslis , unus fcre ornatus ; adco ut suprcmus Or- 
rtinis Antistes \\\ saepius Tunica tautum ct 
Vcste a poslreino Novilio possit discerni. Quam- 
obrem dubitari nullo pacto potcst, quin Persona 
illa honoratior sit Antistes alicuius Ordinis Sa- 
cerdotalis , sil Praesul CoIIegit ascclici ct hie- 
rarchici , sit Arvhi-Ma&us. 

2. Quotl profecto eo idagis tcncbimus , et iure 
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tncliiuiur , si mcminerimus quanto cum fastu, et 
luxu , quanto cum comilatu ct apparatu , qnot 
Cohortibus et curribus.cl cqiiis stipati scmpnr pro- 
cesserint Reges Persarum a Cyro primo ad postre-- 
mum Iczdegcrdem. Profccio si meuiincrimus- quac 
lucrit Poinpa Cyri apud Xenophoni.cn i lihr.VHI., ' 
nuae Xerxis apud Herodomin lihr, VII. quac Da- 
rii Codouiant apud Curtium lihro III. Persona ' 
illa Persepolitana vix videri poteril tennis ct 
humilis Aniistes Ascatarttin , vix Praesul nio- 
dcstissimus Magorum , vijt Archi-maqus. 

5. Quin non uno in fiisiu , et comttatu, ct curri- 
bus et equis est discrcpamia } s(*l in ipsis vcsti- 
hus , in ipsa cidari , in ipso ornatu , quac oinnia 
longc diversa fiiis.sc Rcgihns Pcrsarum lum es 
Nummis , et aliis Monumciitis , tum ex ingenti 
nunicro tcslimoniormn vcterum , quac Brissonius 
de Regno Pcrsarum libr. i. ct Mongez in Act. In- 
stit. Gallic. Tom.IV. 1810. collcgcruiil , csi mani- 
fesium. 

4. Quod , si aliquis est , cui hastae , gladii, 
scuta, arcus haud videantur Saccrdotihus ct Ascetis 
congruentia et idonca : Is mcminisse dchct non 
omnem omatum maximo Sacrtim cssc Cyriosche- 
maticum, scd partcm essc oinnino Symbolic.am ct 
Allegoricam : Et si nobis Symbolice praccipiuir, 
ut induamur arma Litcix , 11 1 sumamus scututn 
Ftdei , ct gladium Spidius ; ct si institntiim 
solemne Magorum crat pugnare acerrimc et pcrtina- 
cissime in Arimanium, ut Ilormu.idis Imperium 
reducerent ; ulique non mndo non incongruiim , 
sed planc convcnicns huius Sacrac militiae sym- 
hoia Sacerdoiibus tradcrc : Et si in ipsis Aedibus 
Persepotitaiii.s plurcs Sacerdotcs cxcnlpli stintin- 
genti niacltacra iransfodientcs fera aliqua animalii 
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symbola Arimanii , potnerunt utiquc Arais 
Magi cxornari ad pugnas huiusmodi SymLolicas 
signiGcandas : Qtiin dicam potius physicas , reales, 
ct veras. Nam Magi tenebantur omnia Animalia 
noxia , Serpentes , Scorpioncs , Lupos, Tigres ne- 
care , quod profecto sine armis saepius facere non 
poterant. Oi §£ Ma^oi , scribit Herodotus libro L 
cap. l4o , WfoXfl mara, wXiiv xvtoS xm avSptwsw, 
xrmwJt. Scilicet: Magi omnia animalia, praeter 
canem et hominem, propriis manibus et armis 
necant. Non modo igitur aequtim.fuit, sed plane 
ncccssarium cxhiberc Magos armatos. 

A B t. III. 

Dramata et Scenae , quae in Panetibus Per- 
sepolitanis sunt exculplae , amnes Sacrae et 
Religiosae habendae eunt. 

l. Primo , quia Pontifix ille , quem dtximus, 
frequens in cis conspicitur , sive sedens , sivc stans, 
sive ambulans. 

3. Secundo , quia Altare illud c.haracterisucum 
Magorum, ex quo luculcntae et amplae fiammac 
Ignia Sacri cxsurgunt : adstantc summo Antislite, 
et sacro eius Feruere conspicitur in sex SepuU 
cris , quae sunt in proximo monte. 

5. Tertio , quia Sacerdotes adsunt plurimi , et 
multorum ordinum, ct magno agmine> Atqui Sa- 
cerdotes maxtme Castici nisi iu locis puris sacris 
religiosis consistere et morari non possunt. 

4 Quarlo , quia maxima illa Pompa , 
munera, oblationes, et victiniae varit generis du- 
cuntur, non potest esse nisi Sacra , quod iamdiu 
pleriqtie atfirmarunt et rectissime tenuerunt. Quod 
si Sacerdotibua Personae profanac , ci quas nos 
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saecularcs modo dicimns immixtas cernimiis, id 
factun», quod Feata , et Solcmnitatcs Saerae nus- 
piam ab unis Sacerdotibus confieiuniur , scd a 
profanis maxime , (juia pro Populo ijiso sunt 
Festa insthiiu , et msi Populus adest , nisi Sa~ 
cerdotibus Profani coniuncti sunt, Festum nullum 
et solemnitas Sacra nulla erit apud quamcumque 
Gcntem. 

5. Quinto , quia UJc illlc sunt cxculpta animalia 
Sacra Canis Symbolum Angeli Psychopompi : Tau- 
rus symbolum Tauri Protogtmi ah Arimanio 
necati , et Leo symbolum Mitkrae , vel ipsius 
Hormusdis: Tum afia Mythica , Symbolica, alle- 
gorica, dc quibus non cst h!c disscrendi locus. 
A r t. IV. 

Inscripliones Cunetformes Persepolitanae 
habendae sunt Sacrae et Theologicae. 

INam appositae sunt ad muros Aedium Sacra- 
rtim , ad parictes Templi divini , ad Dramata 
Sacra et religiosa , ad Typos et formas Mysticas 
ct Theologicas: Et minimc dubitarc fas esl-, quin 
Inscriptiones illae, vel ipsas illas Aedes, illa Dra- 
mata , illos Typos recta ct immediatc spectent , 
vel attingant quidquid cum illis intime adiunetam 
et conncxum est. J£t quoniam novinius cx llcro- 
doto, Xenophonte , Diodoro , Strabonc , Curlio , 
Ammiano Marccllino , aliisqnc pliivibus nullum 
Sacrum. a Magis peractum absque prccibus, ora- 
tionibus , carmmiLus , £w«ntais : Hinc omni iure 
tenebimus, et Sacras Forrnulas , ct Mysticas prae- 
cantaliones, ct saccrrimas svtJixs , et ipsam, quam 
Herodotiis appcllat Ssoyonv , et precationes con- 
ceplas Ammiani iu ipsis illis Iuscriptionibus con- 
lincri. 



ln h'is aulem Precibus , llymnis, Carminibus 
potuissc iniici laudcs Regum bcneficorum , et pio- 
ruru probahile esi : At hacc Regum lilog.a num- 
quam pcculiaria ct indepeiideatia , sed sempercum 
laudibus Deorum crutil intime sociala ct imniixta. 

Praclerea . Inscriptiones Persepohtanae appo- 
sitac plcrumque sunt ad limina Portarum et Oslio- 
rum , et quod caput est iisdein Cuneis ct Angulis 
hinc indc , et in pluribus Ostiis et Aditibus repe- 
tuntur. Atqui Iiuiusmodi repetiiio , ut absurda 
cst dc. Elogiis Regum civilibus , ut inepta dc Im- 
pcratorum laudibus Historicis ct Chronologicis , lta 

S.lane conveniens Divinis laudibus,ct clogiis Thco- 
ogicis, ct Formulis Lituryicis, et praecantationibus 
Magicis ct avcrruncis. Tandem si Hicrophaulae Ae- 
thiopcs ct Aegyptii potucrunt parictcs irnroanium 
Tcmplorum suoruni implere totos Scriptura sua 
Sacra, arcanu , mystica, Theologicn, utiquc ct Magi 
Persarum potuerunt mystkas ct religiosas Inscri- 
ptiones pariclibus Templi sui insculpere. 

A R t. V. 

Inscriptiones Cuneoformcs positae ad Cryptas 
Semiramocertae ad Lacum ft an etiam Hacrae 
Theologicae et mysticae sunt habendae. 

i. Regimina Castica absquc ordinatissima Hie- 
rarchia , absque absoluta unitatc Doctrinae et 
Liturgiae, morum , et habituupi consistere firnii- 
tcr , ct servari diu nequcunl. Et quoniam hacc 
nnitas Doctrinae ct niorum oLlineri non potcst 
absque unitate absoluta Loci centralis et Sedis 
hierarchicae , ideo necesse omnino fuit singolis 
ordinibus Casticis .consiitucrc Urbem , Oppidum , 
Castruui , Templum aliquoil ingens , quo sunimus 
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Antistcs , et praecipni Doctores cl Pracccplorcs/mo- 
rarentur , : (^ii in Adytis , et Cryplis , « profundis 
Speuubus iilios , fratres-, 1 ncpolcs , cognatos suos 
m Scienliis, Scriptura , Lingua propria ct Sacra, 
in Ariibus suis possent secure , diu , plene , et 
perfecte iustruere et edocerc. Ideo ncccssaria fuit 
Benares Brachmanihus , Thebac Hicropliantis Ae- 
gyptiis, Persepolis Magis Persarura , el adeo Se- 
miramocerta Cnaldaeis , et Magis Medorum corum 
progonis. Et qui profecto descriptionem bnius sivc 
Urhis siveCastn. a-Mosc Korenensi factam per- 
legcrit , apcrtc colliget Caatrum illud fuissesedem 
peniUssimam et profundissimam et scciirissimam 
Chaldacorum et Magorum. Qnin egomct possem 
id alns ctiam argumenus suadcre , cxplicaia sci- 
Kcct natura Symbolica Semiramidis ; scd nequc 
Jiic Jocus patitur huinsmodi disquisitioneni , nec si 
patereturposset id ritcficri ahsque notitia Canonum 
nostrorum Hisujrosophicorum. Quamobrcm si se- 
dem Hierarchiae principem , si arcanas Cryptas , 
si centrum Magicae pbtcsiaiis ct maiesiatis non 
elogus Regiim Mcdorum , non laudibus Xcrxis, vcl 
Darii , sed contra sacerrimis prarcaniauonibus nc- 
ccssc fuit muniri , purgari , consecrari, addici ; si 
aequum fuit totius etiaui chori Dcoruni suorum in- 
vocationihus et praestantissimis hymiiis a profano- 
rum invidia tttcri : TJtique lns ipsas EwwScts , ct 
Jaudes Decruni , ct Theugonias , ct Cosmogonias , 
et Proto-historiam , et cclera Sacru huiusmndi in 
Inscriplionibus Cuneofrmihus apposius ad la- 
cuiii Van contineri rrederc acquum cst. 

2. Praetcrca 1/i.scriptianes C/irieofurmes,de qui- 
hus luquimur , inscuiptac plcracque fucrunt in 
praerupiis ct ubdUis locis , ad Cryptas profundas, 
Lacccisas , ad sedcs mocniis validtssimis', et porlis 
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aeneis praeclusas : quac loca ut apportunissima 
Inscriptionibus mystids , arcanis , religiosis , ita 
ineptissima elogiis Regum , laudibus Imperatorum, 
encomiis magnorum Ducum ; quae ab omnibus 
plane Gcnttbus in patentissimo loco, in viis cele- 
bratissimis ponunlur. Et Inscriptiones profecto 
a Regibus Assyriis ct Persis positae , quarura Ile- 
rodotus , Diodorus , Strabo , aliique meminerunt 
in locis omnino manifeslis et patcnlibus fueroni 
positae. Habendac igitur sunt Sacrae, Theologicae, 
Mysticae Inscriptiones Cuneqfbrmes Semira- 
mocertae. 

A R t. VI. 

Scripiuram Cunenfbrmem in sacris et myslicis 
et arcanis rebus fuisse adhibitam ex aliis 
etiam Iffvnumentis palet. 

Nam Cylindros, Lateres , ct Lapides Cuneo- 
graptos , quac cx Assyria , Chaldaea , Pcrside , et 
etiam Aegypto collecta vel cdidcrunt , vel illustra— 
runt Gaylus , Murr, Hagcr , Hammer , Rich , 
Bcllino , Landseer , Price , aliiquc fuisse amu- 
leta ,_apotropaea , telesmata , mystica insiruincnta 
ex peculiari sua forma , ex Typis, et Dramalibus 
adieciis , et Schcmatihus Hieroglyphicis , quae 
quandoquc solent adiungi , iidem docii Viri , et alii 
plures , qui ea inspexerunt ct traclarunt , sumnio 
iure tenuerunt et pracdicarunt. Quin,quum con- 
stct cx sollertissimis Testibus oculatis Beauchamp, 
Rich , el Ker-Porter Lateres Babylonios in ipsis 
Parictibus oblrusos , ubi lcgi ct conspici a ne— 
minc poLcrant , aequc conslare dcbet iu unum 
usuiii Mysticuin ct Telesmaticum adhihcri poluissc. 
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CAPBT IL 
Scripturam Cuneoformem fuisse Sacer- 
dotalem et mysticam , et omnino pro- 
priam et peculiarem Chaldaeis el Ma- 
gi$ tenendum est. 

A r t. L 

Nulla Casta Sacerdotalis , nulla Iribus Sacer- 
dotum hereditaria carere potuit Scriptura aua 
propria et peculiart , cuiuscumque generis et 
rtaturae ponatur. 

Nam absque Systemate aliquo Graphico , sive 
Schematico sive Sematico certo et plane consti- 
luto nec Systemata certa et definita Theologiae 
et Liturgiae facile condi possunt , nec diutius ser- 
vari ; nec ampla et numerosa Hierarchia potest 
rite constitui et perfecte adniinislrari. Quiu absque 
niiris , insolitis, ignotis , sive Schemattbus , sive 
Sematibus praeslringi oculi Populi et Vulgi non 

Stossunt , ct ita falli et dccipi , ut integram Tri- 
iLtm , penitus sanguinc extraneam , sibi imponat 
alendam , colendam , adorandam. At contra datd 
nliqua Scripturd propria et peculiari Systemata 
Theologica et Liturgica ccrta , fixa , conslantia 
conduntur , et servanlur diutissime : Et ccrtis 
quasi Tesseris ct Symbolis Saccrdotes inter se 
noscuntur et distinguuntur, ordinantur, ct congre- 
gantur: Et quod caput est Populus universus 
cstranea ct mirifica Semata vel Schemata lau- 
dans facile iugum corum suscipit ct fcrt. Haec 
autem Systemata Graphica ex iniima necessitau; 
Regiminis Castici, esse arcami, et incomniunica- 



( a56 ) 

bilia tam superius monuimus ; cl iterum monebimus; 
Si enim cssent' plana , facitia, ct quae Jcvi ne- 
golio I\>pu]ocomiiULnio,arenturct traderentur, ipsum 
llcgimcii penitus concideret et rueret: llinc Ae- 
thiopibus et Aegyptiis , qui llegimine Caslico 
usi sunt , non unum raodo , scd triplcx Systema 
Graphicani arcanum fuit et incominuiiicabilc; Pri- 
mum nempe Megaloschematicum , Theographi- 
cum , Hiero-Emblernaticum, ct IHerodramati- 
cum : altcrum Microschematicum , et quod per 
cxcclleniiam , eisi minus proprie , dicerc possunius 
llieroglvphicitm : et terlium Hieraticum. Triplcx 
eliam ct fuit ct cst etiam modo Brachmanibus 
Indiae Systema Graphicurn arcanum et incommu- 
nicabile: 1'rimuni Thcagraphicum , Hierosche- 
maticurn , ct Herodramaticum : Alleruin quod 
dici ctiam potcst Microschematicum et Symbo— 
licum , el cliius Spcdinina dedernnt P. Paullinus 
in Itinere Pag. 297. et in Ivacarana pag. 217. 
et Kirchcrns in Oedipo Tom. III. Pag. 23. si 
fidcs est : Tertium vero Alphabeiicurn qiudem , 
sed acerrime custoditum ab attactu ccterarum Tri- 
buum,ct per 8000 nexuum factum difTicillimum, 
ct natuvae puLins Lcxeographicae. 

Qui autcm obiieere vellet ordinem Hierarehi- 
cum Druidum Gallorum , qui absque ullius 
Sacrae Scripturae opc ct usu Saccrdolalc impc- 
rium in Genteni aniplissimam et diu escrcuerunt, 
is mcminisse debet Druides Gailorum baud spc- 
ctasse ad Tribum hercditariam cl incommnnicabi- 
lom , ct quac nullo san£,'iiinis etalfmitatis vincu- 
lo cum ceteris GaUis essct sociata ; imo Druides 
c\ omnibus pracstantibus familiis ct insifmioribus 
viris scligcban tur , vcl excipiebaniur. Quu doloclu 
quum Druidcs csseut libi, fratrvs, coynati , ugna- 
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ti , afllnes potcntiorum ct : praccipuorum inler 
Gallos una Lingua Sacra , ct viginii Annornm 

!)crtinacissima Inslitutio satis essc potucrunt ad 
lierarchiam diuiius servandam : Quin Gallorum 
.ipsorum intererat cognatos et aflines tueri ct scr- 
varc. At longc alia res est ubi agitur de Tribu , 
ct Gista , quae ab uhis Diis sc ortam iactat'-, quae 
nulli alteri TriLui per nuptias miscetur , arcana, 
incommunicabili , quac adorari vult , ct simplici 
ctiam attactu reliquorum Civiunt polluitur ct in- 
quinatur. Ilacc profecto Tribus , et Gasta , nisi 
profundum , amplum , mirum aliquod Systema 
Gruphicum sibi constitUerit , quo fucum ct spe- 
ciem faciat Populo , numquam ab aliqua Gcntc 
in Sacerdotium, et Imperiuni, et adorationcm ad- 
sumetur. 

A R T.» II. 

Chaldaeos Babyloniorum et slssyriurum, atquo 
Magos Medorum et Persarum spectasse ad 
Castam Sacerdotalem , et Tribuin heredita- 
riam certum est. 

Quoad Chaldaeos id palct ex Cap. XIV. Da~ 
niebs , ex Libro II. Diodori , ct ex XV. Strabonis 
pag. 727. et colligitur manifeste ex aliis pluribus, 
qui de huiusmodi Sacerdoiibus egerunt. Magus 
Medorum et Persarum constituisse eertamlW- 
hum hereditariam colligitur ex Oppidis ipsis ad- 
signatis, et sedibus ccrlis ab sc unis occupatis, 
quarum niemineruiil Plinius lib. VI. cap.26. Slra- 
bo libr. XV. p. 737. Clcmcns Alcxandrinus Stro- 
rnat. Libr. VI. pag. 63a. Tum ex Kuptiis incesiis, 
quas uno ore Vetcres plurimi Magta tribuerunt , 
quorum Scriptorum auctorilales collegerunt iam- 
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diu Coclius Rhodiginus ant. Lcct. Lib.X. oap.18. 
Tiraquellua de Lcg. Gonnuli. Freinshem. et Mi- 
nellius ad Curtii libr. VUI. cap. a. Vulpius ad 
Catulli Carm. XC. et alii. Atqui Nuptiac inccstae 
a quibus et brula animantia abhorrere dicuntur, 
quidqiiid esse possit de arcana aliqua rationeTheo- 
logica, oriri non potuerunt , nisi quod saepius defuis- 
scnt mulieres idoneae, ct strictissimi officii pu- 
tarent liberos gignere : quae nonnisi in strictissimo 
et severissimo Casticismo possunt inveniri . Et 
tandem palet es testimoniis Apulcii de Magia , 
Luciani de Macrobiis, Diogenis Laertii in Prooe- 
niio, et aliorum plurimorum , maxime vero Am- 
miani Marcellini libro XXUf. p.3o5. 

A r t. III. 

Nullam Scripturam Schematicam, Polygrapfti- 
cam , Hieroglyphicam , qua Syslemata sua 
Theologica et lAturgica conderent etexpri- 
merent, Chaldaeis et Magisfaisse certum est. 

1. Primo, quia si Chaldaei et Magi adbi- 
buissent Scripturam Hieroschematicam , Ilie- 
roglyphicam , Theographicam , quemadmodum 
adhibuerunt Aethiopes , Aegyptii , IndiBravh- 
manes, Indi Buddistae , Syri , Phryges, Etru- 
sci, Graeci, Romani, et si vis Galli , et Sla- 
vi , queniadmodum plurima Monumenta Scriptu- 
rae horum Hieroschematicae ad nos pervcne- 
runt , ita etiam secundum eumdem necessarium 
Naturae ordinem ex Hierographia Schematica 
Chaldaeorum, elPersarum snperfuissent reliquiae, 
et ad nos pervenissent. Atqui, ut notum est, prae- 
ter paucissima Specimina , quae nihil fere sunt , 
nulla insignia Ilieroschemata Theographica, ct 
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Hieroemblematar , quac amplitudini Systematum 
responderent ad nos pcrvencrunt. Numquam crgo 
fuisse Systema aliquod Hieroschematicum ct 
Polygraphicum Chaldaeis et Magis certo tencn- 
dum est. 

2. Seclindo , quia cum cenissimum sit Chal- 
daeos Babylonios Solem , Lunam , SlcIlas <joixei* 
coclestia coluisse, et Liturgiam suam fere totam in 
Siderum inspectione ct calculis ^strologicis con~ 
stitisse: Tum Magos Persarum Ignem, Terram , 
Aquam , Aerem <jo(XEi* tcrrestria adorasse , quae 
minime egent Piguris Symbolicis, ct fonnis al- 
legoricis : certissimum acque cst ne potuisse qui~ 
dem ab eis conslitui et condi Scripturam Iliero— 
schematicam ct Hieroglyphicam. ■ 

5. Tertio , quia aeque certum cst, ut ct paullo 
post iterum animadvcrtemus, Persas potissimum 
Achaemenidum aetatis fuisse maxime Iconucla- 
stas, et caruisse Delubris, et Domibos Deorum, et 
Aedibus sacris, et signis, et statuis, et altaribus, sine 
quibus ne possibilis quidem est Scriptura Ilie- 
roschematica, et Hieroglyphica.Chaldaeos porro 
nemo quidcm tradidit fuisse vcre ct proprie Ico- 
naclastas ; sed quoniam constat in amplissima IV 
bylone , qua et plurimas sectas Sacerdotales essc 
necesse fuit, extitisse Templa ct Thcogrammata , 
et Asterolatras, ut fuerunt Chaldaei, esse necessario 
Iconoclastas, et illa Theogrammata ad nos non pcr- 
venisse , tenendum est non a Magis tantum , sed 
etiam a Chaldaeis fuisse excisa et eversa. 

Ergo nec Chaldeis , nec Magis csse poluit 
Scriptura aliqua PolygrapJiicaHieroschematica, 
Theographica , Hieroglyphha. 
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A H T. IV. 

Chaldaeos ct Sfagos adhibuisse Scripturam 
Cuneoformem certum est. 1 

Nam si Scriptura Caneoformis in qiiacumquc 
hvpolhcsi possibili tribui non potcst nisi doctis ct 
literatis viris , ct docii ct literati viii foerunt apud 
ISubylonios ct As-yrios maximc Chaldaei, apud Me- 
dos ct Pcvsas Magi, utiqtic Scrptura Cuneofor- 
mis a Chaidaeis ct Magis fuit adhibenda. . 

Praeterea si sacra, ridigiosa , astrologira apud 
Bibylonios ci Assyrios uniauingpre polerant : Chal- 
daei , npud Mcdos et Pf-rsas uni Magi ; et fn- 
scripliones Cuneofirmes Cylindrorum , Lapidum, 
Latcrum , ■ ct Parictum, Pcrsepolis. ut demon- 
stratum; est Cap. t.p. a5i, 35^. habcndac sunt sa^ 
crac, utiqvic Scriptura Cuneoformis tribuenda o- 
mnino csc Chatdaeis Iiabyloniorum, et Mp&ifi Per- 
sarum. ■ -•*■■,•-.-. -.r ■ 

A n t. V.- • ;[ ■ 

Assyrivs et Babylonioa, Medos oc P^r-sas ab 
aetate saltem Isaiae Propkztae.et gzechiae 
Regis ludaein Civilibus et socialibus usi- 
bus suis adhibuisse Scripturam Alphabeti- 
cam> Ifebraicae similem certum est. 

Id enim constat eif libris Tobiae , Uanielis , 
Esther , Esdrae , Nchemiae ; es Hcrodoto , Xc- 
nophonte, Ihucydide, Ctcsia, Diodoro, Strabone, 
aliisquu plurimis, qui meniinerunt Epjsiolarum , 
Ediclornm, Inscriptionum , Syngrapharum , Ct 
Adversariorum Chronologicorum , saepe singilla- 
lim moncntcs scripia hacc Litteris Assyriis vel 
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Syris , quas utcumque similes misse Scripturae 
Hebraicae, et longe dissimiles a Cunvogrammis ne- 
mo umquam dubitavit. Et quamvis monumenta 
j4 Iphabeticae Scripturae Persarum vetuslissima 
ad nos , quantuni ego scio , non pervenerint , duo 
tamen Alphabeta aetatis Sassanidum lapidibus in- 
se u lpta,ct duo alia in Iibris adopiata penitissime 
diversa a Polysematibus Cuneoformibus, et similia 
Alphabetis /lebraicis , vel Syris satis sunt ad 
illum usum, quem dicebamus, clare ostendendnm. 

A R T. VI. 
Ergo Scriptura Cuneoformit dicenda omnino 
est propria et peculiaris Chaldaeorum et 
Magorum , adeoque arcana , mystica , et in- - 
comrnunicabilis. 

Chaldaei et Magi carere non potuerunt Scri- 
ptura sua propria et peculiari. fiulla alia esse 
potuit Scriptura propria et peculiaris Chaldaeo- 
ruin et Magorum , quam Cuneoformis. Cha!-* 
daei et Magi revera usi sunt Scripturd Cuneo- 
formi ; Ergo Scripturam Cuneoformem ut prc- 
priam et peculiarcm Chaldaeorum , et Magorum 
habere necesse cst, 

Et quoniam Scriptura propria et peculiaris Sa- 
cerdotum Casticorum necessario est arcana , my- 
stica , incommunicabilis : Scriptura igitur Cuneo- 
formis habenda cst arcana, mystica, incommuni- 
cahilis . 
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C A P 13 T III. 

Scriplura Cuneqformis. Chaldaearum , 
Medorum, et Persarum rari adrnodum 
et difficilis , acteoque arcani et my- 
stici usus dicenda est. 

A n t. I. 

Scripturam Cuneoformem ftiisse Scripturam 
cerlam , soieninem , insignem , dubitari non 
potest. 

!Nam ita accurate ct nitidc , ita diligenter et 
perspicue esl effurmata , ut nemo fere, qiti cam inspe- 
«rit, admiraiione non ftierit rorreptus : El maxinie 
ubi cam cpmparaverit ctim qtiacumque Scriptura 
Semalica , cum qualicumque Inscrijilione Geo- 
tium Orienlalium , apud quas , paucissimis exce- 
ptis , Scriplura jllphabetica est scmper mcon- 
cinna , tortitosa , abnormis ^ imjtlesa. Lt quoniam 
Scriptura aecuralissima ct diii^entissima solemnia 
tanlum , pracslantia , insignia condi por-suni ; quin 
ma^rta, gravia , insignia, solemnia Scripturd Cu- 
neofqrmi. sint condita dubuaro fiis non est ; Et 
roaxime si memincrimus plura Alphabela Syrae 
Yel j4ssyriae formae apud Chaldaeos , Medos , 
et Persds iamdiu obiinuissc, ut modo diximus. 
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A K I, II. 

Monumenta Scripturae Cuneoformis habita ra- 
tione tum diuturnitatis temporis, tum ampli- 
tudinis et potenUae Gentium , apud quas 
invaluit , sunt plane paucissima et exigui 
numeri. 

Nam si quis Tnscriptiones Cuneoformes , quot- 
quot adhuc collectae sunt , et quae siut invieem 
diversae, una ederet, vix Libellum haherel centu:n 
pagellurum, et si quis daret posse adhuc lotidem 
dctegi et colligi, quod nituium est, spectata incre- 
dibili cura, qua solertissimi Angli potissimuiu, et 
Galli Assyriam, Mediam , Persiam peragrarunt et 
lustrarunt , ducentarmn paginarum Libellum ob— 
tineremns, Thesaurum profecto in nostra inopiaV 
inaestimabilem , sed Specimina plane tenuissima 
solemnis et praestantis Scripturae , quae per plns- 
qaam decem saecula obtinuerit apud As.<yrios , 
Syros r Armenos , Chaldaeos , Medos , et Per- 
sas\ et in maximo harum Genlium splendore «t 
potestate. 

A r t. III. 

Scripturae Cuneoformis Chuldaeorum et Ma- 
gorum vel nemo , vel fere nemo Grai-corum 
et Latinorum clare et perspicue merninit. 

Nec egomet proprio marte , nec per aliquem 
ahum potui hactenus detegerc unum Scrimorem 
sive Graecum , sive LaLinum, sive Iudaeum etiam, 
qui Scripturam Cuneoformem descripserit , vel 
clare saltem indicaverit. Plinius libr. VII. cap. 56. 
ageii.s de literis Assyriis minime ad Cuneogrum- 
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mala spectare potuit ; nec Lateres , qmbus Oh- 
servationes siderum in-cribcbanliir ab Astronomis, 
esse possunt Laleres illi Magici , qui detrude- 
baniur in parietes ad tutelam Telesmaticam. Dio- 
genes Laertius in vita Democriii Librishuius Phi- 
losophi , quos Thrasyllus dige^serat , addit eiiaiii 
Libellum ttsjji twv ev Ba|3i/Xwv< fejwv ypawuvrwr. 
Sed qnaenam est huiusmodi Babylon , Aegy- 
ptianv an Chaldaioa ? Atqui viri doctissimi Rci- 
nesius /'«r. />c(. I. Cap. aa. Gale ad Iambt. 
p. 1 85. , Menagius ad Laert. Pag. 4 1 **- de Ae- 
gypiia intelligunt. Sed fac afii de Chaldaica , 
ut equidem reor , quid tum ? Tenue adhuc te- 
stimoninm. 

Si quis porro tenerc vellet eiiam Columnam 
illam Acicari , ex qua idem Democritus apud 
Clementcm Alexandrinuni Strom. libr. I. p. 5o5. 
exccrpsisse Sermones Ethicos Babylonios dicitur, 
fuissc etiam Cuneogrammis descriptam , crraret 
ornnino. Nam quum Sermones Ethici et Parae- 
netici naturil sua ad Populum universum , vel ad 
plerosque ccrlo dirigantur , scribendi sunt Scri- 
pturd Populari ct commnni, vel utcumquc facili 
ct parata. Atqui fuisse usum Babyloniis Scri- 
piurae Alphabeticae Ilebraicae similis, adeoque fa- 
cillimae et popularis ccrlum est ; et acque certum 
Scripturam Cuneoformem singillaiim Chaldai- 
cam esse, dato quocumque possibili Systemate, lon- 
ge difficillimam et prorsus abstrusam. Quamobrem, 
si revera Babylone erecta fuit ab Acicaro Co- 
lumna, qua praecepla Ethica tradebantur, om- 
nrno dubitari rton licet, quin Scripturd Alpha- 
belicd Assyrid vel Syrd fuissent exarata : Quod 
co magis tcnebimus, si memtnerimus Laertium in- 
ter Ubros Democriti simpliciter -admimerasse \a\- 
Swwv Xoyov, quemadmodum et &pvyiot Xoyor. 
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Sunt porro alii, qui pulant Graecos et Latinos 
non quidem descripsisse , sed saepius indicasse 
Scripturam Cuneqfbrmem sub nomine Scriptu- 
rae Assyriae vcl Syrae. Sed haec opinio falsa est 
et absurda. Graecos et Latinos minitne novisse 
Scripturam Curteofotmem possibile est : Novisse, 
ei noluisse describere possibile est ; Sed novisse , 
spectasse, voluissc posleris significare , el eam 
dixisse tantum Assyriam vel Syram hoc profecio' 
fieri non poiuit. 

1. Prinio , quia tanta est diversitas Scripturae 
Cutieoformis a quacumquc Alphabeticd , singil- 
Jaiim Syrci , Assyrid , Penicd , maxime si Cu- 
neoformis spectetur , ul Fevera est , in suis Mo- 
nutnentis nullis punctis distincta , ut nemo esse 
possit doetus , indoctus, sollers, hebes , qui non 
adverlat , nou adnotet , ve?boque saltem immanem 
discrcpmtiam significet. Et proptcrea nemo adhnc 
ttiit «x plurimis liuropaeis , qui a saeculo XVL 
de ca loqtiuti sunt , qui peculiaribus nominibus , 
et singulari aliqua dcscriptione non significaverit. 

2- Secundo , quia per Assyriam , Syriam , 
Persidem plara Alphabeta adhibebanuir Homio- 
hebraica, quum illi Graeci et Rouiani scribebant: 
Adeoque sulla gravior contumelia Viris solertissi- 
mis et doctissimis fieri potest , quatu afiirmare eos- 
una et IVigida voce hiteras Homiohebraicas , et 
Scripiuram Cuneoformem drsignasse , et quidem 
aon semel , non bis , scd per decem fere integra 
saecula. 

3. Tertio,quia si hiiius opinionis Auclores, qu» 
penitus hebetes praestantissimos Graecorum et 
Lalinorum Scriptores declarabant, aliqua diiigentia 
eorum loca perlegissmi et excussisscnt , nullo ne- 
gotio vidissciit m ommims illis locis , nullc- excc- 
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pto, agi de Scriptura Alphabetica Homiohcbraica, 
non de alia,et diveraa pcnitus , ut cst Cun«ofor- 
mi*. Certum csi, igitur cx loeis hactenus nolis Scri- 
ptorum Graecorum ct Latraorum nullum posse 
excitari , in quo Scripturae Cuneqforinis clara 
et aperta significatio continealur. 

A R t. IV. 

Nulld alid ex caustd tam pauca Monumenta 
Cuneograpla potncrunt coniti, nisi ex summa 
■ Scripturae diffruhate , exque eius mystica 
et crj ptica destinatione. 

ISam si Scriplura Cuneofoimis fuisset facilis rt 
levis operis, si plutimi, et frequenicr adhibui&sent: 
si Imperatoruin bella , si Ducum fecta , si Rcgmn 
gista, si elogia magnorum Virorum e5 tcriptura 
condita fuisscnt, omnino plurimac Cautes Arme- 
jiiae , et Mediae, pluriuiae Petrae Syrae , Per- 
sicae , Bactrianae Cuneogra mm is fuisseut exa- 
ratoc. Ab actatc cnim Isaiae Prophetae , usque ad 
tcrlium Iezdcgerdem plurimi Reges fuerunt, plu- 
rimi liuperaiores , et Puces in Assyria, Chal- 
daea , Media , Armenia , Perside exlilcrunt 
bello clarissimi ct potentissimi. Atqui , ut indica- 
vinius , plane paucissima sunt prae amplkudine 
Genlium , et tcmporuui diuturnitate Monumenta. 
Cuneograpia. 

a. At si contra ponirous fuisse eam difficilis et 
arduae comnosiiionis , aspcri et gravis operis , si 
leuemus adliiberi ram tantum potuisse ad flfy- 
siena et arcana Keligionis describenda; ad Theo- 
gortiam, Cosmogoniarn, Pratuhistoriarn conden- 
dam : tamum ad Aedes tt sedes ccntralcs ct prin- 
cipts Ordinis Hierarchici coDsecrandas el san- 
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ctificandas in divinum cnltum : tum onmino evi— 
denter perspiciemus non potuisse nisi paucissima 
esse monumenta Scripturae liuiusrnodi. Nau* 
Ordo Hierarchicus non potcst uti nisi una Sede 
centrali et Metropolitica , adeoque condita Se- 
miramocerta Ckaldaeis , et Persepoli Magis- 
omnis ferelaborest absolutus et perfectus: Et quu:u 
Chaldaei ac Magi rcspuissmt Simuiacra Deorum, 
Obelos , Pyramides , quihus aequum fuisset Sacras 
Inxcriptiones adponere , amissa esi frequcntissima 
occasio adhibendi Scnpturam hanc Sacram. Et 
propurea nou restant nisi quacdam Amuleta , et 
T alisrnanes , et ea ctiam parce ct sobrie condcnda, 
nc Scriptura arcana iu manibus Plebis et Vulgj 
fiut vilioe , el notior. 

A R T. V. 

Nuliae aliae esse potuerunt caussae siientit 
Graecorum et Rnmanorum de Scriptura 
Cuneqformi, qitam summa raritas Monumen- 
torttm , et eius usus myslicus et arcanus. 

i. Ubi Monuruenta alicuius Institutionis sunt. 
admodum rara , ubi difiiculter occurnmt , ubi 
frequens sermo de eis non agiiatur , etiamsi alL— 
quando speclenlur, necessarjo negliguntur , et 
abiiciuntur : lum quia parum nota , vel penitus 
iynota , tum quia plurimorum intercsse non pos- 
sunt. Quamobrem etiam si occurri-isent Graects et 
Romanis aliqnot Monu/nenta Cuneograpta , vel 
nulla aequa occasio oflerri eis poiuii , qua ea de- 
scribcrent , vci ut prorsus ignoia praeierire et 
coniemnere po tu c rti n u 

iit si verf, r eiite iam ad liiicm saeculo XVII. Vir 
praestauitesimus Thomas Hyde pturibus cerlo 
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Grarris et Latinis in Persarum ct Chaldaeorum 
Archaeologia doctior , postquam Scripturam Cu- 
neoformem accurate descripsissent, et eius insuper 
specimina edidissent Petrus delia Vallc Iialus, 
Figueroa Hispanus, Flower, Herbert , et Men- 
delshoe Angii , Thevenotns , et Chardinus Galli , 
poiuit eam habere , ut Sculptitram ornamenti 
caussa , ut merum lusum Architecti: De Relig. 
Vet. Persarum Pag. 556. 557, q«idni id etisni 
fecisscnt plurimi Graeci et JLatini etiamsi Se- 
miramvcertam ipsain , et ipsam Persepottm diu- 
tissime spectassent ? 

2. Quin quum ab aetate Xerxis non orienlalcs 
modo Genlcs,sed etiam occidemales , tradcnte Pli- 
nio lihr. XXX. Cap. I. quasi rabido furore acii 
Magica et Iheurgica quaesierint *et tcntaverint, 
ct nulla Magica absque signis et sematibus ct Ii- 
neis csse possint, Jonge probabile est Graecos et 
Jtomanos SigWa eiCylindros Cuneograptos , quae 
inspexissent, habuisse pro Magicis', Mysticis , el 
Thet/rgicis , ut revcra erant , et sacro jpavore , 
de niore , perterrhos non ausos fuisse de iUa Scri- 
ptura mentione-m iniicerej quemadmodum de Va- 
sis Sepulcralibus , quae in iuxe Dcorum Manium 
arcano putabant esse , eisi ca esseut innunicra , 
et artis praestantissimae ; ut el de Gemmis Abra- 
xeis paritcr Magicis et apotrcpaeis nullam vel fere 
nullam umquam mentionem iniecerunt. 
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CIPUI IV. 

Mlogia propria et peculiaria Regum Per- 
sarum ^4chaemenidum lingua Zen- 
diea descripta in Persepolitanis fn- 
sc/iptionibus numquam poterurU in- 
veniri, 

Ajt, 1, 

Primo , quia Elogia propria et pacuiiaria 
etiam Regum et summorum Imperantium 
Sacrd et mysticd Scripturd non possunt de- 
ecribi , 

Nam Elogia propria et peculiaiia Regum et 
Imperatorum desiinanLur universo Populo , pro- 
ponuntur ut a plurimis legantur et percipiantur. 
Atqui Scriptura Sacra et mystica nonnisi a pau- 
cissimis nosCi potest. Practerea Scriptura Sacra 
et mystica mystica tantum ct sacra attingit: adeo- 
que si Elogia Regum et suiumorum Imperan- 
tium laudibus magnorum Deorum copulantur et 
immiscentur, poterunl rcclissime Scripturd Sacrd 
condi,, sed si sint peculiaria et propria , si pure 
historica et civilia fiant , numquam poterunt ea 
contineri. 

A R t. IL 

Secundo,quia Reges Achaemenidae numquam 
faerunt Ponlifices Magorum , nec umquam 
Magos impense et vekeinenter fwerurtt. 

1. Aedes Persepoiilarifie condi non poiucrunt, 
nisi a Regibus Penarurn, qui Magos vchcmen- 
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tissimp diligercnt, qui Metropalim ct Caslrum 
cenirale Magismo vellent consiiiuere , qui Reli- 
gionem Zoroastraeam aeterno monunientostabilire, 
et dilatare saiagerent , qul Tribum ct Castam 
Sacerdolalein, ceniro Hierarbhico constituto , se- 
dibns vaslissimis , et conclavibus pltirirriis nd plv- 
narias Panegyres , Concilia , et consilia ineunda 
opportunissime consii lutis, honoraiissimam et po- 
lentissitnam vellent reddere et efficere. 

2. Atqui contra certissimum esc Reges Achaa- 
menidas non modo non fovissc et dilexisse Magos y 
non modo Magiimo uon favisse ; sed animo in 
cos infensissimo fuisse , et alias potius Religiones 
(lilatare futsse conatos. Quam atrocker Reges Per~ 
sarum Achaemenidae odissenl Magos , tum ex 
jmstrema adlocutione Cambysis, quam Herodotus 
Jib, IH. c. 65. servavit, patet: Tum ex horrenda 
stragc Magorum a Coniuratis et ceteris Persis 
p:ra.cta, quum Magus, qui Imperium usurpavcrat, 
necatus fuerat. Tum ex feslo solemnissimo. ob istam 
ipsatn raedcm a Persis universis insttluto , et quod 
celebrabant adbuc aeutc Herodoti , ct serius ctiam 
aetate Ctesiae Cnidii : ut patet ex eius Excerptis 
pg. 640. ed. Gronov. et cuius etiam meminit 
opportunissimc ad rem prudentissimus. Agathias 
Schohisticus libr. II. pag. (55. Quo festo Magi 



necarentur. Haud porro favisse Magismo, rnini- 
me Magorum religionem praetulisse vel dilatasse, 
inde cliam patet , quod Cyrus el alii Reges more 
Persico et Deos suos Patrios. et 3soys pacriXixof/s prp- 
prios.nempe Achaemenidum, m Camhyses apud 



Tum quod iamdiu aetate Herodoti J^enerem Ura- 
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tc6te Lih. I. c l5l, El haud mullo post Arta- 
xarxes Mnemon cultum Anaitidis , quae ipsa 
tiubio piocul es: ac Mitra Herodoti per lotum 
laiperium dilatare studuit: de qua Anaitide loca 
Veterum collegerunt Bochartus in Phaleg. p. 245, 
Vossius de Idolol. P. i53. etc. Hyde de Relig, 
vet. Persar. pag, 8q, g5. etc. Spanheim ad Calli- 
mach. pag. ig3. afiique plures. 

3. Quod si Cicero Libr. I. de Divinat. cap. 4i< 
scripsit : Nec guisguam Rex Persarum potest 
esse , qui non ante Magorum disciplinam , 
scieniiamque perceperit; si Poiphyrius testatus 
sit de Ahstineniia Libr. IV. pag. 399. Darium 
Hystaspis fiHum fccisse sepujcro suo insculpere , 
quod fuisset SiSarrxctXoS iJ.a.yixaiv , hacc sententiac 
nosirae non modo non ndvcrsaniur , sed penitus 
favenl. Nam cuiuscumque Regis et summi luvpe- 
raniis scriciissiraum oOicium est nosse fundamenta 
omnium Religionum, quac in suo Imperio colun-. 
tur , non quod omnia tenere dcbeat , sed ui de- 
«ernere rccte de eis possit, et iubere et praeciperea 
quae est Regia SiSao-xaXia, Si Rex aliquis Chri- 
stianus Tibctum, Sinas occuparet, omnino tcneretur 
elementa carum Religionura nosse , non ut addat 
Symbolo suo Christiano, sed ut rite recteque possit 
de eorum iurgiis et laclis iudicare. Praeterea si 
Reges Persarum se. Sj&WxaXow Magicoruni fuisse 
fatebantur, utique nec Archimagos nec Pontificea 
fuisse fassi sunt. Et si Persona illa praestaniior 
Dramatum Persepoliianorum est onmino Archi- 
magus et Pontifix , omnjno nil, quod ad Darium 
et reliqnos Reges Achaemenidas speclet, esse. 
potest in Persepoli Magorum. Quin ego teneo 
fiyslaspidem illum, de quo Porphyrius inquulus 
cst, mjnime esse Darium Achacinenidem , scd 
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Gustaspum Kaianidem longe alium a Dario , ut 
loco suo Deo danie ostendemus , qui Gustaspus 
reveia fuit Discipulus Zoroastri, bt impense favit 
Magismo : Tum eo etiam ex capite quod prorsus di- 
vevsuui Epitaphium Darii referant Sirabo ei 
Onesicriio Jibr. XV. p.^So. et Athenaeus libroX. 
p. 454. Sed piget me non posse hic de ista re 
agere prolixe. 

4, Xjt autem hacc utcumque satius intelligantur 
sequentia sunt animo recolendu 1, Magos fuisse- 
Medos originc, et gentc non Persas. 2. In Regi- 
mine Medorum fuisse magnam potestatem etiai» 
Civilem Magorum, ut in pluribus Dynastiis Ae- 
gyptiorum potcstas magna fnit Hierophantum. 5. 
Kcgimen Persarum usque ad virifitatem Cyri 
fuisse Graeco et Romano veteri simile : seilicet et 
sacra, et civilia, et religiosa, et profana administras- 
se Seniores Gentis , PatresfamiJias praestantiores ^ 
ditiores, honestiores, ut ex eorum institutionibus, 
quas Herodotus, Xenophon , Ftato , Strabo ser- 
vaiunt, patet. 4. Regex Persarum in nulla re 
fuisse obnoxios Magis Medorum. 5. Cyrum pri- 
mum coqstituto Imperio, ut duas Gentes Medcs 
nempe et Persas striciissimis vinculis sociarct 
eamdcm Tribum Magorum etiam Persis impo- 
suisse : At nullam potestatem eivilem Magis de— 
disse , et $}tov$ ■xotrpu/ous , de quibus non semel 
Xenophon meminit, coluisse , et Persas ius suum 
sacrificandi proprium aetiite etiam Herodoti I. Cap, 
j3s. servasse, adstante tantum Sacrificiis Mago et 
Stt/YQHav accinente , non ipsum Sacrificium pera- 
gcnte. 6. Post Cyrum Rogimen fuisse semper Mi- 
Jitare, Satrapicum, si ita dicere fas est, et Opti- 
rn.-itum gubernanuum , quorum emphatice deccm 
millia numerantur aptid Plutarchum in Arlax. 
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p. 1014. Rege. tamen domino , et Casta Magorum 
ad una oflicia sacia , ct ea nec mutu relegata, et 
posi Magophoniam contemta et depressa. 

Atqui ut initio dicebamus Aedes Persepolkanae 
condi non potuerunt, nisi a Regibus Magorum 
araantissimis , nisi ad Magismum lirmandum ct 
dilatandum. Ergo condi non potuernnt a Regibun 
Achaemenidis , qui omnia potius contra conati 
sunt , ut Magismum perderem. 

A a t. Ilf. 

Tertio , quia certum est Persas sub Regibus 
Achaemenidis caruisse Templis et Aris Re- 
ligionis suae et Magicae. 

Id enim data opera, disertissimis verbis, et deli- 
beralo consilio tradiderunt viri prudentissimi He- 
rodotus lib. I. cap. i3i. Slrabo libr. XV. p. 7^2. 
Cicero libr. ll.de Legib. cap. 10. Diogenes Laertius 
in Prooemio, Cletnens Alexandri: qus inProtrepi.Pag. 
19 : Ascnnius Pcdianus in II. Verr. ct alii plures. Et 
profocto qnum Cii:ero de Divin. lib. I. cap. 4'- 
scripsit : Mt in Persis auguranlur et divinant 
Magi , qui congregantur in Fano coinmentandi 
cau-ia , atque inter se colloquendi : una voce 
naturam universae 1/iturgiae Magicae mire expli- 
cavit : Nam Panum non est Aedes , aediiicium , 
sed iacus , sedes , spatium Tclluris purum , con- 
secralum : Et si non augurandi tantum et divi- 
nandi occasione , sed etiam commentandi et dis- 
serendi non Palatia , non Domos ingrediebantur , 
scd in 1/ocis hypaethris in Fanis manebunt, 
utique revera Aedes et Domos in rebus Sacris 
eos odisse et reiecisse certum esse debet. Fortasse 
dices , et nos facere hypaethras Aettes Persnpo- 
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li/anas : Ita quidcm; s<d Fana Aedes non sum; 
neque diximus onines , sed partcm tauiuin. Prae- 
terea Hcrodotus loc. cit scribit Persas sacrificare, 
■ et alia legitima iacere tm ra. i';\J^Xorarce rwr w- 
f.oiY aLfxfiourwra : Xenophon. libr. VIK. Cyrop. 
cap. 45. dc Cyro loquens iacn senc et morti pro- 
ximo , scribit, quod fJJw An rs KGtrpuxi, xcu 7]>Jw, 
x.a.1 TOiS uXXqiS Sems , [iri Tuiv txx.nuiv , ws Ilspffai 
9fwwi . Strabo loc. cit. Persae ait Avovci h sr 
tyrikry roTfru. Et Dinon, qui Pcrsica scripsit, apud 
Ctenientem Alexandrinum loco cit. ait eos Svnr tr 
irtraiSpw. Quamobrem quum Aedes Persepoli— 
tanae non »int profccto c.icumina montiutn , et 
vertices collium , et terrae hypaethrae , palam est 
ad aetatem Regum Achaemenidum non posse 
has Aedes omnino spcctarc , et adeo elogia horum 
Rpgutn puta Darii et Xerxis in Inscriptionibus 
Persepolitanis "non posse contineri. 

A r t. IV. 
Quarto , quia Regia Ac/iaemenidum Persepa- 
litanu ionge alia et diversa fuit a Templo 
Magomm Persepolitarto. 

Nam, ntCap. I. ArL I. pag 337. animadveitimus 
impossibiie est aptare Aedtbus Magorum Persepo- 
litanis dt-scripliones, quas Vetercs Scriptores faciunt 
de Regid Achaernenidum Persepolitand. Et pro- 
fecto, qmim intelligerem Aedes ingentes , quarum 
atria , conclavia , cubicula fuissent ex magno et 
secto lapide condita per pluriina saecula neccssa- 
rio durare et servari : et contra scirem ne vestigta 
qtiidem Regiaram Persarum , quae fuerunt Sa- 
sis , Ecbatanis , Peraepoli, Pasagardis manere: 
Quum considerassem universas fcre ilentes Tians* 
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cuphrataeas paucns lapide , plerasque Domos et 
Salatia ex figno, ex trabibns aedificasse, et hacte- 
nus aedificare : Quum dibgentius loca Veierum Scri- 
ptoruiu expendissem , quihus de Regiis aedibus eL 
Palatiis agunt , vidi perspicue duas veluli partes 
iu his domibus Saailicia Persarum csse dislinguen- 
das , externam scilicet, et internam; Exteriorcm 
quidem in lapideis septis constantcm , in moeniis 
robustissimis sive circularibus sive quadratis tri- 
plicibus , semptemplicibus : el in partem interio- 
rem totam fere cupresso , cedro , alioque pretioso 
ligno conditain, et auro, argento, ebore exornatam: 
Adeo ul Kegia expugnata, pars exterior et munita 
vi ruerei, vcl tempore diiaberetur , interna vel 
raperetur , vel brevi hora incendio absumeretur. 

Et prapteroa quum huius ipsius nalurae ilegia 
j4chaemenidum Persepolitana extitisset , quam 
immaniter a Templo Magorum Persepolitcmo 
discrepaverit quisque videt. Quin si quis Regiam 
Achaemeniduin Persepolitanam a Graecis iam 
combustam ct flammis vastaLam sibi animo re- 
praesentakeril, nil nisi ampiam planitiem desertam, , 
et desolatam cxuslts et labentibus muris praecin- 
ctam poterit conlueri : Nam, ut ait Diodorus libr. 
XVH.Cap.7a. pag. 2 16. -T*Xf waS ° fEp' fx- jaaffjXsi* 
Towof xaTBj)X£X^)7 §J* ro iwyeSoS tr$ QX070S; peni- 
tissime scilicet Regiit combusti , quia Cuttius 
lib. V. c. 7. adnotaveral , multa cedro aedifka- 
tam fuisse Regiam : Qua profecto loci facie nil 
magis diversum est, quani ruinae illae, quae inodo 
Persepoii spectantur: Et propterca nil minus prc- 
bahile quatn Elogia Regum Achacmemdum io pa~ 
rietibus earum Aedium inveniri. 
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A H T. V. 

Quinto , quia sex Sepulcra in JHonte lapideci 
Persepnlitanis Aedibus proximo , et quae 
Chardinut dtligenter prae ceteris descripsit, 
non Regam Achaemenidum , sed Ponlijicum 
Magorum , sive Archimagorum habenda 
sunt. 

i . Nam primo , Ictmes et Simulacra lum Sa- 
cerdotum appositorum , tum Archimagi ad Sa- 
crum focum ad stantis ipsae sunt (cones et Simu- 
lacra Parietum Templi Persepolitani. Et si quis 
cst , cui Arcus supcr quo Archimagus innititur 
incongruus videatur , is meminissc debet , quod 
pauJlo superius monuimus : non omnem scilicet 
cu-natum Sacerdolaleni physice ct Cyrioschema- 
tica esse suuiendum , sed saepius , ut hic , Sym- 
bolice et Allegorice. Atijui Dlp QVs , fiu»p qsct, 
cst Arcus , et [J*in CVSO est promUts , alacer , qui 
ciiin summa sedulitatc cuvat DlFl C VS pietatem , 
DDp QSTII rectitadinem perfectionem , tStfp QSCTH 
peritatem : Qui iam pasms in Mundo f\J£tp qsce 
dnrissima , aspera , pervenit tandem in Mundum 
Qtf/D qscth f^eritatis et lustitiae : Quae inaxinie 
Archimago convenientia , qur ccrte ex Aseetis 
rigidbribus , et quos indicarunt Laerlius in Prooe- 
mio,Clemens Alexandrinus Strom. III. pag. 446. 
Porpbyrius de Abst. lib. IV. pag. 098. etD.Hie- 
ronyrnus in Iovinian.lib.il. p. i6q. seligebantur. 
Ex absoluta ergp similitudine Simulacrorum cum 
Persepolttanis , ex modestia oraatuum , ex sim- 
plicitate thecaruui sepulcralium dubitare minime 
tas est, quin sex Archimagi Religionis Zoroa- 
slraeae illis Monumentis sint conditi. 
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2. Secmtdo , quia forma Sepulcri Regis Cyri, 
quam descripserunt Arrianiis de Exped. Alex. 
Lib. VI. p. 144. Strabo Libr.XV. pag . 7 3o. Cur- 
tius Lib. X. cap.i. et quam eius Posteros ia Se~ 
pulcris suis imitari aequum fuitpenitus, et omnino- 
discrepat a Sepulcris Cruciformibus , de quibus 
loquimur, 

3. Tenio , quia certum est Reges Persarum 
sivc Persepoli, sive Susis , sive Ecbatanis , 
sive potius in singulis istis Urbibus extruxisse ma- 
gnas aliquas Sedes sepulcrales , Condttoria aliqua 
Regia , qutbus Corpora tum sua, tum suorum con- 
derent. Arrianus Libr. VI. p. 145. memorat rx- 
tyous 'RxaikixovS Persarum, etLibr.IH.pag.69.scri- 
psit , quod Alexander sui\l% tw Axpsioo es IlEpiraS 
KTEU.^ , 3*4«J XikiVGxS IY Txii Bxtrikixxis £b]XcuS; 
xaSaffEp xxi ol xkkoi 01 wpo Axpitev Bxatktis. Sci- 
licet : Corpus Darii ad Persas misit iubens 
condi in Sepulcris Regiis , quemadmodum et alii 
Reges ante Darium condiii faerant. Aeiianus 
■Var. hist. Lib. V% Cap. fj. scribit Artaxerxem 
Ochum a iiagoa necatum } felibusque vorandum 
traditum fuisse , aliud vero cadaver inlatum fuisse 
rxtS Rxtrikixxts Srpcxii. Josephus Flavius Antiqu. 
Lib. X. cap. la. pag. 355. scribit Prophetam Da- 
nielem Li-batanis aedificasse Aedem vel Turrim , 
qua SxffTovai tovs ts MijoW BxGiksiS , xxi Usfttuv, 
xxi HxpSun , xxpt rou %svp. Quantnm autem 
istae Turres , istae Aedes sepulcrales , ista commu- 
nia Muusolea discrepent a Sepulcris Persepolis 
Cruciformibus , quisque videt. Quin si ponamus iu 
Turri Danielis duos tantum Persarum Reges fuisse 
conditos, duos tantum in Conditorio, quo Darius 
Codomanus inlatus fuit , supcressent tanium duo 
alii Reges Persarum ahhi condendi. Atqui Se- 

i 7 
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pulcra Cruciformia sunt sex. Ncc dici potest 
inlatos sepulcris vcl uxores Reguro, vel filios: qnum 
Figurae msculptae sint barbatae el Seniles. 

4. Quario , quia Sepulcrum Darii, quod Ctesias 
in Excerptis Photii Cod. 8a. Pag.n3. ex parte 
describit , et Conditoria illa , de quibus agit Dto- 
dorus Libr. XVII. cap. 71. Pag. 316 ; et quae 
eadem ac Ctcsiana videntur, ettam longissime dis- 
crepant a Sepulcris Cruciformibus. Nam , sunt 
Diodori verba : irerpt yop i)v xaTE&iiuuy*] , xai xara 
unrov oixoW txofff* wXttovaS , ti o(S <Jv\xot t«* t*T£- 
y.ttn-rporvv tnrqpxp' 1 ■ ■ • • Kara h tijv axpav vtwrrir 
7pa# xaTaXocreiS paffiXixat xai 4$a.rvfltxcu wXeiooS 
WoXtmXEiS Tais xa.ratsxtvv.ts , xm Sipatrpoi wpoS TVp 
•rtar xyipstrrijrt srapaipwXaxijt' tvStruiS xctTtffxsuafffMVot. 
Nempe : Excisa illic erat petra , complura ia 
medio domicilia habens ; in quibus conditoria 
defunctorum erant. . . . In hoc fastigio Regibus 
et Ducibus excipiendis erant mulla affabre facta 
diversaria , et ihesauri ad pecunias adservan- 
das egregie extructa. Quibus nil magis ab illis 
dtversum poteris vel cogiiare. 

5. Quinto , quia loculi Sepulcrorum Crucifor- 
mium tcste oculato solertissimo Chardino sunt 
nimium angusti ad recipiendum commode cadaver. 
Tom. IX. pag. gg : la ptace n' est pas fort gran- 
de , et un corps mort y devoit etre pressS : et 
maxime, ut paullo post addit, aerePersico corpora 
defunciorum statim et immaniter inflantc. Quam- 
obrem si dubitari non potest , quin corpora Re- 
gum Achaemenidum Tuerint cera infarcienda et 
incrustanda, de qua conditura Herodotus Libr. I. 
cap.141- Cicero Tusc. Quaest.I. cap4&. agunt: Si 
plurima veslis et pretiosissima addenda, si insignia 
potestatis inserenda , nuraquam fieri potuit , ut 
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tam angustis Loculis et thecis corpora Ragum 
potentissimorum protruderentur. At contra si me- 
minerimus , quod , ut scribit Herodotus Libr. I. 
cap. 140. Ou TrpoTjpM' §KTrnro* avSpoS ( Mxyou ) 
6 tixus irptv av VTroprtHos *j xuvoS ekxva^tjvcu. Nempe: 
Numquam cadaver viri Magi sepelitur, prius- 
quatn a Volucri , vel ' Cane laceratum fuerit; 
si animo recolemus , quae refert Cieerb Tuscul. 
Quaest. I. cap. 45. Magorum mos est non hu~ 
mare corpora suorum , nisi a feris sint ante 
laniata ; et alia huiusmodi plura: Unae profecto 
uoae Magorum reliquiae angustis Ulis Loculis 
potuerunt commode recipi et coutineri. Adeoque, 
ut dicebamus , omnino tenendum est in illis scx 
Conditoriis Cruciformibus non Reges Persarum, 
sed sex Archimagos fuisse depositos. 

At ubinam crunt, dices, Monumenta illa se- 
pulcralia Regum Achaemenidum , quae Ctesias, 
Diodorus , aliique indicant ? Suntne, ego respondeo, 
detecta et nota omnia veterum Parsarum Monu- 
menta ? Atqui magna adhuc pars est detegeuda 
et observanda : de qua re solertissimus C/mrdinus 
queritur Tom. IX.. p. 106. addens : Les gens du. 
Pais assurent , que ces ■ Ruines , a Persepolis , 
s'etendent a plus de dix lieves a la ronae.. 
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A R T. VI. 

Sexto , quia certo ienendum est Linguam Zen- 
dicam , quam ex Liturgia Zoroastraea no— 
vimus, plurimum discrepasse a Lingua Per- 
sica Regam Achaemenidum , qua Elogia 
eorum potiora , et praestantiora fuerunt de- 
scribenda , et qua revera plures Inscriptiones 
et Elogia fuisse descripta ex Herodoto, Stra- 
bone , Arriano , Athenaeo , qui ea Graece 
referunt, necessario colligitur. 

1. Nam primo colleclis plusquam trecentis voea- 
fculis sive noniinibus propriis, sive adpellativis, »t 
vocantur , sive aliis , quae es Lingua aulica 
Achaememdum Hebraei , Graeci , et Romaui 
servarunt , si haec cum Zendicis comparamus, sae- 

5'tus alia hartnonia , alius Literarum vocalinm usns 
eprehenditur : quae satis sunt, ut Linguam mul- 
tum divcrsam constituant. 

2. Secundo . quia nemo adbuc valuit ostendcre 
triginta tantum verba Linguae Achaemenidum 
esse originis Zendicae, et cum vocibus Zendicis 
pcrfccte congruere ; quod ctiamsi quispraestiterii, 
nil confeceril , nisi et reliqua fere omnta simillima 
ostenderit. Nam hic non agitur quaestio,an aliqua 
hahuissent communia Lingua Achaemenidum , et 
Zendica, quod ncmo negaveril, sed an Inscriptio 
actalis ct linguae Achaementdum possit plene 
cxplicari pcr Linguam Zendicam, quam no- 
vimus ex Libris Avesticis , quod longe diversum 
est. Fundus Linguae XII, Tabularum, etDialecti 
ex. gr. Nc.ipolitanae , estplane idem: Age, experire 
modo, an per hanc unam illas penitus intelligas , 
et expiices. 
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3. Tertio, quia Lingua patria Achaemenidum 
fuit Lingua Farsistanae , qua fuerunt Persepolis 
et Pasarg adae scdcs Gentis vetustae : Contra vero 
Lingua Zendica , si juit Popularis et communis, 
quod non arbhror , ut ruodo dicam , Lingua fuit 
Gemis valde dissitac, hostilis et adversariae; nempe 
Bactrianae circa fluvium Oxum; quod plurima 
oslendunt et invicte, scilicet. i. Magna similitudo 
Linguae Zendicae et Samscriticae. 2. Gognomen- 
tum Bactriani , quod haesit Zoroastro , dubio 
procul Avestico. 3. Historia pragoiaiica Pyraeo- 
rum Zoroastricorum ab ipsis Parsis et Arabibus 
collecta. Vid. Hyde de Relig. Pers. P. l5i. i52. 
etc. 4- Historia pragmatica Imperii Caianidum , 
apud quos Zomaster , et eius Religio invaluit , 
quorura sedes principes fuerunt in Bactriana. 5. 
Ipsa Geographia Avestica aperte indicans Ba- 
ctrianam, et loca prosima centrura Gentis etRe- 
ligionis extitisse. Quae autem Anquetillius in 
Act. Acad. Inscript. Tom. XXXI. pag. 36a. etc. 
adstruit ad suadendam originem Georgianam 
Linguae Zendicae, nisi specient nescio quao 
veiustissinaa tempora, comparitione tum Linguao 
tum Religionis Geatis Georgianac penitus refel- 
luntur. 
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A R T. VII. 
Septimo , quia valde prababile est Linguam 
Zendicam Librorum Avesticorum esse lin- 
guam a Collegiis Mdgorum data operafactam 
ex lingua Sacra et arcana , et ex potioribus 
Dialeclis popularibus , quae potissimum in 
Bactriana obtinerent, dilatata pronuntiatione 
vocalium. 

1. Nam primo nulla Lingua hiturgica potest 
institui , nisi plurimae voces novae condantur ad 
novam ipsam Liturgiam significaudam : et hae 
voces a Collegiis Sacerdotalibus sunt necessario 
procudendae. 

2. Secundo , quia Linguae Liturgicae si es^ 
sent penitus populares omnino speraerentur , ct 
abjic-erem\ur , (juja omnis IHebs , omne Vulgus, 
Bpernit et negligit , quae capit , et intelligere 
putat. 

3. Terlio , qina si Linguae Liturgicae tolae 
ex Lingua prursus nova et jgnota conficerentur, 
Populus discere refngcret, ct reiiceret. At si nota 
et popularia ignotis et arcanis vocihus aptantur, 
Lingua consiiuiitur ad Vulgus et Plefaem allicicii- 
dom ct detinendam mire facta. 

4. Quarto, quia nos ipsi partcm Lexici Par- 
sici Liturgici ia Linfjuam suam veterem et origi- 
nalem iam convertimus ia Etymis hierographicts, 
quae edentur , Deo darite , quam primum. 

5. Quinio, quia nullibi inveniti et indicaripo- 
tuk Gens vel Tribus quae Zendice loqueretur, 
vcl Dialecto valde et insigni modo simili uteretur. 
Alqui si Lingua Zendica fuisset popularis ma- 
xtnm ex parte omnino servanda fuisset ob Rcligio- 
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nis reyere.ntiam , ob originis nobilitatem, ob diu- 
tumitatem durationis lum a Gauris sive Guehris, 
et eorum Sacerdotibus maxime, tum in scdc sua 
natali et propria , a qua nemo certe pellere peni- 
tus potuit. Atqui, ut dicebamus, nuspiam huius- 
modi Lingua nisi in Libris Parsorum potuit de- 
prehendi integra et pura. 

6. Sexlo , quia in Libris Parsorum, et horum 
consuntissima traditione Lingua Zendica dicitur 
tradita Zoroastro ab Horinusde , Pa-zend data a 
Zvroastro fidelibuset secbnoribus Doctrinae suae V. 
AnquelU in Act. Acad. InscripL TomXX.X.l.p.354- 

Velle igitur per Linguam Sacram et Litur- 
gicam ex arcana , et Th^ologica , et ex pluribus 
Dialeclis Bactrianis collectam interpretari Jn~ 
scriptiones , quae Regibus Achaemenidis tri- 
buantur , qui usi sutit Lingua et vocibus Patriae 
suae Farsistanae , sex ad minimum saeculis an- 
tequam Lingua Zendica scripto traderemr, haud 
certe videtur aequum et rationale. 

A B. t. VIII. 

Octavo , quia Inscriptiones Cuneoformes Per- 
sepolitanae frequentissime repetuntur iden- 
tico modo ad Latera vel limina Portarum, 

Atqui, ut iaro animadvertimus Gap. J. Art. 4. 
pag. 232., et iterum monere iuvat , non Elogia 
Regum , non laudes summorum Imperantium 
per limina Portarum repetuntur; sed Formulae 
Liturgicae, preces divinae , Litaniae apotropaeae 
iure piuribus vicibus potuerunt apponi : Quia 
omnes Gentes ter , decics , et centies oraut eum- 
dem sermonem, sivc formulam dieentcs. Qnam- 
obrem si in Inscriptio nibus Persepolitanis onuin 
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hoc criterium adesset , frequeni scilicet earum 
repelitio , id. salis essci , ui quaevis Elqgia pro- 
pria et. independeniia Regum Persarum penitus 
excludarous et reiiciamus. 

C A V U T y. 

Jrtlerpretationes pavcissimarum Inscri- 
ptionum Cuneoformium hactenusda- 
tae a Grotefendio et Saintmartino 
probari et recipi non pOssunt. 

A h t. I. 

Primo , quia ipsa interpunctio Polysemaium 
Cuneofurmium non est, data. 

Flowerus Anglus sacculo XVII. , teste Hjde 
de Rel, veter. Pers. pag.556. Specimen Scripturae 
Cuneoformis dcdit interpuncium : et interpuncta 

Saritcr dcdit Specimina omnia sua saeculo XVIII. 
iebufarius Tom. II. Tal>. XXIV. et XXXI. At 
contra ex Speciminibus Petri della Valle , The T 
venoii, Chardinii , Lebrun, quae vidi, etcxaliis 
daiis ab Herberto , Moriero ', Ker-Portero Anglis , 
lesle Hyde L' c. et de Sacy in Iourn. des Savans 
. i8a5 P. a£5 ,' quin ex ipsis Speciminibus datis a 
Sainimartino lourn- Asiatic. 1823. T. II. p. 66. 
plaoe ccrtum est imcriptiones Cunevformes ca- 
rere prorsus quacumque interpunctione. Adeoque 
Interpunctio data non cst. Et quamvis negari 
non possit Spatiolo vacuo saepe discerni Syn- 
theses Cuneorum, addendum esteliam Spatiojuro, 
iilud saepe dcsiderari, saepe Cuneqs plures arcta- 
ri, et quasi cumulari , ct Interpunclionem adeo 
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legitimam csse prorsns ignotam, vel controvcrsam. 
Equidem sagacitatem INiebuhrii in Tabulis suis 
interpungendis miratus sum, sed nescio an semper 
proharem. Ccrte in interpungendis Speciminibus 
Lebrun sacpe haererem, et interpunctionem Fio- 
weri totam non proharem; nec illam quam de Book 



du Sabeisme. Alqui id non levis est, sed summi 
plane mpmcnti res. Satis cst enim, ut quaterquin- 
quies in data Inscriptione varietas inierpunctio— 
uis habeaiur ut sententia prorsus iinmtitetur; vel 
aliud Alphabetum , ut volunt , et divcrsum con- 
datur. 



Secuado, quia nemo hactenus demonstravit noa 
singulos Cuneos } sed totas Cuneorum Syn- 
theses esse literas AJphabeticas. 

\. Data Lac Synthest Cuneorum £ III. Si yel- 
}em ea IMeras Alphabeticas designare tria ac- 
que ponere ct reputare ppssem : scilicet vel toti 
Synthesi literam A. ex gr. significare ; vel S no- 
tare A. III. noiare B. vel etiam £= significare'A. 
B. C. III. D. E. F. Quod profccto rcipsa fcctum 
ab Auctoribus Runarum Elsingensium , qui mi- 
nutissimis Cuneolis, et Virgulis sola loci discre- 
tione diversarum Literairum potestatem indidcrunl: 
et indidisse ex consideraticne Scriplurae Cuneo- 
formis Medo-Persicae certum teneo. Equidem non 
dicam Varietales Cuneorum in Inscriptionibus 
Cx gr, Persepolitanis csse literas Alphabeticas : 
Sed aio Interprctes earum non demonstrassc , 
quod certo non sint. Et aio insnper , quod non 
possint demonstrarc secundum sua Fostulata. Kam 
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si ipsi uoani Inscriptionem legere nequeunl, quum 
datae non sunt plures Syntheses homophonae , 
alius ipsam hanc veniam de Cuneis homophonis 
pos*el impetrari. 

A r t. III. 
TertiOj quia Alphabeto Persico aevi Achae- 
menidum assignare scxdecim literas vocales 
scriptas non est Datum aequum et rationale. 

Nam Data aequa et rationalia illa dicuntur , 
quae certae Auctoritali, vel certae Analogiae inni- 
tuntur. Atqui Vocales illae scriptae neutri pos- 
sunt inniti. Omnia Alphabeta Syra et Assyria 
semper fuerunt et sunt Consonantica , quorunt 
sciiicet literis fere omnibus est potestas consonae 
non vocalis; Dtio Alphabela Persica aelatis Sas- 
sanidum sunt Cvnsoaantica , et modo Pursae et 
JBuchari Alphabetoconsonantico utuntur. Verum 
quidem est in Alphabeto , quo modo scribunlur libri 
plures Parsorum, numerari sexdecim Vocales, sed 
nemo sane probaverit Alphahetum hoc essevetu- 
stius non dtcam Augusto, vel Alesandro magno , 
sed potius IX. vcl VIII. saeculo Cbristiano , quo 
Vocales passim a plerisqiie Asiaticis Populis per 
apices sallem apponi coepium est; Et contra re— 
ctissime tenere possumus nise posterius aevo prio- 
rum Sassanidurn , quum differat gravissime a 
forma Alphabetorum , quae tum per Imperium 
et apud Reges obtinebant : Vel dicere possumus 
Magos non adbibmsse diutiusnisi quatuor vel quin- 
que Vocales literas , quibus commodissime utuntur 
pleraeque Gentes. Ei quoniam a pluribus praestan- 
tissimis Viris iure tenctur Liturgiam Avesticam, 
quae modo legitur, constiiuto iam fmperio &i»a- 
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nidum , ope maxime Erdaviraphi conemnatam, 
et deseriptant , <juum Libri originales Zoroastri 
Cuneograpti dicendi sint , et Liturgia ore et tra- 
ditione ab ingenti Magorum nnmero servata:quae 
auctoritas esse possit Alphabeto Zendico, utAl- 
phabetum Persicum aetatis Achaemenidum co 
definiatur , quisque videt. 

A r t. IV. 
^Quarto, quia Nomina Darii, et Xerxis 
non sunt Dala aequa et rationalia. 

Naut nec monumento noto et aulhentico , nec 
testimonio ceni Scriptoris , nec necessitate ipsa 
operis vel Scripturae possunt dari et teneri. Quin, 
iit vidimus Cap. IV. innumeris et invictis rao- 
mentis a Monumentis Persepolitanis eiiciuntur : et 
aliis pluribus poiuissent reiici , si hic de veris , ut 
ego arbitror , Conditoribus Aedium sacrarum Per- 
sepolis agere potnissem. 

A K T. V, 

Quinto , quia Inscriptiones Cuneoformes nulla 
ratione. Alphabetica tentari possunt , nisi 
datis picirilius Synthesibus Cuneoformibus Ho- 
mophonis , vel Pofydynamicis. 

Nam quum ex una prima specie et quidem 
faciliori Scripturae Caneoformis Persepolitanae 
colligantur circiter quinquaginta Polysemata , et 
circiter ducenta ex aliis , fieri omninonon potest, 
qniti , qni h;is Inscriptiones tentavcrit phires Li- 
teras Homophonas non constituat, ct ponat. Et qui- 
dem Grotpfendium plures huiusmodi adsumsissc 
ipseraet vidi in Spechuine , quod dcdit Millin in 
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Magas. Tom. XLVH. pag. 406. et idipsum ei ob~ 
iccit Samt-Martinus in Journ. Asiai, i8a5. 11. 
pag. 68. 69. 70. qni et abiecit etiam, quod plura 
Pafysemata fecisset Polydynamica. Atqui Poly- 
honophunia facit Alphabetum irrationalc, etPo- 
fydynamis reddit absurdum et nullius usus , ut 
Iabr. 1. pag.g3. et alibi iam observavimus. In eo- 
dcm vado hacsisse Saint-martinum , quum ederet 
Anaivstn Interpretationum suarum , patebit. 

A n t. VI. 
Scxlo , qriia ISlogia Regum Persarum vel Re- 
gia Ico/ie carentia , vel factis et operibus 
vacua sunt absurda , et probari non possunt. 

Inscripuoncm Cuneqformem ad nullam Ico— 
nem Regiam c ad nullum Drama Regiumadpo- 
siiam Grotefendius ia Millini Magasin Tom. 
XL.VIJ. pag. 435. ita vevtit : Darius Rex fortis, 
Rex Regum, Rex Daharum, Hystaspis Slirps. 
Mundi Rectoris in constellalione mascula moro 
Jzed. Hanc ipsam .Saint-martin in lour. Asiat. 
T.II- 1823. P.83. verUl sic; Darius Roipuis- 
sitnt, Roi des Rois , Roi des Dieux,,Jila de 
fyschtasp , iE une race illustre et tres excel- 
lent. Alqui ego aio huiusmodi Inscripiionrai Da- 
rio Jlchaemenidae numquam poni poluisse. 1. 
Quia , ut innuimus , nulia Regia Icon ad eam in- 
sciilpu csl : ct nullam exlitisse , vcl rxultam se 
voluisse agnoscere apeite tassi sunt G-rotefendius, 
el SainUmartin scribcntes reelo casu Dariux, 
Rex , Darius Roi . Atqui tum vel scribendum 
fui.-rai Darii Regis A-£«w,quemadmodumin omni- 
bus nununis Regum Parlhorum , qui Achae- 
m&tidaa excepcrun.t ; vcl otjus , ut in oninibus. 
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Inscriptionibus Sasxanirtum vvwro vpoGurxw 
clc. ffaec est Ican Artaxerxis , Sapo ri s cic. UH 
porro Inscriptio ad Iconem non apposita careat 
factis , operibus , quia essentia et quasi anima 
caret , absurda est , et a nullo Rege potuit um- 
quam poni : Ideoque quum Inscriptio prolata a 
(rrotefendio et Saint-martin careat tum Icone , 
tum faclis et operibus probari nullo pacto potest: 
Et eo magis , quod Graeci Scriptores Darii huius 
tres vel quatuor Inscripiioncs scrvaverint , et fa- 
clis cl rebus plenissimas , ut aequum erat, et in- 
super ab huius nuper procusae stilo prorsus ab- 
Judentes , et intrinsece probabiles, quidquid de 
plena eorum authenticitatc dici possit. Herodotus 
Iibr. III. c 88. primam adducit siuiplicissimam , ut 
arihuc tum erant mores , de Darii per Equurn in - 
acmulos Regni victoria , altcram Lilir.IV. cap.gi. 
a Dario positam ad amncm Thraciae Tearum. 
Strabo Lihr. XV- pag. y5o. ex Ojiesicrilo huius 
Darii Inscriptionem sepnlcralem rccitat: Caius 
aliam partem, ut credcrc fas est, cilavit Athenaens 
Libr. X . cap. 10. ct aliam foriasse Porphyrius de 
Abst. IV. p. 599. , si is est Darius,de quo agi- 
mus, 

A R T. VII. 

Septimo , quia numerus Productorum 
non est aequus et rationali.i. 

TJbi plura Data Hislorica. vcl Epigraphica 
nota cerla authentica non adsunt , tum omnino 
oportet Producta esse plurima , ut Interpretatio 
fiat prohabilis. Si cnim sunt pauca , tum ipsa non 
sunt Producta , sed Data /typothetica , adeoque 
nullius momcnti ot auctoritaiis, Ainui Saintmar- 
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tin anno i8j3 non protulit nisi duas lanium In- 
ncriptiones, easque brevissimas, nulla analysi, nul- 
la demonstraiione paratas, a quibus si aufers voceoi 
Rex regis octies repetitam nii fere superest.Nec dein- 
cpps multum m his Tentaminibus profecisse videtur. 
Nam anno 1828 scribebat se aliquot tantum (quel- 
quts unes ) ex Inscriptionibus Cuneographicisver- 
tisse in Nouv. lourn. Asiat. Tom. H. p.181. Dc 
Tentaminibus Grotefendii nil addo, quia Saint- 
martin , msuperius iam monmmus, tum ignoran- 
tiam Linguarum Persicamm ei obiicit , tum 
maxime quod uteretur Alphabeto Poly-homo- 
phonico , et Potydynamico , quo omnia Tenta- 
mina penitus corrumpi revera necesse fuit. 

CiPUT VI. 

Nulla species Scripiurae Cuneoformis 
Chaldaicae , Medae , Persicae ha- 
beri potest Alphahetica. 

A r t. I. 

Primo , quia nulla Scriptura Sacerdotalis , 
Hierarchicd , Castica , Mystica potett esse 
j4lphabetica. 

Sacerdotes Castici , ut amplam et rite ordi- 
natam Hierarchiam diutius et tuto servent , 
omnino egent Systemate Grapkico magno et dif- 
ficili, vasto et arduo: ut diximus paullo supra 
Cap. II. pag. 236. : Tum, scilicet, ut ad summa Hie- 
rarchiae munera adscendere nsqueant nisi prae- 
stantissimi et acutissimi ingenii viri , tuin utab 
adsequendis Scientiis Sacerdotalibtts reliquarum 
Tribuum homines penitus arceanlur. Adeo ut 
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dato etiam Sacerdate Apostata , numquam is nisi 
plane paucissimis possit Scientias Sacerdotales 
tradere : quod esset levissimura malum. At coutra 
data Scriptura facili et obvia tum inteslinae tur- 
bae fuissent plurimae in magnorum munerum am- 
bitione, tum nullo negotio et facile ad profanos 
Scientiae Sacerdotales fuissent delapsae , et Ee- 
gimen ipsum corruisset. Atqui ,. ut saepius oni- 
madvertimus , Scriptura Alphabeiica essentia sua 
facilis est , et levissimi laboris ; nec vere abstrusa 
fieri potest quocumque conatu, nisi qnis raultitu- 
dine nexuum vel plexuum Hlerarum in naturam po- 
lius Scripturae Lexeographicae convertat. Quaraob- 
rem , si ccrtum est, ut superius Cap, II. Pag. 2^7. 
ostendimus Chaldaeos et Magos constituisse Tribum 
incommunicabitem apud Assyrios , Mcdos , et Per- 
sas , et per plurima saecula viguisse , lenendum 
aeque certo est Scr/pturam suam propriam et 
arcanam sive Cuneof»rmem, ut demonstratum est 
Cap. II. pag. 341. csse nou poluisse Alphabeti- 
cam. Quod si quis obiiceret Brachmanes In- 
dorum,qu\ ctsi Kegimine Castico semperusi sint, 
usi quoque sunt in Sacris Scripiura Alphabeti- 
ca , is debet etiam animadvenere fuisse Brach- 
manibua duas alias Scripturae species non Al- 
phabeticas , Theographicam , et Hierodramati- 
vam uuam , et Monoschematicam altcram , quibus 
carutsse Cfialdaeos , et Magos , saltem quoad 
maximam partem , superius Cap II, Pag. a38. 
animadvertimus. Nec est praetereuridum Scriptu- 
ram Samscriticam , quae nec Linguam penitiorem 
et vere sacram , nec elemenia prima Religionis 
attingit, esse ex omnibus fere Alphabeticis Scri- 
pturis, quae sunt , ob nexus maxime et compen- 
dia innumera literarum, maxime difiicilcm et aspe- 
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ram : Quae difficultas nc dari quidem poTest in 
Scriptura Cuneoformi , uipote omnium nitidis- 
s ima et dislinctissima. 

A n t. II. 

Secundo , quia a pluribus Inscriptionibus Cu- 
neoformibus, puta Chaldaicis , Medis , Per- 
sepolitania secundae et tertiae speciei quae- 
vis Scriptura Alphabetica evidenter exclu- 
ditur. 

TJam is est numerus , ea est varietas , is ordo , 
is situs, is reditus , et recursus Polysematum , ut 
penitus adversentur cuicumque rationali Scri- 
pturae Alphabedcae, quae supcr faciem Telluris 
adhibeauir. Quod iam plures et praestantiss irm 
viri , ut aequiini erat , animadverterunt : Et qui 
non videt , is niagno literarum fcono haud natus 
videtur. 

A R T. Jll. 

Tertio , quia singillatim in Inscriptiohibus Per- 
sepolitanis non tres Linguae diversae , et tria 
Alphabeta diversa, sed unum planc Syste- 
ma Graphicurn , et una Lingua sacra pote- 
rit inveniri et agnosci. 

l.Namin Regiminibus Hierarchicis omnes in 
afcsoluta unitate Dogmatuni, Liturgiae, Scripturae, 
Linguae sacrae convenire necessc est , si durare 
volunt. Adeoque tribui Hierarchiae Magicae 
Persepolitanae tres Linguas sacras et tria Alpha- 
beta absurdum est. 

a. Secundo, quia Sacerdotes Castici superbis- 
simi , ne acrem quidem spirare volunt cum cete- 
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ns -hominibus , cuiuscumque conditionis sint , et 
propterea una sak Scripturd, una sua Lingud 
unice utemur. Si Sacerdotes isti Chaldaei sunt, 
non erit Lingua Achaemenidum, non Medorum, 
non Graecorum , quae ab eis atlingetur. Si sunt 
Persae, non attingent BaCrianam , vel aliam 
quamvis profanam et extraneam. Tenere igitur 
Magos Persarum in sacris suis Parietibus duas 
X"inguas extraneas, et duo alia Alphabeta profana 
adhubuisse est magis etiam absurdum. 

5. Tcrtio, quia tresSpecies Scripturae Perse- 
pohtanae iisdem prorsus elementis constant , ei 
eiusdem plane formae. Characteristica primae Spe- 
ciei est Cuneus maiur reclus ter repeliius ; Se- 
cundae Cuneus minor stratus ter et quater repc- 
Utus , et duobus decussatus , et Figurae aliae a 
combinationibus Cuneorum factoe. Syntheses ali- 
quot primae Speciei in aliis ctiam occurrunt , se- 
cundae piures in tertla : Et non raro in una et 
eadem Linea Syntheses omnium Specierum cer- 
nuntur. Quamobrem dubitari nonpotest, quin tres 
istae species Cuneogrammatum ununi prorsus Sy- 
stema Graphicum , unam Scripturam effecerini. 
Et propterea cttam a faciliore , ut appellant, Spe- 
cie quodvis Alphabetum esse reiiciendum. 

A r t. IV. 

Quarto , quia forma Polysematum Cuneofor- 
mium , si habentur ista literae Alphabeticae, 
est irrationalis. 

Nam, ut animadvertimus Libr. I. Scct. VI. p. 8cj. 
Alphabeta inventa suni, ut plurima plurimis la- 
dle et brcvi tradantur , et propterea omnia Al- 
phabela Tefrae brevissimis et tenuibus lineolis 
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absolvnntnr , adco m frequentiua Ae nimia earum 
tenuitate ct contractionc qucramur. Atqui conlra 
Polysemata Cuneoformia sinc longa mora et ma- 
gno labore scribi non possunt. Ad aliquot Literas 
describendas, ad puiica Elcmeuta Alphabetica cx- 
primenda Cuneos ponerc tcrnac magniiudinis , 
addere Anguios binae vel ternae pariter maghitu- 
dinis , facere modo rcctos et stantes , modo inclt- 
natos , modo stratos , modo dccussatos , modo m 
quadraturn dispositos dcsipcre est , irratioualc est. 
Auctores Alphabeti Ilelsingiani rationali modo 
usi sunt Oligotypis : ralionali Iliberni: rationali 
alii ctiam apucl Hyde P. 547- ct Kircherum Ocdip. 
T. II. Part. I. pag. Stfo. 58a. lit dubitari non 
potest, quin raiionali modo usi sint Cuneis Parsi 
Malabarenses in sua Tabula aenca, dc qua Malte- 
biun cx Buchanauo Anglo in Ann. des J^oyag. 
Tom. XIX. p. 255. An. 1812. agil. Itane amplis- 
simae et solertissimae Tribns Chaldaeorum et Ma- 
gorum una hac in re fnndamentali desipuissent ? 
Uni Persae , ut scribereni Xerxe , adhibuissent 
plusquani vigintiquinque Cuneos et Angulos j 
ut scribcrcnt Darius, plusquum iri^inta ? Ergo , 
si bi dubio procnl sapucrum , AJphabeta sunt ab 
Inscriptionibus Cuneoformibus omiiino eiicienda. 

A it t. V. 

Qui/ito, quia ut demonslratitm est Cap.J^. Art.f- 
pag.sO']. fnscriptiones Cuueqfbrmes traclari non 
possunt nisi per Alphabeta Polyhomophona et 
Polydynamica , epiae sunt irrationalia et ab- 
surda. 

Certe ea cst, ut diximus, varictas Polysemattuii 
Cuneqforrnium , is nu.tiu.TUS , ea dispositio , ui 
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nisi dcntur pkres Literae Ilomaphonae, etPa* 
lydynamicae, nil possit okineri , cui sit aliqua 
spccies cuiuscumque probabilitalis. Quod adeo ve- 
*»V d SaintQlartin ™ lourn. Asial. Toui. II. 

p j. 9 ' ' di p'um apcrte obiecerit Gro- 

tetendio, qui nonnulla alphabetice in Inscriptio- 
mbus huiusmodi tcntaverat, ut dictum est non 
seinel. 

A R T. VI. 

Sexto , quia Cuneus obliquus , qui ia prima 
sperie Scripturae Cuneoformis Persepolitauae 
conspicitur, esse non potest signuni orthogra- 
phicum , et quo f erba mukto discernantur et 
dislinguantur. 

Nam in Inscriplione Cuneoformi , quam edidit 
Lebrun T. II. num. i5i. Cuneus iste inclinatus 
ter eernilur in ipso versiculorum initio , et bis 
in fine , spatio adhuc vacuo reliclo. Apud Nie- 
buhr Tab. XXIV. A. bis cernitur initio , bis fme; 
in B.bis flnc, spatio adlrnc vacuo relicto. Tab.XXXI. 
II. ter ad fincm , semcl initio versiculi , et qnater 
vel quinquies post primuni et unum Syngram- 
ma. Ergo Cuneus is nec fuit umquam , nec csse 
potuit Signum orthographicum , sed fuit chara- 
cler et typus proprins huius Scripturae; et propterea 
datum inierpretum penitus dcest , et nullum est. 

A R t. VII. 
Septimo , quia Syntheses Cuneorum sunt sae- 
pius indiscretae et indistinctae , ut demon- 
slratum est Cap. f^. Art. I. pag.264, 
Atqui signa fundamentalia indiscreta ct indi- 
siinctj in Scriptitra Alphabetica sunt absurda , 




cuiuscumque iormae. Ubi nutem elementa Scri- 
pturae sunt cumulata et indistincta , adeo ut ele- 
mentum si accenscatur Synthesi antcriori faciat 
imam litemm , si posteriori facial aliarn et diver- 
sam , tum ambigua et incerta erunt omnia , et 
nulla erit ipsa Scriptura. In systemate Lexeo- 
graphico etiam immanis et dira erit difficultas 
datis clementis saepius indiscrctis : At quum sin- 
gulis Cttneis sit certa vox' adsociala , ct plures 
Synthcscs sint clare discretae , quae indiseretae 
sunt , possunt discerni potestate certa singulorum 
Cuneoram. el Synthesium discretarum ; eodcrn fere 
rnndo nc fit in Scr-plc/ra Aegyntiorum liirro- 
g/yphica microschemalica , qua eiiam Symbota 
Polyschematum sudi plerumqiie indiscrela , nec 
ceno signo disiincta , interpretutio tamen possi- 
bilis esi. At ubi tres, qualuor, quinque Cunei 
unam litpram eonsliiuunt , ei hi Cunei saepius 
cumulati sunt etindistincli, nullae vires suppetunt, 
nullae rationcs poteiunt umcjuam inveniri , ut 
ccrtae , discretae, perspicuae , et intelligibiles iiant. 

Omnino igitur lenendum est nullarn Scripturae 
Cuneoformis specjem , quae ex ruinis Babyloniae, 
Semiramocertae , Persepolis ei uatur , et quac istis, 



ut versiculus librorum Mosis , Homeri, Virgilii, 
et Muhammedis. 
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Scrlptura Cimeoformis Chaldaeorum , 
Medorum, et Persamm kabenda est 
Lexeographica. 



Primo , ijuia Scriptura Cuneojhrinis Lexeogra- 
phica Theolvgica el Liturgicu possibilis esl. 

Id iam probatuni dedinius Libr. I. Sect. V. 
Cap. 5. pag. 82. etc Et si Samanaei Sinenses 
ducentis tantum Sematibus Scripturam Poly- 
graphicam et Lexeographicam , qua ingemcm 
plane Bibliothccam describerent, consiituerunt , 
ut demonstrauiDi est boc Libro Sect. IV. Cap. II. 
p. 2i3- 2iCj. etc. Si Hicrophantae Aegyptii centum 
iere Sematibus Scripturam suam Ilieraticani et 
Liturgicam condiderunt : Utiquc Chaldaci ct Magi 
simili etiam modo centum Varietaiibus duorum , 
vel paucissimorum Typorum Scripturatn suam 
Cuneqformem Tlieologicam et Litui-gicam condere 
potuerunt. Quin ctiamsi ex Inscriptionibus ex. gr. 
Persepolitanis quinquaginta tantuui V irietates 
originalcs Typorum colligerenlur, hae satis cssent 
ad Scripturam Theologicam et Liiurgicam cou- 
dendam. PJam si quinquaginta Varietaiibus Cu- 
neorum adponantur quinquaginta Vocabula magis 
generalia et insigniora , ut hominis, aquac , ignis, 
telluris , capitis etc. qumquaginta istis vocibus et 
adeo quinquaginta illis Varietatibus inerunt ad 



Homiophonias plusquani quinquemillia, qui esl nu- 
merus plusquam suificions ad condeudam Scriptu- 



A k t. I. 
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ram Theologicam ct Liturgicam. Esse auiem 
vircs ingenio Humano condendi Scripmram hu- 
iusmodi nemo negaverit , qui maximc animadver- 
terit, quae Homines per Signa minima, et Notas, 
et Semata Tachygruphica saepe tradiderint et 
scrvavcrint. Quin Chaldaei et Magi nexum et vin- 
culum yocum et Cuneorum adiuvare potuerunt 
congruentiis Ideographicis , Ariihmcticis, Musicis, 
Geometricis, quemadmodum animadvcrtimus Li- 
Lr. X. Sect. III. Cap. H. pag. 55. 54- ciLibr.II. 
Sect. IV. Cap. 3. p. 224. 225. 

a h t. n. 

Secundo , quia Scriptitrae Linearis Aegyptio- 
rum et Sinehsium, quae Lexeographicae ha- 
fiendae sunt , ut diximus superius Sect. IV. 
Cop. III. pag. 225. et Cuneiformis Chaliato- 
rum , Medorum , et Persarum una et eadem 
vide.ntur esse elementa prima et fundamen- 
talia. 

Utraquc enim cst Oligotypica , et Polysemati- 
ca ; utraquc lincolis constat ; utraque Theologica, 
ct crypuca : Adeoque ulraque Lexeographica 
Iiahenda cst. 

A R T. III. 

Tertio , quia Iudaei et Arabes Scripluram 
My&ticam similem isti y quam Chaldaeis tt 
Magis tribuimus, habuerunt et habent. Vid, 
Kircheri Ocdip. T. II. P. I. Pag. 2 a5.ad43o. 

Aam Iudaei omnium primum Literis Aipbabcii 
. sui, quas sumunt etiam ut pura signa ct scmaia, in- 
Luunt poiestatcm Numerorum 1. 2. 5. ctc. Tumfa- 
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ciunt eas Symbola Nomiuum Dei ; tum suorum 
Sephiroth : Adeo ut tribus vel quatuor Literis 
collectis non vox oriatur , sed Lemma- } uc sen- 
tentia plena et Lexengraphica. 

sfrabes porro Lileras suas XXIX. tum Nu- 
merorum symbola faciunt, tum Lemmattim Theo- 
logicorum , tum ipsis nuincris alia namina Theo- 
iogica copulant : et omnia Srgnis mysticis haud 
dissimilibus a Cunmformibus repraesentant. Iia ut 
ex. gr. L'JL significent Angelos Michae/, Hhiael, 
Essrael ; Tum orbem Slcllarum , orbem Martis, 
et orbcm Iovis etc. : Si vera Kircberus Pag. 58 1. 
refcrt. Quamobrem nil vetat quin credamus Chal- 
daeos ct Magos ceutuni, vel ctiam quinquaginta 
Varietatibus Cunci ct Anguli virn certorum ver- 
borum tribuisse , et Scripturam difficilem quidem 
et abstrusam , scd irilcHigibilem condidisse. Et 
si ludaei et Arabes niinime Auctorcs primi 
huiusmodi Scripturae diccndi sunt ; utique pro - 
babilc cst semiua , et initia eius in Scriptura 
Chaldaeorum ct Magorum Cuneqfiu-ini esse iu- 
venicuda. Kt quouiam quae 1'ythagorici , Pla- 
tonici , et ISclectici de potcstatc , virilms, ct no- 
minibus Thcologicis Numerorum disseruerunt ex 
Schola masime Chaldaica, ct Magica proeessisse 
tenendum est , probabile utique est harum Doctri- 
narum semina in Scriptura ipsa Chaldacorum 
ct Magorum coniincri : Et adeo Elemcnta berme- 
nculica Jnscriptionum Cuneoformium servari in 
libro Sinensium Y-King , in libris Cabalicis ludaeo- 
rum et Arabum , ct in Arithmelica Theologica 
Pythagoricorum, Platonicoruin , et Eclecticoruin , 
sivc j>'co-PJatonicorum. 
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A ii t. IV. 

Quarfo , quia etiamsi ex prima specie Scri- 
pturae Cuneqformis Persepolitanae quinqua- 
ginta tantum Polysemaia colligantur , per 
ista quinquaginta tantum Polysemata poiett 
satis commode pars sive Theohgiae sive 
Lilurgiae Magorum exprimi et exponi. 
!Nam singulis Polysematibus , ut etiam Poly- 
schematibus Lexeographicis , est ingens Polydy- 
jiamis; utque modo innuimus Art.I. pag.277.unis 
propterea quinquaginta Polystmatibus Cuneo- 
formibus possunt plusquam quingenta verba et 
lemmata exprimi ; quae satis superque ad opus 
snnt; In ipsis Obeliscis ingentibus Aegyptiorum 
vix quinquaginta Potyschemata ct Syngrammala 
Hieroglyphica habentur integro latere , quae fere 
ipsissitno modo in reliquis repetuntur. Quam varia 
porro potestas lum Schematibus, tum Polysche- 
matibus Ilieroglyphicis , et Semalibus et Foly- 
sematibus Sinicis in.sit, patel ex Speciminibus nostris 
Iiactenus editis de Tabula Rosettana , de Obelisco 
Flaminio, deqne centuria Sinogrammatum. Dices 
fortosse ; si Polysemala Cuneoformia sunt Po- 
fydynamica sum ncccssario indcttrminata , inde- 
iinita , adeoque nuJlius usus. Respondeo senten- 
tiam primo definiri a Joco, ipso et cbieeio , cui 
Inscnptio Polysematica apposita est : Tum a 
Simulacro , Icone , vel Drauiate adiecto , et a 
quibusdam Sematibus determinantibus , cui dau 
opcra relinquitur ycI monodynamis , vel oligo- 
nynamis , ut facirndum fuisse in Scriptura Po- 
iyschematica diximns Libr. I. Scct. IV. cap. 5. 
pag. 66. 67. uique rcvera factum ex Analysi 
praesertim Takijae Rosettanae a nobis data patct. 
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Haud igilur obstat , qiiin Lexeographicat/i ha- 
beamus nou modo secundam ct tertiam spcciem 
Scripturae Cuneofortnis Persepolitaiiae , qttac 
multis Polysematibus variantur, scd cliam [iri- 
mam , ex qua vix quinquaginta diversa Polysemata 
videntur colligi posse : Quin potius inde criterium 
omnino et proprietatem characteristicam Scriptu- 
rae Lexeographicae et Crypticae necessario de- 
sumemus et tenebimus. 

A r t. V. 

Quinto , guia tres spectes Scripturae Cuiwv- 
formis , quot occurrunl in Scriptura Perse- 
politana , possunt recte congruere uni et ei- 
dem Systemati Scripturae Lexeographicae 
Thealogicae et Crypticae. 

Scilicet tum ratione obiectorum et rerum : 
Adeo ut Coelestia una specie, Terrestria sccundtf, 
Inferna , vel Funebria tertia exponantur : Tum 
ratione perspicuitatis et claritatis , ut ex. gr. in 
secunda et tertia specie adhibeaniur Polysemata 
certiora , clariora , quihus ambiguitas priormu 
auferatur vcl minuatur : Tum rationc variclaiis 
vocum et Formularum , ut cadem Lemmata 
diversis Synihesibus et Polysematibus expriman- 
tur. Ceterum certum cst in ipsis Monumentis 
Hieroglypkivis etiaru tres spccics Scripturae 
distingui, et discerni l. Megaloschematicam sive 
Dramaticam : 2. Microscliematicam liberam : 5. 
et Microschematicam in Ellipsibus clausam : 
Eliam tres in Papyris funebribus I. Hierogly- 
phicam: 2. Schema ticam tackygraphicam 5. Et 
vere et proprie Sematicam et amorpham. Unum 
ergo cl idcm Systema Graphicutn Jnscriptio- 
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num Persepolis poluil coiisiare tribus spccicLus 
ciusdcm Scripturae Lexeographicae. . 

A. B T. VI. 
Sextn , t/uia una haec Scriptura convenire vo- 
test Sacerdolibus Casticis, Mysticis ei soller- 
tibus. 

Nam dimcillima esL , ci profanis impcnetrabiJis, 
opporuina Theologiac arcanae , et Liiurgiac cry- 
piicae, et ea ipsa cuius usus esse non pomit nisi 
tcnuis ct rarus, ut diximus paullo supra Cap. III. 
pag, 242. Kt ca tandem, ut modo Art. 5. pag.379. 
innuimos, cx ijua Elemcnta Arilhmettcae Theo- 
logicae Pytkagorici , Platonici , ei Ecleclici , 
Kabalica sua Tiidaei et Arabes : ct Samanaei 
Sinenses fundamenta sui Y-King desumere, ct 
colligere polueiuni et debuerunt. 
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HERMEIN EUTICES 

IIIEROGRAPIIICAE 

LIBER TEKT I US: 

DE LINGUA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM 
SYMBOLICAE , ET IIIEROGLYPHICAE SIVE PO- 
LYSCHEMATICAE , SIVE FOLYSEMATICAE. 

S E G T I O I. 

UNGUA SCRIFTUltAE AEGYFTIAE SYMBOI.ICAK , 
HIEROCLYFHICAE , HIEBATICAE , ET OLICOTY- 
FICAE NON COPTICA , SED VETUS ET FUItlOR 
SEM ITICA HABENDA EST. 

C A F U T. I. 

Quoniam Scriptura Symbolica et Hiero- 
glyphica ipsa et eadem fuit apud Ae- 
gyptios, Nubas, et Aethiopes , et Lin- 
gua Coptorumnumquam obtinuib apud 
Nubas etAethiopes; Linguarn Symbo- 
licam et HLeroglyphicam Aethwpum t 
Nubarum, et Aegyptiorunilungealiam 
a Coptica extitisse ienenduni est. 
A b t. L 

Scriptura Symbolica et Hieraglyphiea Aegy- 
ptiorurn , Nubarum, et Aethiopum unafuit 
ct eadem. 

id palet ex ingenti numero Moniimcnloriim , 
quae hacienus nuinent in illis llcgionibus , et quo- 
rum Dcscriptioncs vcl Ectypa Vi.nores seduii et 
soilcrics Bclzoni , Burckardt , Gau , Gaillaud , 
Jluyot , Salt , Ruppel, aliiijuc plures ad nos al- 
tulcrunt. 
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a r t. ir. 

Nubas et Aethiopes numquam loquutos 
fuisse Coptice certum esl. 

Nara ex <juo noti sunt, Lingua prorsus divtrsa 
a Captica usos csse constat. Idquc iure in An- 
glura Bankes animadvcrtit vir hisce in studiisap- 
prime versatus Iulius Klaprotb. in Observ. Crit. 
sur 1* Alphab. Hierogl. p<<g, 5. Praelerea quum 
Nubae Cnristiani non Lhurgia Coptorum , sed 
Graeca usi sint , argumento invicio colligimus 
Nubas usos fuissc Ungud a Coptica plane divcrsa. 
Quantum autem discrepcnt linguae Abissinorum 
quotquot sunt a Coptica omnes norunt, qui has 
lileras attigerunt. 

A r t. 111. 

Ergo Lingua Hierogfyphica , quae una juit 
Aethiopibus , Nubi.s, et Aegyptiis necessarie 
diversa fuit a Cuptlca. 

Nara , si data una Scriptura Hieroglyphica 
una prorsus Lingua danda cst, et PVuhae, alqiie 
Aelhiopps lingua Coplica nuinrjuam usi sunt, 
utique lingua Coptica inveniri non poterit m 
Monumentis Hieroglyphicis Nubaruui, atqueAe- 
thiopum. At eadem esl Lingua Hieroglyphica 
Aegypliorum , Jlubarum , et Aethiopum : Ergo 
ne in Monumentis quidem Hieroglyphicis Ae- 
nyptiorum inveniri umquam poterit LinguaCo- 
piitariiin. 
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C A P U T. H. 

Quoniam nulla pars Bibliothecae Hie- 
rophanticae Aegyptiorum in Bibliothe- 
cam Copticam fuit inlata , diver- 
sis Linguis usos Juisse tn Scriptis 
suis Hierophantas et Coptitas ne- 
cesse est. 

A R T. I. 

Tertio et quarto Saecula Chri.iliano magna pars 
jBibliothecae Copticae fuerat iam absoluta. 

1. Tngcnlem numernm Christianortmi tertio Ec- 
clcsiae saecnlo fnisscin Acgypto collectum ex accr- 
rimis percequuiionibus Septimii Sevcri , Decii, et 
Diocleliani notum est. Qunmque Evangelium ni- 
si populavi et communi hingua praedieari et cspli- 
cari lunc non potuisset, iam tum fersiones J3i~ 
bUcas , et Paraencses Coplica Ltngua descriptas 
exutisse nccesse est. V. August. Georgium in Fragtn. 
Thel>. Evang. D. Iohan. Praef. p.iba i55. ZtAl- 
phabelum Copticum , tjuod Christianis Coptitis de- 
betux omninojhaud recenliuscssepotcstfinesecun- 
di sacculi Christiani, vel iniiiis tertii: Quod rectis- 
simepcrviderunt Geocg. Zocga de Obelisc. Pag.457. 
Etienne Qnatremcrc in Recherch. sur la Langue 
etlaltter. de 1'Egypt Pag.9.10. etc, aliicpje. Tum 
notum aliunde csli. Anlonium Abbatetn adhuc ado- 
lescentulum medio fcre saeculn III. ad Titam hc- 
remiticam capessendam Lcctione Evangelii Lingmt 
Coptica facta inductum fuisse V. Frid. Munter. in 
Spccim. Coptic. Danicl. pag. a5. 24. Et si ineunte 
ferc Saccuio IV. rjuindccitn Episcopi Coptiiac ad 
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Coucilium Nicacnnm acccsscnmt , neccsse utiquc 
cst ct versioncs Biblicas, et Liliros liturgieos, ci 
Caiumes , ct Homilias , ci alia huiusmodi Lin— 
gua Coptica fuissc descripla , ct pcr populum dif- 
iiisa. Vid. Asscmann. Bibhoth. Medic. pag. 54., 
Carabelloni Agiograph. Primigeil. png. i5a. Ltienne 
Quairemerc Kcclicrchea sur la langue etc.de FEgy.pt. 
pag. 9. 10. 11. etc. 

A n t. II. 

Collegia Ilierophantica Sacerdotum Aegyplio- 
rum. viguisse adhuc tertio et quarto Saeculo 
Christiano, immo quinto et sexto aeque cer- 
ium est. 

Td cnim constat ex certissimis tesumoniis Ori- 
gcnis, PJotini , Porphyrii , ct Clemcntis Alexan- 
diini , qui iloruerunL lertio saeculo : Iuliaui Im- 
peratorb, lamblichi , Euscbii Caesariensis, Ammia- 
ni Marcellini, Lactantii Firmiani, Hieronyim, qni 
qttarto: Procli Lycii , Scrvii Honorati, Aurelii Ma- 
croliii, Synesii Cyceiiensis, Marliani Capcllae , qni 
quinto , Damascii Damasceni , ct aliorum , qui 
scxiu , quiquc dc Sdeiniis et Discipliua lliero- 
glypliica Sacerdoium Acgyptioruin ui adhuc vi- 
geiuibus ct illustribus egeriint. 

A R T. III. 

Atqui nutta pars Bibliothecae Hieraphanliciie 
i/t Copticam fuit inlata. 

Id constat cx coniparalbne utriusque Bibliollic- 
cac. Dc Bibliotlieca nicrophantica praetcr cetcros 
cgcvunt Fabricius,ct UarJcsius in Bibliotli. Gracca 
Toru. I. Pag. 81. ad 88., et Zocga de Obeliscis Pag. 
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5o2.ad5a5. Dc Bibliothcca Coptica videri possunt 
idem Zoega in Gitalog. Codie. Coptic.|Elien. Quaire- 
mer. Recherch. P.n5. ad 146. Assemann. Biblioth. 
Orient. Tom. I, rng. t. Appcnd. Carabclloni Agio- 
graph. Kirciier. Prodrom. Copt. pag.187.195. ct aiii 
J>lures in Catalogis dc MsS. Coplicis. Collatis 
igitur sive libris , sive titnlis, sive descriptionibus, 
sive fragmentis utriusque JSibliothecae , miraculo 
propius videri potest , quod Coptitae , qui per 
qtiatuor integra Saecula in eadem Kcgione cum 
Rierophantis versati sunt, non modo nullum Tra- 
ctatum Tlieologicuni , liulluni Metaphysicum , nul- 
lum Ltturgicnm, nullum Hicroglypbicum , Astro- 
notnicum, Astrologicum, Chronologieum, Chorogra- 
phicum, quaccutnqne eae disciplinae apud illos de- 
mum ftiissent, sed quod nunquam citavcrint, nuni- 
quam cxcerpserint, numquam iinprobavcrint, num- 
quam rcfutaverint , quasi non in Aegypto , non 
inter Monumenta , et llieropluiitas versati diutis- 
sime fuisscnt ; sed potius in pcnitissima Iaponia 
proiecti morati fuissent. Quin qnud gravius si Sacer- 
dotes Coptilac visi sunl ahquaudo ad Theologiam 
Geniinm accedere, Graccas poiius Fabulas, vel Sy- 
ras adtigerunt , quam Aegyptias. 

. A R T. IV. 

Christianae Religionie profcssio minime obslare 
potuit , c/iiin potior pars Doctrinae et Litera* 
tnrae Hieraphanticae ia hibros Coptitarurn 
irtfcrretur. 

Christiana enim Religio n.Uura su*t liieras et 
disciplinas humanas rccipit et tuetur, ut peculia- 
ribus Jibris Bastlius magnus iuter vetcres , piisst- 
mus Ludovicus Thoinassinus inter recentiorcs prac- 
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ter caetcros dcmonslrarunt : Quumque insigoem 
pirti-m htstoriae Gencris huniani in Libris San- 
ctis servei, omnia Hisiorka , omnia Cbronologica, 
omnia Geograph>ca , omnia quae ad Linguas ve- 
icrcs spectant, amice coniplectitur ct fc-vct. Ex quo 
rcvera factum est , ut Patres Ecclesiac Graecac et 
Latinae nniversam liieraturam Gentium lam ple- 
ne arripuerint , et penitus imbiberint , ut pluri- 
bus soleriissimis ex profanis Scnptoribus doctiores 
cvaserint , ct fere totam lileraluram Profanam in 
libros et commentarios suos transfudcrint et sev- 
vavcrint. 

i. Praetcrea eadem Christiana Religio divina 
sui et fundamentali institutione Proselytica est et 
propaganda , semperque insigne officium Sacer- 
dotii Christiani habitum est heterodoxas Gentes 
ad. Sanctam Religionem praedicatione , sermone , 
libris adducere ; quumque id fieri plerumque uon 
possit nisi Thrologii, Liturgia , et universa Gcn- 
lis heierodoxae Archaeologia probe et plane no- 
scalur , liinc data semper esi, daturque eLiam lio- 
die a Chrixtianis opera, ut Linguani, Scripturam, 
Tbeologiam , Liturgiam, et quamcumque Archaco- 
logiam Geminm heterodoxarum addiscaut , quo 
eas Gentes Christo locrifaciant. 

5. Quamobrcm , qtmm profananim Religionum 
cultus , et ipsa Collegia Ilierophaniica usque ad 
sextum saeculuin Christianum in Aegypto servata 
fuisse.nt , et viguissent , Christianae Jteligionis 
professio non modo Copiilas a studio Aegyptiae 
Archaeologiae arcere numquam potuit , sed sti- 
mulos veheraentissimos addere debuisset, ut quam 
citissime impia dogmata profiigarent. Et eo magis, 
quod Alexandrini ad portas Regionis suae id iam 
per Origenem, Paniacnum , Clcmentem, Athana- 
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sium, CyriHttni . , aliosque summa cum laude iam 
praestitissent- 

A r t. V. 

FuisseCoptitls libros Ilierophanlicos et Archaeo- 
logicos , eosque vel periisse , vel celari adhuc 
in Cryptis et Coenobiis suis , mendaciter et 
inepte affirmatur. 

Nam nil absque testimonio idoneo, et absque 
aequa auctoritate aflicmari potest , et quod sine 
ullo argmnento cerio affirmatur mcndaciura est. 
Atqui nulla auctoritate huiusmodi Librorum exi- 
stentia probari potest, et plurimis contra et in- 
victis argumentis improbari potest et refelli. 

Si enim. percurrimus Liliros Coptitarum lmguct 
sua dcscriptos, si Libro> Graecorum etLatinorum 
de Coptitis agentes, ua cuicumque eruditioni ex- 
traneos, ita cuicumque Ili erophanticae scientiae 
advcrsos Coptitas deprehendimus , ut numquhm 
potuisse libros impcnse doctos et profundae Ar- 
chaeologiae ab eis componi, qui una Lingua Co— 
ptica essent imbuti , certo colligatur. Et profecto 
qui doctus est et eruditus, ubicumquc etsemper est 
doctus , nbicumque' et semper eruditus est. Cle— 
mens Alexandrinus, Hieronymus Stridonensis, alii- 
que fere universi Patres Graeci et Latini ecudiii 
sunt semper, docti sunt ubicumque. Si Epistolam 
scribunt ernditi , si Vitam docti , si Paraenesin 
omni literatura insiructi sunl. Atqui innumerae 
sunt Coptitarum Homiliae , Paraeneses , Vitac , 
Acta , et alii libri sirnilis generis , ex quibus im— 
possibile est aliquid speclmcn tioltdae Archaeolo- 
giaa desumere, non Pharaonum veterum, non Ma- 
ccdonum , non Caesarum facta, non gesta aliqua Rc— 
>9 
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gutn externoriim colligere, vel temporum epochas 
corraHere , vel mores, et insiituta vetera, et cerc- 
mooi.is, vel myilios et fabulas aliquot Deorum nosce- 
re. Quin etiamsi extitissentLibvi iili, quomm Titulos 
Apocryphos et incptos cx Coptita mendaci rctulit 
Kirchcrus App. aa Scal. Magn, pag.5lo.5u. et 
in Obel. Fampbil, P. 34- 35. haud multum iti- 
vareiur A ' rchaeohgica Coptitarum erudkto. Adeo 
ut f quemadmoduni dicebamus, verum et mirum 
sit jiullam partem Biblioihecae Hierophanlicae in. 
Copticam fuisse inlatam. 

A ji T> VI. 

Nulla alia esse potuit caussa tam absolutae 
vacuitatis Patriae Archaeotogiae iit Libris 
Copticis , quam radicalis differentia Linguae 
Copticae, et Hieropkanlicae . 

Daia enim identitatc , vcl magna similimdine 
jLinguae Copticae, ct Hierophunticac, omnes Co- 
ptiiae Clirisiiani excultiores intcllexissent Scri- 
pturam Hieroglyphicam , vel ad minimum ce- 
renionias sacras , preces, hymnos , sacrificiornm 
Ibrmulas : et de iis propterea saepissime egissent: 
qnemarfmodum Gracct et Latini Christiani de.di- 
suplinis Graecorum et Latinoruni, dc ritibus ct 
sacrifinis egerunt frequenlissime. Aiqui Goptitae 
numqunm ffierog/yphica, nqmqium icientias ar- 
canas adtigeruDt , numquam rittis preces s.ie.iificiii 
sua vetera descripserunt. Ergo debuernnt utt Lin- 
gua omnino diversa : qua diversitate data , etsi 
Coptitae ardentissimc refellcre Hierophantas cu- 
piissent , numquam potuissent carentes essewiali 
ratione et inodo , quo id fucerent, LingaA nem- 
pe : Tum enim uec nomina Deorum , nec cere- 
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monias et ritu», ncc mytbos, nec symuola, ncc 
Hieroglyphica adgredi et impetere potuerunt , 
eorum etiam nominum et Yocabulorum ignari. 

A r t. VII. 

Ergo Lingua Coptica aliq plane et diversa 
fait a Hieruglyphica et Hierophantica ve- 
terum Aegyptioram. 

Bibliatheca Coptica et Hierophantica per 
quatuor circiter saecula una et simul vigent in 
eadem Regione, in iisdem Urbibus AegyptL ffi- 
bliotheca Coptica caret quacumque discipjina , 
quacumque parte Bibliothecae Hierophanticae. 
Atqui id fieri nullo pacto potuit , nisi data ab- 
soluta Linguae diversitate. Ergo Linguam Co- 
pticam penitus diversam enitisse a Hierophan- 
tica tenendum est. 
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C A|P V T 111. 
■Quoniam phtrimas voces Theoiogicas 
et Metaphysicas , plttrimas JSfhicas, 
et Politicas , non a Hierophantis 
suis , sed a Graecis externis Coptitae 
sunt mutuati, nece&se est Hierophan- 
tas usos fuisse lAngua a Coptica 
prorsus diversa, et incommunicabiti. 

A r t. I. 

Plurimas vor.es Theologicas , Metaphysicas , 
Ethicas , Politicas , et usus socialis cultio- 
ris Coptitae a Graecis sunt mutuati. 

Patet id lectione quorumcumquc Librorum Co- 
pticorum, sive originalium, sive ex Graeco convcr- 
sorum: patetque ex Lexicis Copto-Arabicis, quae 
i])si Coptitae in usus auos stib Atabum domi- 
nio concinnarunt. Ex quibns omnibus tanta vis 
Graecorum vocabulorum colligiiur, ut Kircherus 
aliquando Linguam Graccam a Coptica , contra 
Isaacus Vossius, et Stephanus Rittangelius Copu- 
cam a Graeca flusissc aulumaverint ; Et plures 
cum Pfeiffero viro doctissimo Semi-Graecam di- 
aeriiil Linguam Ecctesiae Copticae. 
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A.1LT. II. 

Graeca verba, quae Coptitae a Graecis sunt^ 
mutuati non ex necansario utriusque Gontis 

. commercio , sed ex vera inopia Liinguae Co- 
pticae recepta sunt. 

Populi vicii , qui certa et clara LirtgUa uturr- 
tur, paitcissiuia tantum vocabula , ct quae majci- 
me nova munera spectant, a vicloribus mutuanlur:. 
Contra Pppuli , qui incerta adhuc et impcrfecta 
hingua utunlur , sive victores, sive victi, a Po- 
pulo sive victo sive viciore plurima vprabula et 
iivide arripiunt. Gracci a Romanis victi nulla fera 
rocabula adopiarurn. Syri cl Palaestini haud multa. 
a Graecis et Homanis. Roinani cisi viclores pluriuia. 
j Graecis, Hispaui ei Galti omnia ferca Romanis, 
Gerniani plura.Nos liali a dominatoribus Hispa- 
uis, Galiis , Germanis paucUsima : Angli a Gal - 
lis innumera susceperunt . Si igitur Goptitae teuif» 
el quarto sacculo Christiano uu fuissent Lingua 
cerla et perfecla, vix paucissima, ct ea tani,uni, ou.ro 
ReUgionem singiilalim spectarent , adsumsissent-, 
lton vero lantuoi nuinerum , cpii sextaiu fere pav^ 
tem totius Linguae cxaequet. Igitur es \era ino* 
Taa et imperfectione Linguae suae vocaliula a 
Graccis iputuari potutrunt Coplitae ; et proptcrea 
luud recte Gommercium cuin Graccis causaauj 
verani adoptionis tot vocutn cum aliis pluribus 
amumavit Etiennc Quatremere. fiecheich. p 16. i^* 
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A a t. III.. 

Etst concedatur in Libris Coptitarum accurrere 
semper verba Coptica aequipollentia verbis 
Graecis aHaptatis , semper verum esset ex 
' perA imperfectione Linguae Copticae ea olim 
Juisse rccepta . 

HonnillU animadvertenlej saepius verbis Graecis 
adoplatis substitui voces Copticas , inde eollegexunt 
Linguam indigcnam fuisse coplosant et plenam , 
cl verba Graeca omnino debebda Interpreubus im- 
peritis , ct laboris impatientibus. Vid. Quatremere 
Rechercb. p. 18. Sed bf parliuni studio evidenter 
dbripluntur. Frimo , <]iiia centuriae sunt verborum 
Graecorum in iibris Copticis , quae non possint 
rite esprimi per acquipollcntia Coptica. Et Lexica 
Copio-Arabica IX. X. Xt saeculo Christiano con- 
dita , quum vel Graecorum nomen dedidicissent 
Coplitae, intimam ct absaluUm necessitatem voca- 
bulorum Graecoruni inmimeroruni invicte dcmon- 
strant. Eoque magis , quod numquam inisUs Le- 
xicis de huiusinodi aequipollentia agitur, et de 
qua, si exiitisset, erat nccessario agendum, et agere 
tacillimum erat, ne adolesccntes et Tirones in gra- 
vissimos errores passim prolaberentur. Notum por- 
ro aliunde est cjuam sint rara Verba aeQuipol- 
lentia et maxime in Linguis originis et ingenji 
diversi. Secundo , quia etsi omnes prorsus voces 
Graecae possint per Copticas eipelli , non inde 
fit illas olini non fuisse adoptatas ex vera inopia 
Linguae Copticae. Omnis Lingua , cui sint 1000. 
vel eiiam 5oo. Radiccs propriae et suae, ita potest 
excoli , et dilari , ut quicumque numerus vocum 
pcregrinamin possit penitus cxjielli. St Latini vo- 
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luissent excolere Radices suas, potuusent omnia 
Graeca vocabula expellere, et si modo Anglt 
veilent revocare Radices suas Saxonicas , possent 
expellere omnes voces Romaicas. Et aiunt mo- 
do JNeograecos acriter incumbere , ut voces Iu- 
licas , Turcicas, Albanenses ex Lingua suaexpel- 
laut. Sed quid tum ? Semper verum et cerium 
crjt tiomanos, Anglos, ]\eograecos, et adeo Co- 
plilas verba Graeca , Romaica , Italka adoptasse, 
quod propria vel prorsus deessent , vel essent 
inccrtoe, ombiguae ; et non ila eiploratae el deu- 
nituc significationis. Et propterea cum Coptitae 
per quatuor fere saecula in excolenda Lingua sua 
graviter incubuissent, huud mirum esset, si plura 
verba Coptica Graecis aequipolleniia prbcudissent, 
vel firmasiem usu et auctoritate. 

Praeterea verba Graeca adopinta nori occurrnnt 
in veisionibus aliquibus Librorum sublimium , et 
arcanorttm , sed in vcrsionibus Biblicis, quae quo- 
tidie Populo praelegebantur, in Homiliis, et Pa- 
laenesihus, qu.ne pfchj el p0 .p ft H o rccitabantur-, 
in ianctoruni Vitis, et Actis Martyruui,' qiiae uni- 
versus Populus legebat. Atqui si fuisscnt Populo 
oinDia vocahula propria, indigeua , clara , c.erta , 
recepta, numquam is voccs ignolae potcstatis et pe- 
regrinas rccepisset : sed stoiim reiecisset, et pro- 
pria subsiituisset. El si impemus aliquis Intrr- 
pres ausus fuisset peregrina patriis praefcrrc , 
statini versionum cura aliis doctioribus et solcr- 
lioribus tradiia fuisset, et peregrina fuissent ex- 
punctt , ct patria rcposita. Eryo verba Graeca a 
Coptitis adoptata cx vcra inopia et impcrfeclio-. 
ne Linguati Copticae adoptata fuisso tenendum, 
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, ' . i R T. IV. 
Linguam Hierophanticam et Hieroglyphicam 
Aegyptiorum ne tertio quidem , quarto , et 
quinto saeculo Christiano egaisse vocibus 
Gratcis Theologicis , Ethicis, Politicis, quaa 
Coptitae a Graects adoplarunt , certum est. 

Nam Graeoi , Latini , Syri , Alexandrini , ct 
nlii aliarum etiam Geniium, qui per haecsaecu- 
la floruerunt , et de Hierophanlis Aegypiiorum 
egemnt, et quoruni plures superius pag.286'. ci- 
luvimus, constantissime et unanimes eos, ut aJLuc 
doctos, sapienies , et pluribus et prcfundis disci- 
flints instructos praedicarunt, Lihros eorumrecen- 
suerunt , et Titulos recitarunt, Atqui si Linguae 
suae Jiteratae defuisseni ilia vocahuia , quae Co- 
ptitae a Graecis adoptaruni, non Librum unum,, 
non Disciplinatn unam excolere potuissent, sed 
omnium morialium imperiiissimi exiitissent. Ergo 
certissimum est Linguam sacram et Hierogfy- 
phicam Acgyptiorum miniine egtiisse, ne JV. qui- 
dem, vel V. saecuio Christiano, vocihus Graeds, 
quas CopUtae adopianuu. , 

A R T. V. 

Si Coptitae Linguam suam per Graecamqui- 
dem, mo/t per Hiervphanacam perficerunt, 
utique '■ Lingua Hierophantica diversa fitH 
a Coptica , et inoommanicabiUs, ■ 

Coptitae et Hicropbantae per quatuor circiter 
saecula in eadem Regione una vivunt etscribtiut. 
Voces,quas Coptitae miuuantur a Graecis , exce- 
ptis iis,quae singillatim Religionem Christianarn 
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speclant , si minus sono , suni potcstate ct vi in 
i.ingua Hierophantica. Atqui Lingua cui in- 
gens irameru» vocum est , diversa est a Lingua 
cui idem numerus deest, et Lingua , quae de- 
fectui alterius non succurrit, dum Gentes una vi- 
vunt et degunt, est incommunicabilis. Ergo hingua 
Hieropkantica Aegyptiorum aliaomnino fuit a 
Coptica, et Coplitis incommunicabilis. 

C A P II T IV. 

Quoniam nomina propria Regtim , Sa- 
cerdotum , et reliquorum etiam Ci - 
vium Aegyptiorum nullas clarus ori- 
gines, nutlu certa Etyma in Lingua 
Copti/arum nanciscuntur ; Linguam 
Copticam a sacra et Hieroglypfuca, 
vel ab originali et vere propria et pa- 
tria Aegyptiorum diuersam extitisSe 
fatendum est. 
i 

A R T. I. 

Penes omnes Gentes saltem cultiores Nomina 
propria Regum et Civium habent saepius 
clara et certa Etyma vel in Lingua Sacra 
et Theologica, vel in Patria et propria. 

Nam Noniina propria, vel sumuntqr a Nojnini- 
bus Divinis et Sacris , vel a vociblis Patriis , 
.quibus plerumque gesta , facta , casus vices , 
proprietntes corporis , vel dotes animi , vclvota, 
dcsideria , et auguria significantur. Adeoque cer- 
tum est pleraque saltem Komina piopria, quae 
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apiid aliqnam Gentcm oblinuerunt , vel in Lin- 
g&a Thevlogica, vel iu PatriA etyrna clm et ori- 
gines certas nancisci. El rc quidem vera dau 
Sylloge nominum propriorum Hebraicorum, Vlne- 
niciorum , Punicorum , Arabtcorum , Graecorum , 
Latinorum , Golhicorum , Sinensiura etr.. plurima 
ex iis cerlissima etyma in Lingua Patria vel Sa- 
cra nanciscuntur. Data vero Sylloge Nomirutm 
rceeniioruni Gentium Europaearum , etiani es ei* 
plurima per Linguas vel Sacras et Theologieas; 
vel Tatrias clarc et perspicue intelliguntur. Adeo 
ut oinnino cfrimu et exploratum habenuum sit; 
nullam esse Syllogen Nominutn propriorum rece- 



duae sallem cx tribus partibus per ZiingttamSi- 
cram, vel Patriam non inlelligantur , «t perspi- 
eue cspliccntur. 

A Ji T. IL 

Nomina Regitm , Sacerdotum , et reliquorum 
etiam Civiurn Aegyptiorurn verlas origines 
et clara etyrna in Linguu Coptitarum haud- 
quaquarn nanciscuntur. 

Id ptane colisiat cx tenlaniinibus vanis et iiTi- 
lis , quae susceperunt et protulerUnt Claudius 
Salmasius,MathurinusLa Cioze, Ernestus Jablonski, 
Reinoldus Forstcrus , Augustinus Georgius, Igna - 
tius Rassius, Georgius Zoega , Guillelmus Drum- 
raondius, et si alii adhuc sunt. Irrita 'autem, 
dixi , quia Viri liter.iti hand probarunt, eL rece- 
perunt. Quin pluies aperte reepuerunt, ut'Afctt- 
jiladus sur F Inscript. de RoseUe p. 5i. Eiienne 
Quatremere Rechercli. p. 25. a6. et acrius ettam 
Ignatius Rossius Kotula ad me missa circa an- 
num 1817. etyma quideni ab aliis tcniata reiecit 
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A R T. 111. 
Etiamsi verum esset pleraque Nomi/ia propria 
Jlegyptiorum facta esse ex NorrHmbets Deo— 
rum, quod falsum est , aeque) sernper veram 
esset Etyma eorum in Lingua Coptica non 
invehi/i. 

Nam potissimum Nominum Divinorum Etynta 
et origines clarae, certae, rationalcs in LingUa Co- 
ptiea inveniri non possunL £t curae accrrirnae 
Doctorum Virorum, quos modo citavimus, maxitnc 
ad detegendas origines Nomimira Divinoriim fue- 
runt et frusira adhibitae. Plura nomina Aegyptio- 
rum , ut apud ceteras omnes Gentes , facta cx 
nomimbus Diviuis negari non potest. At ea esse 
pleraque vel plurima falsum est. Et qui is affir- 
Hiat, ut aflirrnare videtur ChampoUiomis iunioi- 
in suo Precis pag. 108. J09. is haud rcspexit ad 
nomina Regum Aegyptiorum , quae cdiliguniur 
ex Manethone , Eratosthene , Herodoib , Diodo- 
ro , Syncello , aliisque ; nec ad Nomina Givium 
etiam Aegyptiorum , quae ex Papyris deniotieis 
sunt per hos annos eruia : inter quae ingcns cst 
omnino numerus Nominum propriorum , quae nd 
nota Nomina Dcorum Aegypuorum impossibile 
est rationaii modo refcrre : Jit litraque sivc hu- 
mana sive divina Nomina impossibilc est per 
clara et perspicua Etyma ex Lingaa Coplica 
derivare et deducere. 
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A R T. IV. 



Inscile ajfirmalur ex tenaitate Lexici Coptici 
tenlari recte et apte nan posse Etyma No- 
minum propriorum Aegyptiotum, 



totius vel ierc totius veieris Testamenti, slveuoiver- 
f.ae Bibliotbecae Hebraicae; quum supersint versio- 
lies Novi Testamenti, et aliquot Coneiliorum, et Li- 
turgiarum, et Homilinrum Graecaruin , quae re~ 
spondent insiyni paruLexici Graeci;qaum supersit 
iiigens adhuc numerus Homiliaium, Vitarum, A- 
ctoruni ori{,'inaliuin,quura adsint pJ ura Lexica genui- 
na Coplo-Arabica IX.. X. XI. XII. Sacculi, supercst 
ommno Copticum Lesicon , quod vocum radica- 
Jium nnmero ipsum Latinum Lcxicuui superet : 
Adeoque servari adhuc in MSS. Codicibus.Co- 
pticis plenum Gcntis Lexicon certum est, ■ 

2. Secundo , ut in data Sylloge Nominam 
propriorum aliqua pars explicetur haudquaquant 
requiritur Lexicon absolutum cl plenum I/in- 
guae corum , scd quandoque sutis sunt aliquot 
Vocum ceniuriae. Si quis vull scire potestaiem No- 
minum propriorum Prosperi , Felicis , lnnoceu- 
tii , Cletuentis, Pii etc. vel Kusebii , Timothei, 
Theodori , etc haudquaquatu nccesse est , ui quU 
absoluta Lexica Latiua vel Graeca exquirat, sa- 
tis est levis usus harum Linguarum-. 

3. Et prolecto id fieri necesse est-, quia ple- 
raquc Nomina propria a casibus obviis , et notis, 
a votis et desideriis communibus et soJitis impo- 
uuntur. Si ergo Nomi/ia propria Aegvptiormu 
ex vocibus Linguae Coplicac fuisscnt desumta, 
pleraquc datis tantum aliquot Homiliis cl Yiiis, 
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ft. Aotilnis Mariyrum- perspicue rxplicarentur. ¥.1 
profecto si Jgnatius Rossius in suis Etym. Ae- 
gypt. non pauca Nomina Copiica Plantaram it.i 
feliciter per Lexica vulgata teniavit , ut conseii- 
sum vel invitp cxiorqueat, quidni sive ipscmet 
sive alii idem praestitissent per cadem Lexica in 
Nominibus propriis humaois et divinis , st radices 
' eorum revera fuisscnt in Lingua Coptitarum ? In- 
scite igitur afiirmatur ex tenuitate Lexici Goptici 
Eiyma Nominnm propriorum AegypUorutu non 
inveniri. 

" ■ A n T. V. 

Ergo praeter Lingnam Eaclesiae Coplicae fuit 
alia Liagaa in Aegypto , ex qua sive recta, 
sive per Temuras et Lexeotropos , sive pcr 
alias rationes nomina propria Personarum 
peterentur. 

Nam si Nomina piopria absque Etymis et ori- 
ginibus suis essc nequeunt , et impossibile est 
obttnere per Linguam Copticam clara et ratio- 
nalia Etyma illorum Nominum propriorum, uli- 
quc alia Lingua essc debuit , ex qua sive recta 
et immediate, sive per Sacerdotalcm aliquam artem, 
per Teniura», et Lexeoiropos, pcr versionem Siein- 
niatum Hieroglyphicorum , et eorum Crypticam 
interprctationcm Nomina propria petercntur; et 
ex qua adeo huiusmodi Etyma peienda sint. 
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CiPUT V. 

Quoniarn Lingua Communis et Popula- 
ris Aegyptiorum ab ipsa aetate Jo- 
sephi Proregis usque ad saeculum 
tertium Chnstianum varia , incon- 
stans , mixta, hybrida fluxit, nequa- 
auam haberi potest pro Lingua Hw- 
rogiyphica necessario constanti t Jixa, 
certa, et homogenea a vetustissimis 
suis initiis usque ad sextum Saecu- 
lum Christianum. 

A n t. I. 

Oinnes IAngitae Sacrae et Theologivae , ma- 
xime in Regiminibus Casticis et Hferarchicis 
certae , jixae , immotae constiluuntur. 

Piam quum cogitemus per verha , et verba 
sarpissimo unius literulae immutatione fianldiversa, 
adeoque litemli um) additi vel dpttacta in He- 
terodoxiam labi sit pronuut , ut in quaestione 
Ariana fictum cst: hinc pmnino neeessc esc, 
ut qui Syatema aliquod Theologicum conderc vcL 
propagare ament, primum oranium condant vel 
adopteni Lipguam copiosam , certam , accura- 
tam. Qupd longe ma^is est neccssarium inRe- 
gitiiinibus Caslicis : In istis enim nisi universa 
Hierarc/iia Sacerdotalis in unum corpus , ct 
in unam quasi nicntcni et voluntatem componatur, 
statim Regimina ipsa corruunt et inimutamur. 
Atqui si Jbingua bacerdotalis cst adhuc incern. 
tlma, Iiybrida, imperfecta , Hctcrodoiia necessario 



( 5o5 ) 

conscquitur , Hetcrodoxiam turbie, divisiones , 
partes , et atlcu dissolutio sysicitiatis Poltttci. 
Quamobrem , si eerlum est invnluisse apud ali— 
quam Gentem et durasse pcr plura saecula Ke- 
gimen Caslicwn et i#(?ran?A/ew/re, acque certuin 
habendum est Linguam Sacram et Sacerdoialem 
fuisse pec plura saecula certam , fkam , immo- 
tam- Et profeclo si Codices Religiosos omniuni 
Gentinm , quibus sunt , inspicitnus et considera- 
mus , Pentaieuclium , livangelia Graeca , Latina , 
Syra etc. Koranum, Vedas, Kingos etc. Linguam 
eorum, ex quo conditi et prapag iti sunt, omnino 
Cxara , imwotam, eamdem deprchendimus. 

A it T. IT. 

Linguam Sacram et Hieroglyphicam Argyptio- 
ram durasse Jixam , certam , homogeneam a 
suis initiis ad Jinem usqite ex ipsorum Ma- 
numeniorum inspecUone, et Scriptorum aucto- 
ritate certum est. 

1. Natn Schemata fundamentalia Scripturae 
Mieroglyphicae eadcnt prorsus sunt in omnibus 
Monumeniis Aegypiiorum genuinis cuiuscumque 
aetatis , cuiuscumque loci, cuiiiscunique conditionis, 
nullo excepto : Ei propterra una omnino Scriptu-, 
rae Lingua in quacumque aetote esse debiiit. 
Conspicitur quidem in Schematibus reliquis aii-r 
qua ai7ersitas et varietas , scd haec Schematq 
sunt Symbola determinantia ; et plerumquc in 
arbitrio Scriptoris posita ; Adeo ut in eodnn 
loco , ct in eodem tempore, uni prorsus ct cAdein 
Lingua , potuissent condi plures Inxcriptionex 
Hieroglyphicize multum inter sc quoad Symbola 
drterminantia discrepantes. 
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2. Practcrca ii ipsi literati viri Aegyptii , Ale- 
landrini , Syri , Palacstini , Gracci , Lalini , qui 
Ilieroglyphica attigerunt tertio , quarlo, quintove 
saeculo Christiano, omncs et vetustatem , et dura- 
tionem corum consuntem et immobilem vel indi- 
carunt , vel demonstrarunt. Inter quos laudandi 
praecipue sunt Clemens Alexandrinus , Porphyrius 
Phoenix , Plotinus Aegypiius , Iambiichus Syrus, 
Proclus Lycius etc, etc. 

A r t. III. 

Omnes Linguae , quae non sunt Grammatody- 
namicae et Temuricae , carentque Bibliolheca 
Clasnica et Populari , necessario variae , in- 
constantes, hybridae fluunt. 

Unae Linifuae Grammatodynamicae , et Te- 
muricae vi ipsius Grammatodynamis et Temu- 
rae servari possunt constantes ct immotae ore et 
traditione. Scd omnes ceterac Linguae Physio- 
phonicae , vel data opera etsi sollcrtissime facUe 
et compositae , ct multo magis , quae depravatae 
ei corruptae sunt , ubi non sit praesto Biblio- 
thfca Classica imgna , selecU , instgnis , neces- 
sario variac ct inconstantes fluum ; cjutim nullae 
sint in eis vires propriae et immotae, quibus ser- 
ventur incorruptae , et plurimae conlra caussae , 
et ingentes vire* corruptionis ei immutaiionis sint 
praesto in imperitia et rudttatc v ulgi , in liccntia 
pronuntidtionis , in commixtione fantiliarum ei tri- 
buum heterogloss.irnm , in cursu ipso Rerum hu- 
munarnm. 
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A R T. IV. 

Coptitarum Lingua nec Temurica eit, nec Grarn- 
malodynamica , caruitque liibliotheca popu- 
lari unque ad saeculum quartum Christianum. 

Linguam Copiicam non csse Temuricam , give 
voces eius per Lilerarum transpositionem non 
gignere alias voces acr/ue probatas et rcceptas cui- 
cumque animadvertenii evidens est. Kon esse 
Grammatodynamivam etus balbuties , et hiatus 
aequC evidenter dcmonstrant. Nullos tandem Lihros 
Lingua populari Aegypliorum dcscriptos ef rece- 
pios anie ?rsiones Hib/iornm Chrisuanorum 
extilisse aeque consLat. Qui autem putaret aliquo 
numeroActuumet Syngraphanimsocialium emtionis, 
venditionis , locationis , donutionis posse linguam 
communem alicuius Gentis constitui et iigi erraret. 
Hoc enim pacto Dialecti peculiaves potius singulamm 
urbium et oppidorum separantur , quae Dialccti 
semper inter se sive mulia sive minore diversitatc 
laborant, numquam Lingua una, ct coinmunis con- 
siituitur certa, et immota. 

A R T. V. 

Populum Aegyptium ex pluribus , et diversis 
Gentibus Juisse compositum ex ipsis Monu- 
mentis patet. 

Qui Mumias , Statuas , Anagtypha, et Dra- 
mata Aegyptiorum attentc explorarunt quinque 
varietates humani Typi in Aegypto extitisse de- 
prehenderunt J. Scilicet Typurn Indicum sive , 
ut ego leneo, Chusiticum vetusiissimum ad Sinum 
Persicum. 2. Caucaseum vcl Assyrium. 3. Arabi- 
20 
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cutn. 4. Copticum. 6. Aethiopicum vcl Nubicum 
Adeoque dubitari non potest, quin Populus Ae- 
gyptius olim ex Assyriis , Persis , Syria , ^m- 
Ajiijs , Nubis coaluerit. Praeterea fuisse adbnc sub 
Ptolemaeis in Aegypto incfedibilem varietatem co- 
lorum , et formarum humanarum patet ex Papyris 
Graecis sive Syngraphis Civilibus ihi inventis. Vid. 
Prtpyr. Aegypt. inierpr. Aug. Boeckio etc. 

A r t. VI. 

Populum Aegyptium a vetuntiasimis temporibus 
usque ad Romanos ex diversarum Gentium 
colluvie coaluisse ipsa Historia Aegyptiorum 
eviucit. 

1. Scilicei ab ipsa aetate Mosis , et Exodo Hfl*- 
Lraeorum exercitus ingentes Pastorum Inachidum, 
Phoenicum, Syrorum, PJulisthinorum, Scytharum 
Aegyptum opplevcnmt, ut prolkius in Chronicis, 
D™ dante, disseremus. Quin paullopost Arabo- 
Chusitae et Nubiam et Thebaidem occuparUnt. Et 
qui putaret omnes has Tribus post tria vel qua- 
tuor saecula dominationis et morae penitus fuisse 
ex Aegypto pulsas , parum gnarus esset Rerum 
humanarum. 

a. Sub Davide Hebraeorum Rege plurimi Idu- 
rttaei , ut gladmm Ioabi effugereut , in Aegyptum 
concesserunt. 

3. Sub Roboamo Sesostris ille celeberrimus 
infinitum vulgus et setvitia innumera ex pluribus 
et diversissimis Gentibus Aegypto inuilit. 

4. Sub Asa et aliis Regibus successoribus plu- 
rimae trihus Aethiopum Aegyptum Occuparunt, 
et pcr tria fere saecula habuerunt. 

5. Suh Achazd , Ezechiti\ Iosia , loachimo, 
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rimi Hebraei refugium in Aegypto quaesiverunt 



-""^'^'.i lU^UlM JIOOIIW- 

rum et Chaldaeorum. 

6. Sub Imperio Persarum praeter ipsos Persas 
plunmi erant in Aegypto Libyi , Pkoenices , 
Cares , Graeci. 

7. Et sub ipsis Ptolemaeis praeter Macedonea 
et Gra^ctw , !%•/•(' , Samaritani , et Hebraei 
plurimi. 



Conslat ergo ex Monumentis et Historia Po~ 
pulum Aegyptium usque ad tertium et quar- 
tum saecutum Christianum usum fuisse Lin- 
gua varia, inconstanU , kybrida. 
Nam si Gentes heterogeneae , necessario sunt 
etiam keteroglossae, si impossibile est Gentes di- 
versorum climatum et aliae originis in eadem pro- 
nuntiatione consentire, si Linguae non Temuricae 
ubi Sibliotkeca popnlari non adiuventur, fluxae 
et inconstantes necessario sunt, tenendum utique est 
Linguam Aegyptiorum usque ad IV saeculum 
Christianum hybridam et inconstantem fliuusse. 
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CAPU T VI. 

Antiuuam JLinguam Popularem Aegy- 
ptiorum fuisse variam , inconstanteni , 
et plurimum diversam a Lingtta Ec- 
clesiae Copticae directis argumentis 
et testimoniis demonslratur. 
A n T. I- 

Liingua Ecclesiae Copticae una ex Linguia 
est , quae maxime discrcpat a quatumque 
dialecto Linguae Semiticae.' 

Ham quidquid sit depaucis aliquoi coiigruentiis, 
quas pracsertim Barlhelemyus animadvertit , cl 
recensuit in Act. Acad. Jnscript. Tom. XXXII. 
pag. 2i5. quidquid sit dc seric quadam vocum 
Coplicarum, quarum ctyma in dialcclis Semilicis 
perspicua, et certa visa. sunt Vfeiffcro in Critica 
Sacra p. 782. ctc. Rossio dc Utymalog. Aegypt. 
ct aliis doctis viris, quidquid sit de Eiymis Te- 
nmricis, Homiophonids , Homiodynamicis , aliis- 
que arcana et secreta arte confectis , quae hic nec 
spectantur , nec spectari possuut, tanta est diver- 
sitas vocum ct sonorum , tania discrepantia Gram- 
matices , ut merito inter Linguas a Semilicis di- 
versissimas collocaverint Kirchcrus , Renaudotus , 
Beyerus , Wilchinsius , Asscmanius 7 Picquesius , 
Edwardus, HoUingerus, Lacrozius , Iahlonskius , 
Dydimus Taurinensis, Georgius , Quatremerius 
aliique plures maximc cx reccntiorihus. 
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A n t. 11. 

Lingua popularis Aegyptioram tempare lose*- 
. phi Proregis et Mosis /jegislatoris longe pro- 

pior Hebraicae esse debuit , quam Lingua 

Mcclesiae Copticae. 

l. Nam primo Vdvea Aegyptiae ' , quas Moses 
in Genesi et Exoclo nobis servavit , non ■occur— 
runt homophonice ei homodynamice iii Lexico 
Coptico , quod habemus , vel possumus habere : 
Et qui ex radicibus Goptieis eas deducere conati 
sunl, ut PfeifTerus, Lacrozius , lablonskius, Ros- 
sius , Marcellius, 1 ■ runimondius, aliique ita aegre, et 
parum apte etTecerunt , ut doctorum Virorum 
suffragia mininic reiulerint. Atqui Contra si Voccs 
illas Aegyptiaa prr radiees Semiticas tentamus, 
Ionge pro|jiorem homiophoniam , et opporiunissi- 
mam homiodynamin naocucemur. . 

a. Vox Aegyptia TTOK abrx'G«w. XLLv.£3. 
est ipsum Hebraeoruni "J"Q. brk , quod est genu- 
Jlectere , prostemere se , benedicere , fausla pro- 
srjera precari, salutarc, quae non rnodo oppoitu- 
nissima, sed necessaria proposiio. Qui maluerant 
apereh Coplicum caput inclinare , nec ad inso- 
lentiam composiiionis, nec ad onhographiam, nee 
maxime ad mores Oricniahum cogitarunt ; Nam 
etiam aeiate Ahrahami et Licobi , prosternebam. 
humi se pronos ud Personas euiinentiores et di- 
gniorcs , non caput tantum inclinabant. . . 

3. rTJHS phroe Pharao est ipsa vox Chaldaica 
profundae et opportunissimae senLenliae , facta ex 
phro, et iljfl BOF. , si^nifii-at enim j . Iudi- 
cem , arbitrum, 2. \ indicem, ultorcm, retributorcm: 
5. Serenum tamen tranquiilum, 4> Legibusque so- 
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lutum , 5. Pasiorem , Rectorer» , Regem. Quae 
omnia sunt vel esse debent in Rege; et Pharao- 
nem Aegypliis significasse Regem testis est Iose- 
phusFlavius in Anliq. Libr. VIII. cap. 2. pag. 269- 
Africanus apud Eusehium jn Excerpt. Scaligeri 
pag. ao. D. Hieronymus in. Cap. XXIX. Ere- 
ciuel. aliique. Qui respexerit ad ineptum cthete- 
rophonum Coptitarum ouro vel pi-ouro, quanti fue- 
rint Aegyptii , quantus Moses prorsus ignorat. 

4- pN avn , rt* AN Deus Coeli , utque plurimi 
tenent ipse Sol, vox est apud plerosque Semitas 
receptissima , et summa probabilitate Hieroglyphice 
facta, scilicet ex contractione vocum pjt avn, JVT 
evn , pjf QVN , oiN , ex quibus exsupcrantis- 
sima quacdam potestas colligitur , et quam ctsi 
jmpie potuit Ieroboamus Rex Israe] , cui divina . 
Lcx ignota non erat, Sanctissimo nomini Dei Opt. 
Max. substituere. Quid dahunt Coptitae praetcr 
tenuissimum uoini lucem ? 

4- ntPQ M8CB Moses est vox pura Hebraica , et 
qui nescio quam Moui aquam Coptitarum obtru- 
dunt mendacem faciunt rrophetam veracissimum, 
qui semper eodem modo nomen suuni scribit. Et 
Mou-si , immo Mou-ggi, vel ut scribit Rossius 
Moougiai, scriptum nt^Q MsCE.a Mose literalissi- 
mo nefas est cogitare. Verum quidern est Iose- 
phum Flavium , et alios etiam ex Veteribus no- 
men Mosia a liberatione ab aquis dednxisse, et Mo 
aquae Aegypiiorum meminisse, quasi esset mo-yses. 
Sed nullum est horum testimonium prae Mosis 
«uctoritate. Eoquc magis id profitemur , quod si 
huiusmodi Eiyma vera essent propositum nostrum 
magis firmaretur ; Nam HQ MA Arabics pa- 
riter aqua est , et liberare etiam Hebraice est 
isco , quod ipsum est ist Iosepbi Flavii ; ex 



( 5n ) 

quibus potius pateret Linguam Aegyptiorum tem- 
pore ipsius Flavii losephi refertam iuisse vocihus 
Arabicis , et Hebraicis. 

5. Nomen Acgypiium Iosephi Proregis esl ni3¥ 
tzphnt rU^a phonc , vel ut habet Textus Sa~ 
maritanus phone , et secundum Philomm 

ludaeum , losephum FJavium , Onkelosum , lona- 
thanem , secimdum Auctores afiarunt Yersionum 
Orientaltum f secundura Hahbinos plufimos , «t 
plnres Eedesiae Patres eruditissimos signiucam 
Revelatorem , narratorem j4rcanorum r et secre- 
tarum rerum , ut iam pluribus auimadverteiuui 
Kircberus in Prodr. CopLpag. ia3 ctc. et Pfeif- 
fems in Oper. Philologic. To/n. I. pag. 568 eic. 
Attamen qui Etyma Coptica quaerunt, vel ab isia 
sententia, vel ab illa vocurn orthographia recedere 
coguntur. Contra vero frjy one est vos pure Se- 
mitica , et significat respondere , responsa dara , 
et omnino de rehus futuris , secretis ; canere fata, 
augurari, quod plane congruit : Tum |33f tzpiin 
est ipsis Semiiis abxuondere , celare , quod aeque 
opportunum. Quainobrem si dcmus Aegypliu.* 
proprietate Sermonis sui Htera t| pfi pi usos ut verbn 
facerent nomina, adeo ut, si njy one sit respo/i- 
dere , rU^-fl ph-one sit qui respondel : Oinnino 
losephi nomen Aegyplium fuit , qui responclet 
de arcanis et ignotis rebus , qui revelat futura. 
Idque eo magis teneo, quod vox fljy onb Semiiis 
sit l. loqui disserere , responderc , 2. afftictus , 
vexatus , oppressus, 3- Dives, locuples , heatus : 
quae omnia losepho congruunt , et vitam eius 
quasi in compeudio continent, Atqui Veteribus 
nomina summa sollertia imponebamur. Ergo Io- 
sephi nomen Aegyptium per etyma quidem He- 
braica egregie, per Coptica non nisi incoiigrue po- 
test tentari. 
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6. Tenue quidem esi hoc Spccimen, sed es ne- 
cessaria analogia laie ampliari potest. Adeo ut tenen- 
dum omnino sit plurimas voces Aegyptias tem- 
pore adhuc Mosis fuisse HebraicU prosfmas et 
similes. Et tum Lingam Popularem Aegyptiorum 
fuisse tanium Dialectum Semiticam corruptam 
ei depravatam , non vero linguam pcnitus et ra- 
diciius diversam , ut Cop/ica est : Quod iurc et 
recte tcnueru.ni Bochartus, PTeifferus, Thoroassinus, 
Passerius, De-Guignesius , Drunimondius , aliique. 

y. Fuisse praeterea Lingunm Aegyptiorum tem- 
pore Mosis longe propiorein Hebraicae , quam 
Coptica quarti saecali Christiani es comparatione 
Alphabetoram luculentius eruitur. Goptitas enim 
caruisse if Tzade , y Huain , \ Zain , 1 Daleth 
D, vel f) Tau t certum est. Atqui esOrthographia 
Motaica aeque certum est has ipsas liieras , vel 
plane simillimas in Alphabeto orali Aegyptio- 
rum aelalis suae et superioris extilisse. Auctoritas au- 
tem Mosis est suuimae prorsus et inviclae auctorita- 
tis , qnidquid audactcr et inscite in Lancium, qui 
veritalem ca in re tucbalur , Champollionus iunior 
fuisset ohlocutus InBulIelt. deFerussac. Aout. ifja5. 
pag. fi6. 87. Nani divinus illc et veracissinius 
AJoses quadraginta annis versatus est.intime cum 
Aegyptiis , ci -linguam eorum et disciplinas o- 
mnes perfecte novit et caliuit. Tumsi Literae radi- 
cales Generis humani non sunt amplius quam vi- 
ginti , ut saepe animadvertimus , et si in Alpha- 
beto Mosaico XXII. literarum sunt plures liierae 
homiophonae ad prununtiationis vaneiates indi- 
candas , fucruni uiique Mosi omnia adiumcnta , 
ut plures iiteras Aegyptiorum sive prorsus per- 
feote sive proxime exprimeret. Contra vero Al- 
phabetum Copticum cst eductum ex Graeco II 
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vel III. Saeculo Christiano, utsupra pag. 285. a86. 
nnimadveriimus. Et adeovelle Alphabeio iiuiusmcdi 
definive pronuntiationem Aegyptiorum aetatis Mo- 
sis longe magis absurdum est , quam pronuntia- 
tionem Inscriptionis Duillianac ex Alphabeto orali 
plebis Weapolitanae velle decernere. Atqui Al- 
phabeto Copiico desunt quatuor saltem literae , 
quae sunt in Aiphabeto veterum Aegyptiorum , 
et Hebraeorum : Ergo Lingaa veterum Aegyptio- 
rum longe propior esse debuit Hebraicae , et ce- 
teris Semiticis , quam Lingua Coptitaruni quarti 
saeculi Christiani. 

A X T. III. 

Psammitici Saitae aetate nobiliores saltem Clas- 
ses Aegyptioru/n Lingua non Coptica , sed- 
diaiectis Scmiticis propiore loquutos Jhisse 
tenendum est. 

Automolos gentem Aethiopicam ortos essc es 



Aegyptiis narrat Herodotus Libr. n. c. 5i. , et 
post eum Aristotcles Politices III. c. 26. Diodorus 
Siculus Lib. I. Biblioth. c. 67. Pouapomus Mela 
Libr. III. cap. 9. , et. Plutarchus de Exsilio Oper. 
II. p. 601. nempeorlos e\ illis 240,000 viris, qui sub 
Psammitico Saita rehellarunt , et transieruht ad 
Aethiopes. lios diclos Automolon trndit Hero- 
dotus, quod Aethiopes ad suam sinistram eos collo- 
carunt. Atqut sinistra manus Ilebraeis quidem 
est .SXO^ scMAL , sed Chaldaeis et Syris esse so- 
let SttDn tmal, ?bnX atml. Automolis crgo fuit 
nomen Semiiicum. Eorum aulem situs et Ueyio nec 
multum citra , nec ultra, sed plane in ipsu Axu- 
ma est collocandus : Et qutfm eNtt' SOAM sitSy- 
ris et Arabibus sinistra , ct Aatomohs dictos ab 





ipsum Dtytf ascm loco Ottli? SCAM, Axumitas ab 
Automolis derivatos omni iure tenere possumus. 
Praeterea idem Herodotus addit Aethiopes veteres 
adventu Aegyptiorum factos cuitiores et humanio- 
rcs. Et quoniam cultiores et humaniores Ponuli 
numquaro, deponunt hinguam s«am , ut incuftio- 
rem et detenorent suscipiant, quum hingua ipsa 
sit maximum tum argumentum tum instrumen- 
tum civilitatis : Ideo tenendum est Automolos vel 



suam cum civilitate , vel suam «erie non depo- 
suisse. Atqui ex Lesicis Abissinieis sive Gheezicis, 
sive Amharicis nulla series vocum Copticarum 
potest coliigi , prolisa vero ct amplissima Semiii- 
carum. Ergo tenendum est Aegyptios circa lem- 
pora Psammitici Saiiae non Lingua Ecclesiae Co- 
pticae, sed Lingua Semiticis dialectis propiore lo~ 
cutos fuissc. 



Aegyptii cum quibus Herodotua veraatus eat 
diversi habendi sunt a Coptitis Christianis^ 
tum forma corporis , tum monbus et hingud 
spectatd. 

Colchi stve Colchidis ad Pontum Euxioum in- 
colae Herodoto Libr. II. C»p. 104. io5. Pag. ia5. 
126. sunt Aegyptii origine , quod utrisque es- 
set color cutis nigeF , capillus crispus; quocl utra- 
que Gens uteretur circumcisione , eadem hin~ 
gud , et omni vitae genere prorsus sttnili. At 
Coptitae sive Aegyptii , quos recentiores Scriptores 
Graeci et Latini aescripserunt , nec colore valde 
nigro , nec capillo crispo , nec circumcisi umquam 
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eiliterunt. Et si qui sunt , qui maxime a secuiido 
saeculo Christiano circumcisionis Aegyptiae memi- 
nerunt , Sacerdotibus reservatam , unisque Hiero- 



munem tradiderunt. Quod protecto ex silentio Li~ 
brorum Copticorum est exDloratissimum, Wumquam 
enim fieri potuisset , ut icriptores sacri in Homi- 
liis , Vitis , Actibus , Liturgia superstSliosi moris 
non meminissent , sive refellentes , et damnantes , 
sive cxcusantes si viguisset adhuc in Populo. Vid. 
Sollier. de Patriarch. Alexandr; pag. i53. l55. Ergo 
Aegyptii , quos novit el descripsit Herodotuii, non 
sunt ex genere Coptitarum quarti saeculi Christiani; 
sed alii et diversi : Scilicet fuerunt ex genere Ae- 
ihiopum , sive Arabo-Chusitarum , qui saeculo X. 
IX. et VIH, Prochristiano Aegyptum occuparunt 
et tenucrunt plurima hominum vi. Hi profecto 
fuerutu colore nigro , capilio crispo , ct perpetuo 
et vulgo circumcisi. Coptitae vero Cbristiani haud- 
qoaquam ex genere Aelhiopum sive Arabo-Chusi- 
tamm habendi sunt , sed potius ex genere Ina- 
cbidum , et Scytharum, et Palaestinorum incircum- 
cisorum , qui sub Pastorum nomine diutius etiam 
Aegypium habuerunt. Quas origiues egregie fir- 
mant animadversiones dociissimi Klaproibi de 
Lingua Coptica ia Mem. relat. a VAsie Pag. ao6. 
vide et Synesium de 1'rovid. u. Pag. 118. ng. 
etc. Quamobrem si aetate Herodoti circa tempus 
Belli Peloponnesiaci Lingua Aegyplia erat adhuc 
similis liinguae Colchorum , et Colchi eius tem- 
poris habendi sunt omnino Aethiopes , fratres 
Abissinorum , utique Aegyptii , quos spectabat 
Herodotus ,' aetate sua loqui debuerunt lingua 
Semiticae propigrt , et a Coptica Ecclesiastica 
oiultum diversa- 
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A n t. V. 

Ex intractabilitate Inscriptionis Demoticae 
Tobulae Rosettanae recti.isimc arguilur Lin~ 
guam Popularem shgyptioruni sub Ptolemaeo 
Quinto immaniter adhuc discrepasse a Lingua 
Coptitarum quarti saeculi Christiani. 

1. Si enim in ca Inscriptione adhiLita fuissct 
Lingua Coptica pura , vcl Dialectus plane pro- 
xima, quiqui csse possit numerus Literarum et 
Notarum , ope sexdecim circiter literarum , utque 
alii maiunt tjuadraginta, exploratae iam potPStatis 
saltem terlia vel quarta pars Inscripiionis fuissct 
certissima rationc cxplicata. Atqui ncmo adhuc 
fuit, qui quatuor tantum voces Coptieas conti- 
nuas et conlignas valuisset inde eerta ratione ct 
argumento probabili cxirudorc. Et quoniam Pa- 
pyros Aegyptiorum sub ipsis Ptoleuiaeis Graeca 
quidem Lingua, sed difliciilimo charactcrc descri- 
ptas ceria tamen el evidenii intcrpretatione dona- 
runt Peyronus , Bocckius , Saintmartinius , aiiique 
Europaeoruxn solcrtissimi viri , nulla alia esse po- 
test caussa tam. obstinatac intractabilitalis Inscri- 
plionis Demoticac Rosct,tanae , et aliarum Papyro- 
rum demoticarum, qnam immanis discrepanlia Liti- 
guae. Si Tentomina Spohnii parata et cdita a 
Seiffartho probavi posst/nt, Lingua Acgyplioruni 
sub Ptolemacis toto plane coclo a lingua Coptica 
disiiiisset, quidquidcsse posset nescioquod commune 
subslralum, et elementaris quaedam el inilialis si- 
mililudo. Sed quoniam quaesita absqnc datis non 
sunt , et ignota absque «01'/.?; Ignotoquc Alphabeto 
et ignota Lingua nil cst notum , ac datum ; pro- 
pterca conamina Spolinii suni adhuc diccnda irra- 
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lionalia ; culpa masime Editoiis Sciflurthi , qui 
ipsani Inscrijitionem Dtinoticam Versioni non ad- 
didit , et minulissimam analysin singularum lite- 
rarum , et comparalionem perpetuam non adiecit ; 
iri qua una sunt Eicmenta piobabilitatis ct fidei , 
et sine qua omnia aeternum erunt.incerta.et ignota. 
Sed si conamina Spohnii irr.llionalia adhuc et im- 
probabiiia sunt, quia carent demonstratione et fide, 
ego tamen numquam dicam prorsus falsa et inu- 
tilia : Nam quuin plures voces contulissem vidi 
Iiteras illas Demoticas ciroitcr XVI. a viris soler- 
tissimis Akerblad, de Saey , Iouiig definitas sac- 
pe recurrere, et fere sempor agnosci a Spolinio , 
adeo ut ego non dnbiiem, quin plnra vcrba Inseri- 
ptionis agnovcrit et recte lcgerit Spohnius. Et hine 
possumus iam nunc sununa probubiiitate colligere 
TAnguam Aegj'pii<irum snb Plole;uaeis gravissime 
disorcpasse a Lingua Coptica quarti sacculi Ghri- 
sliani : Qnod iam pracsensil Vir ingcniosus Tho- 
inus Ioung magno Copticae lileraturae danmo nu- 
pcr . e -vivis crcpuis in Museo Gritico Maii i&id. 
pa gl i 7 i. i 7 a. .- 

" A H T. VI. 

Qiium voces Aegypfiae , quas interpretatione 
. , donatas Scriptores Ilebraei G-raeci Latini ser- 

varunt maiure ex parte non respondeant voca- 
- .Jiulis CopticLi , Linguam popularem Aegy- 

tiqram.etsub P tolemaeis ac prioribus Caesari- 
i ius graviter discrepasse a Lingaa Coptica 

quarli saeculi CkrtsUani tenendum est. 

Collectis et consideratis vocibus Aegyptiis , 
quas Graeci maxime cum interprelatione nobis scr- 
verunt , vix quartam vcl qnintam corum partem in 
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libris Coptitarum receptam comperimus , quidquid 
de eorutn Ltymis moliti sint praeter ceteros la- 
blonsktuB , iti Vocib. Aegypi. et Drummondius 
inOriginib. T. II. pag. 590. etc. Et quoniam series 
harum Vocum habenda est pars niiquota totius 
Lexivi Aegyptii , vix quartam , vel quintam par- 
tem tiexici vcteris Aegyptii in Lexica Coptico 
fuisse scrvatam colligendum est. Adeoque immanem 
et gravissimam extitisse disernpantiam inter utram- 
que Aegyptiam Dialeclum fatendum. Sunt qui de 
more confugiant ad imperiectionem Lexici Coptici, 
quod nobis cst , ad nescio quas tenuissinias reliquias 
quasi e naufragio servalas. Sed hi vct ignari sunt ho- 
rum studiorum, velpotius praeiudicio decepti. Nam 
primo Lexicon Copticum non est in volumine La- 
croiii , sed in uuiversa Bibliotheca Coptictt, ut 
iam monuimus superius pag. 5oo. Secnndo in Bi- 
Miothecn Coptica superstite continetur Lexicon 
uberrimum , et longe magis copiosum ct plenum 
prae brevi Bibliotheca Gentis , quam Lexicon Lati- 
num, et Graccum, quae supersunl, prae veteri eorum 
ingenti et integra Bibliotheca. Tertio Voces et 
Verba Aegyptia quae adducunt Scriptores Graeci, 
sunt plerumque obvia , ethica , socialis , et fre- 
quentissimi usus , et quae si servassent Goptitae , in 
omnihus Homiliis , et Faraenesibus necessario oc- 
currerent. Quauiobrem dubitari nullo pacto potest 
quin Coptiiac secundi, tertii , et quarti saecub, 
Chrisiiam reiecisient duas ealtem partea veteris ser- 
monis sui , vei ita immutassent et pervertissent , 
ut agnosci facile nequeat. 
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A H T. VII. 

Ergo Lingua Ecclesiae Copticae longe diversa 
a Lingua HietOphantica et Hieraglyphica 
habenda est. 

1. Lingua Hieroglyphica una, constans, homc— 
genea fuit a XX. circiter sacculo Prochristiano , 
ad quintum Christianum. Atqui primo saeculo 
Ghristiano ne media quidem pars Lexici Coptici 
ouarti saecnli Christiani adhuc existebat. Ita ut 
si revera adhibita fuisset in Monumenlis Hiero- 
glyphicis Lingua popularis et communis interpre— 
tatio eornm esset modb omnino impossihilis. Ergo 
Lingua Communis et popularis Aegyptiorum alia 
Saeculo Prochristiano Xv. alia X. alia V. alia 
primo , alia IV. Christiano omnino alia et diversa 
haberida a Lingua Hierogiyphica una, fixa , homo- 
genea , constanti a prima origine sua ad V. etiam 
saeculum Christianum. ; 

C A P TJ T VU. 

Lingua popularis Aegypliorum ob regi- 
minis Castici necessitatem alia et di- 
versa esse debuit a Lingua Hiero- 
phantica et HUrogfyphica. 

A H t. L 

Regimen Aegyptiorum ab antiquis usque 
temporibus Casticum fuit. 

De huiusmodi Regimine ex Veleribus egerunt 
Herodotus, Plato, Isocrates , Aristoteles, Diodorus, 
Plutacchus , Aristides , Synesius etc. ex recentio - 
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rihus Shuckfordius , Nicolai , Cunacus , Origny , 
Burigny, lahlonskius , Pavius , Reynier, Pasio- 
relus, aliifj itc plurcs. 

A R T. II. 

Nullum Regimen Casticum potest institui ct 
servari , nisi hingua Sacerdotalis alia sit 
et diversa , saltem ex parte , a populari et 

JVam quum omnes Scientiac , omnes disciplinae, 
omnes aries vocibus et vcrhis scrventur , tradan- 
tur , communiceniur : Data Linguae idenutatc 
inter varias Classes hominum , daia est etiam ne- 
cessario communicatio et tradilio Scicnliarum, Ar- 
tium , et Discipliuarum. Quamohrcm -qui volunt 
Disciplinas et icienuas esse peculiares aiicui certo 
ordim Hominum , et incommunicahiles, necesse est 
etiam vclle , ut instrumenium ipsmn et traditionis 
et communicationis sit peculiare et divcrsum. Al- 

3ui Regimmis Castici esseniia est , ut Classis et 
rdo Sacerdotalis unus sit Scieniiarum et Disci- 
plinarum custos et servator. Ergo ordini Saccrdo- 
tali necessario crit Lingua alia ct diversa a Po- 
pulari et comuni : Et propterea ordini Sacerdotali 
Aegyptiorum fuisse Linguam propriam et peculia- 
rem cltversam a Coptica, et a quacumque alia po- 
pulari et plebeia Aegyptiorum teuendum est. 
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a r T . ur. 

Cryptae el Antra Aegyptia, in qaibito ha6itas.se 
Sacerdotes certum est, usum et exeroitium 
Linguae Sacrae et Sacerdolaiis evidenter 
ostendunl. 

Nulla enim alia potior e ; se potnit earum Cry- 
ptarum destinatio , nullus usus convententior, nulia 
magis probabilis instkutio. Nulla Gens essepotuit, 
miliu Tribus , tam diversa a ceteris hominibus 
natura praedita, ut pro beata Mundi luce, etbe- 
nefico aere mallet ingenti et immani labore tene- 
bras sibi, et aerem malignum parare , quuui nec 
hostes pavcret, nec inopia adigerelur. Adepque di- 
cendum est Pawiuni in Rtcherck. sur les Egypt. 
T. II. pag. 49- et alios errare, qui ad nescio qucm. 
Troglodyticismum confugiunt, ut earum Cryptu- 
rum et Antrorum reddercnt rationem. Nec Asce- 
tismus et Mysticismus , nec Dramaia Mystica , 
quae careant Orationibus et Canticis egent antris 
et specubus profundis. Al si necesse est Sacer- 
dotes Casticos sese in Lingua Sacrii et Hie- 
rographica severissiiua cura exercere , si filios , 
fratrcs , cognatos, aifincs docere , instruere; si tulo 
et secure declamare et disserere,si verba seligere, 
si de vi vocabulorum disput;ire , si schematibus 
Hieroglyphicis aptare : Et si impossibile est haec 
exercitia fieri. in Aedibus Oppidorum et Urbium , 
quia Profani omnino audirent et tenerent formujas 
Sacras maxime in Aegypio , qua plurimae familiae 
profnnae Semitoglossae semper degebant , necesse 
omnino fuit Sacerdoies Cryptas et Anlra sibi ex— 
cavare , Cavcrnas sibi parare , quibus de Lingua 
et Scripturis suis fcexeographicia posSent tuto 
ai 



( 3" ) 

ct diuiissime agere , et dispmare. Et propterea 
dubiiari non poiesi , quin Antra illa et Cryptae, 
<juae etiam modo spectantur in Argypto ut sedes 
et domus Sacerdotum , sint adhuctestesevidentis- 
simi duplicis Linguae in Aegypio adhibiiae Sa- 
crae nempe et profanae, Hieroglyphicae et 
Popularis, Semiticae et Copticae , vel potius 
Hom iocopticae. 

A r t, IV. 

Manetho Sebennyles Prinoeps Sacerdotum ~Ae- 
gyptiorum sub Ptolemaeo Philadelpho di~ 
stincte meminit tum Dialecti Sacrae et Sa- 
cerdotalti , tum Popularis et communis. 

Kam in Fragmento, quod servavit IosephusFla- 
vius scribens in Apionem lib. I. cap. 14. distimit 
Manetho xqiv-y oWXvjxrov ah hqa yXwaaa, et diver- 
sitatem exeinplo firmavit. Addidit enim vocem oius 
in Dialecto communi , xoivfi $iaXuvru> , significare 
Pastorem , et vx hyc in Sacra Lingua Regem 
appeliari. Atqui aws sos revera eodem sono et si- 
gaificatione occurrit in Lexicis Copiicis: Ergo Lin- 
guae Conticae similis erat Dialectus communis et 
Lingua FopuWis ; Ergo Lingua communis et po- 
pularis Copiicae similis non erat Sacra et Sacer- 
dotalis , sed ab ea alia et diversa. Et re quidem 
vera vox vx hyc apud Coptitas nuspiam depreben- 
ditur , ct probabile est iaveniri apud A,bissinos , 
qui sunt reliquiae Arahum- Chusiurum , qui Aegy- 
piom habuerunt , apud quos pn CQ Hyc Segem 
et Principam sigmficat. Ergo Lingua Coptica 
quarti saeculj Christiani mullum diversa a Lingua 
populari et communi aetatis Maneihonis peniius 
etiam discrepare debuit a Lingua Sacra et Sa- 
cerdotali vetwum Aegyptionun. 
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G A P V T. vm. 
Popularis revera et plebeia semper extitit 
-Lingua Coptica, rtnmquam Scientijica 
et Encycfapaedica, 

A r t. I. 

Coptitarum Bibliatheca norl Uierophanticis tan- 
tum , sed quibuscumque urbanis et civilibus 
DiscipUnis semper caruit. 

JVulIi enim sunt libri Copiica lingua scripti , 
qui agant de Astronomia , Cosmologia, de Aa~ 
lendariis ; nulli , qui de Arithmetica , et Geo- 
metria tractent , nulli qui attingant Cosmogra- 
phica , Geographica, Chorographica, nulli qui- 
bui tradatur Historia Regum veterum , vel re- 
centiorum , Annales Gentis, Cbronica Populorum. 
Nulli Tractatus Rhetoricee , Poetices , Musicea. 
Nulli Dialectici , Metaphyeici , Physici: Nulli 
tandein qui de socialibus et civilibus Legtbus et 
praeceptis tractent. 

A B T. II. 

Numquctm fi«ri potuit ut Bibliotheca Coptica 
penitus carerel civilibus et urbanis Disciplinis, 
nisi Lingua fuiasst omnino plebeia et popu- 
laris, et alia a docta et Scientifica. 

Nat» ubi Gcns aliqua «cribit, et multa quidetn 
soriiiit , «t Coptica , ubi profitetuc Religiouem 
essauia sua litcratam , ubi inlimo et diulurno 
conuaercjo utiiur Geiumm doctissimarum , si una 
tantum Bon duplici Lingua vel triplici uteretur 
ad scribendum , itftpossibUe csset, quin bene tnale, 
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apte inepte post quatuor saccula Encyclopaediam 
quamdam Disciplinarum humanarum sibi condi- 
disset. Nam sunt facienda Carmina , adnolanda Facta 
socialia , laudandi Reges , describendae Regiones , 
colligendae Leges , eniendanda Kalendaria , et ita 
porro. Ex quo revera factum est utnullurnomnino 
cxcitari possit cxeniplum Gentis , quae plurima 
per quatuor saecula scribcns , et unica Lingua 
ulens, Encyclopaediam quamdam socialis usus sibi 
non paraverit et constituerit. Et fuit profecto iam 
a quinto, sextove saeculo Cbristiano Syris , fuit 
Armenis , fuit Persis , fuit pcnitissimis Abissinis 
ab omni fere culiarum Gentium commercio re- 
moiis. Fuil Saxonibus IX. et X. saeculo ; fuit 
nobis Italis , fuit Gallis , Hispanis , Germanis vcl 
in iilis trislissimis et horridis saeculis , quae media 
dicimus , etsi adesset et lingua Sacra sive Latina , 
qua pleraque revcra passim scribebantur. Quidni 
fuisset etiaui Coptitis , si unica sua Lingua usi fuis- 
sent in sua Liieraiura exornanda? 

A II t. III. 

NisiCoptitarum Lingua fuissel prorsus Popularis 
et Plebeia , numquam Bihliolheca Coptica 
carere pntuisset Institntionibus Critices et 
Exegeseos Bib/icae, Institutianibus Historiae 
et Chronologiae Ecclesiasticae , et Tractatibus 
Didacticis et plenis Theologiae dogmaticae. 

XJbi enim desunt exquisitae Institutiones , et 
pleni Tractatus Didactici harum DiscipUnarum 
naberi non possunt idotiei Antistites et Praesules 
Ecclesiarum ; dari non possum Episcopi , qui sanam 
Doctrinam, eo quo par est apparatu doceant , et 
tradant, qui de Haeresibus iudicent , et eas pro- 
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fli{;ent , et prosternant, et qui adesse possuit Con- 
ciliis , sive universalibus , sive Provincialibus , in 
quibus plerumque eruditio Biblica profundisstma , 
et omnes fere Scientiae sublimiores requiruntur. 
Atqui Institutiones huiusmodi numquam fuerunt 
Coptitis: Et Episcopi Coptitae multis Conciiiisad- 
fuerunt, et plurimas quaestiones Tbeologicas agi- 
tarunt. Huiusmodi ergo Inslitutioues alia Iingna 
formandae fuerunt , Coptici ut populari et Ple-i 
Leia reiecta.. 

A R t. IV. 

Lirtgaa docta et encyclopaedica Aegyptioruma 
Ptolemaeis ad Kaliphas Jhit Graeca, a Ka- 
liphis ad nos fuit et est adhuc Arabica. 

Nam revera Manetho Sebennytcs Historica , ct 
Chronologtca Graece scripsit, Apion OashesGrani- 
matica et Historica , Zosimus Panopolitanus Histo- 
rica , et Panodorm et Anianus Ae^yptii Chronologi- 
ca. 2. Pseudo-Petosiris , Pseudo-Necepso, Pseudo- 
Manetho , Hephaestion Thebaeus , aliique plures 
Astrologica Graece scripserunt. 3. Ptolemaeus Pe- 
lusius Astrologica , Astronomica , Geographica, Mu- 
sica Graece. 4- JNonnus Panopolitanus , Coluthus, 
ct Tryphiodorus Mytliica. 5. Pseudo-Hermes, Pseu- 
do-Ascfepius duhio procul Aegyptii , Plotinus Ly - 
copolitauns Metaphysica. Hermapion, Horus-Apollo, 
Aegyptii dubio procul Hieroglyphica. Et ita porro 
alii plures , quorum hlc non vacat Gatalogum ad- 
texere. 

a. Occupata deinceps ab Arabibus Aegypto , el 
Arabica Bibliotheca constituta , ea statim usi sunt, 
caquc prorsus omnia sua dcscribunt ct tradunl 
hactenus omnes Coplitae; Quin quum tandem 
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X. ct XI. saeculo Ghristiano sensisscnt necessitatem 
Annalinm , et Chroniconim, ea non Coptica lingua 
obscura , ambigua , plebeia , sed nobilissima Ara- 
bica scripsernnt. £t ita profecto- fccerunt , ut codem 
tcmpoTC ostendcrent nullas originales histdrias ah 
Ecciesiae constitutione sibi Lingua Coptidi descri- 
ptas adfuisse , nulla Chronica accurau a patribus 
suis Coptitis condita , et tradita ; nulla Adversaria 
Historica et Chronologica a Monachis snis paraia 
se advocare in auxilium : Sed plerumque iabulis 
et traditionibus ineptis , et apocryphis , ubi a 
Graecis recedunt , pro innato Geniis ingenio mira 
propensione mdulgent. Quae iam ut par erat ani- 
madverterunt praeter ceteros Sollier , Assemanius, 
Renaudotus de Patriarchis Alexandrinis agentes. 

CiPUT IX. 

Coptitarum Lingua inlrinseca sua con- 
stitutione plebeia est et indocta. 

1. Primo , quia ei sunt characteres Linguaein- 
familis et balbae. Nam frequentissimus est usus 
literamm b, p , f , m, quae ita saepe cumulantur 
et acervantur , ut veram balbutiem imitentur. 

a. Secundo , quia abundat articulia absurdis. 
Sutt Lingune non absurdae , quae carent articulia; 
sunt Linguae , quarum nomina carent casibua. 
Sed csse Linguatn cui plures articuli , et nulli 
fere casue sint est incredibile. Nam adsunt inutiles 
voculae , et sermo est intcrea obscurissimus. Ubi 
contra si qilis iilos articutot in vocuias signantes 
caaus transformasset, linguam claratn et pcrspicuaoi 
ejt obscurisstma levissimo negotio instituisset. En 
chanicter Linguae plebeiae : Si eam curauetil Viri 



C 527 ) 

Docti et sgliertes impossibile est, quin umamab- 
surdituteni emendassent. 

5. Tertio, quia Monosyllaba Somatophonica, 
et reduplicata sunt plurima. Voces Somatopho- 
nicas , Cineseophonicas, Mimophonicas, ut tup 
iup , tric trac , mbo mbo ctc. quas non recle 
Onomatopoeas vocant , esse saepius utiles in Lin- 
guis Phjsiophonicis negari non potesL Sed aeque 
certum humiles esse, plebeias , et plerumque ri- 
diculas. Quis enim in sermoue gravi et serio patc- 
retur modo audire uag-ueg uaanducare, mok~mek 
eogitare , uosch- uosch distendere , schou-schou 
gloriari, lag-leg humilius, et iu porro? Quam- 
obrem. factum est, ut iu omnibus Linguis nobilibus- 
earum usus sit parcissimus , vel earum sonus sit 
satis detortus et immuUtus , ct rarissime acced.it 
reduplicatio. Atqui ea quae modo adduximus, ct 
alia similia plurima occtirrunt in Libris Copticis 
ut animadvertit Champoll. Precis Pag. a85. a86. 
287. ; Et simillima in Dialectis Plebejis apucl 
infimum Vulgus omnium humanartim Gentium 
frequeniissime andiuntur. lirgo naturae Plebeiac 
cst omnino lingua Cojftiurum. 

4- Quarto , quia apud Coptiias plurima nomina 
sunt composita a Corde. Vid. Champoll. Pricis , 
Pag. 288. a8g. Vulgus et plebs omnium Gentium, 
adeoque Gentes Bjrbarae ,.tum quia rudes ct im- 
peritae , tum quia torporeis laboribus perpetu» 
addiciae et vexatae , parum cogitant , leviter ad 
spiritualia possunt sese erigere , saepius sentiunt, 
el quasi Corde non Mente vivunt. Ideo proiiius 
usus Cordis in Lingua eornm non mentis , spi— 
ritus , cogitationis , abstractionis , meditationis. 
Quamobrem quum frequentissimus sit usus voci» 
Cordis in Copticis libris , el levis contra usu» 
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Yocum Ontologicarum , ct PsychalogicarUTn , 
palant est hinguam Copticam fuisse tantum Po- 
pularcm et Plebeiam. Et qni porro compositionem 
vocum Copticarum Metaphy&icarum considerave- 
rit , plane contra ingcoium Linguae illam fa- 
ciam fatebiiur ; et ex una necessiiate vertendi vo- 
ces et verb» Graecorum metapkysica ct abstra- 
cta illa vocabnla Coptica procusa fuisse a Sacer- 
dotibus Christianis et non ante IV. vel V. Ec- 
clesiae saeculum tenere cogctnr. 

5: Quinto, quia ffyntaxis ex una parte sitim- 
perfecta, deficiens , manca , ex alia implexa, con- 
fusa , et abstrusa ; adeo ut impossibile sit clare ct 
perspicue venere in hinguam Copticam opera 
ex. gr. Plalonis, Aristotelis , Plotini , et alio- 



iactum , ut mature el peniius ex universa Aegy- 
pto expelleretur, Sunt plures, qui expulsionem 



tyrannidi Arabum tribuunt. Sed lii Yidentur ignari 
penitus Scientioe reruin bumanarum. Nam Lin- 
guae , uuas Populus amat ct tuctur nulla humaua 
vf, nulla tyrannide etiani aiuplac et numerosae 
Geniis , maxime si utatur alia rcligione et aliis 
moribus a Populo victore , umquam possunt ex- 
pelli ; nec Lingua ulla deponitur, nisi ex voluntatc 
et arbitrio Populi ipsius loqucntis. Quod invicte 
probant Hispani et Cantabri , GalH et Britones 
Armorici , Angli ct Gallenses , Persae et Guebri, 
Turcae et Graeci in rlurflelia sive Romania , et ita 
porro. Quin, si hi altcndissent notitiam Gramma- 
tices Gopticae totam Arabicae Linguae deberi , si me- 
mimssent Patriarrhatum Alcxandrinum Arabibus 
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debcri, et sub Arabibus semper viguisse tn Aegypto 
ingentem numerum Coenobiorum, in quihus ser- 
vari pomisset vel Bibliolheca aliqua Adamitica; sub 
Arabibus , ct Arabice libros aliquot,qui lcgi pos- 
sent, Coptitas condidisse , et seiuper Copiitas 
Reditus et Oecononuam Arabum curasse : numquam 
profecto dominium Arabum in Coptitas ita Tyranni- 
cum et ita infandum calumnia mauifesta coniinxis- 
sent. Quin ipsi potius solvere hanc quaestionem de- 
buissent : Scilicet quomodo ex penitissitnis ct secrc- 
tissimis Coenobiis , ad quae non dicam Arabum 
Tyrannis , sed ne Avis quidem valeat accedere , 
lingua Arabica expellere valuerit Copticam , et 
Mohammedana Christianam , extcrna patriam ? 
Atqui data Linguae Copticae absurditatc , ct 
Linguae j4rabicae praestantia, et haec , et aliae 
similes quaestiones , nullo negotioet ex certa rerum 
humanarum Scicntia solvunlur , nulla alia ratione 
solubiles. 

C A P U T X. 

Unica et pura Dialecto Semitica usi 
swit universi Aegyptii a constitutione 
Gentis usque ad adolescentiam lacobi 
Pairiarchae. 

A B t. I. 

Habitari prirnum et coli Aegyptits non potnit 
uisi a Gente Semttogloxsa. 

Plures sunt Regiones, quae a Populis exlegibusj 
iiomadibus , barbaris habitari et tencri possunt , 
utpote quae possunt venatione , piscatione , gre- 
gibus ncccssaria ad -vilatn lolcrandam iliis sQppe- 
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diure. At Aegyptus habiuri pritnum et occupari 
iion potuit , nisi a Gentc humaois artibus et multa 
civilitate exculta. Quum enim Aegyptus singulis 
annis per tres integros menscs aquis inundetur, et 
pauca animalia et plantae indigcnae esse propterea 
possint ; ct pleraque aliundc induct necesse sit , 
nisi accedit Gens, quae loca certa sibi quaerat , 
et aedes, et domos, et horrea estruat, et cauales, et 
aggeres , et foveas excavare et ducere sciat , nisi 
animalia et plantas idoneas ex aliis Rcgionibus 
quaesierit, et prudenter cducaverit, numquamesse 
poterit Populus magnus, certus, et slabilis in Ae— 
gypto. Et quoniatn ut haec onmia habeantur et 
mores humani , et conatus civilttatis , si minus 
ipsa planc civilius ommno requiritur ul praesto sit. 
Et adeo Lingua iam ceria , iani coptosa , iam 
consiituU, iam recepta, quia nulla civilitas, nulla 
humanitas esse potest absque Lingua certa. Hinc 
fit ut tenere debeamus primae Aegypiiorum Co- 
loniae fuisse et multum civilitaiis et hutnanitatis 
et Linguam cerum et satis divitcm. Atqui post 
dispersionem Babelicam in duo maxime hominum 
genera Noachidae divisi sunt: In illos scilicet , qui 
humanitatem et Linguam benedicti Patris Noe 
servare et colere, sive integram et totamj sive es 
magna saltem parte vellcnt, et in eos qui vium es- 
legem nomadicam incoudtUm praeferrent , huma- 
nitate et Lingua patria magua es parte exuta. 

Quainobrem si Goloniae Aegyptiae vetustissimac 
sunt , et ipsam fere dispersionem BabeUcam at- 
tingunt, si carere multis arlibus et multa huma- 
niute non potueruni , utique es illis Familiis esse 
debuerunt , qnae humanitatem et Linguam Palris 
Noe magna saltcm es parte servare et custodire 
voluerunt. Alqui Lingua Semitarum est ipsa Lin- 
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gua Patris Nae , et priornm Noacbidum , in 
quorum prima Regione, netnpe Assyria, et Chal- 
daea semper Semilica Lingua viguit, et post 
quinquaginui circiier saccula adhuc viget : fcrgo 
primi Aegyptii omnino usi sunt Lingua vel pror- 
sus Semitica , vel ei valde et intime affini. 

A n t. IL 

Lingua Aegyptiorum et Lingua Abrahqmi 
Hebraei una et eadem fuit 

Nam Abraham Hebraeus , el Sara uxor eius, 
et pueri et socii plurimi familiariter, intime, et diu 
cum Aegypiiis mutuo sermonc versati sunt, ut Gene- 
seoscap. Ml. refertur. Nec omninoinverbis Mosisali- 
quid est unde heteroglossiam, possimus arguere vcl 
suspicari, Et propterea si certum ct exploratum est 
sub Iosepho Prorege Aegypiios fuisse heteroglossos, 
quasi ui Itali , et Galli , vel Lusitani , iLa aeque 
certum et exploratum habendum est fuisse sub 
Abrahamo bomoglossos. Quibus autem videri po- 
terit miruiu quod Aegyptii duoriim fere saeeuJo- 
rum spatio interieclo modo Hebraeis hamoglos- 
si , modo heteroglossi dicantur, hi etiamsi co- 
natum Collegiorum Sacerdotalium , quod nos te- 
nenius , prohare nolent , meminisse tamen potc- 
runt Linguarum Italicarum secundo saeculo Pro- 
christiano , et primo Ghristiano ; saeculo VI. ct 
VIII. Christiano : Linguarum Galhcannrum primo 
saeculo Prochristiano et secundo Chrisiiauo:Lingua- 
rum Anglicanarum saeculoX., ct XII, Chiistiano, 
Atque ita porro. . 
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A R T. III. 
Lingua Agaris Aegyptiae , vel eadem fu.it , 
vel leviter tantum discrepavit a Lingua Abra- 
hami Hebraei. 

Lingua Arabum, praestantissima Dialectus Semi- 
lica, esi potissimum Lingua filiorum Ismaelis filii 
Agaris Aegyptiae. Atqui Lingua quam pueri pri- 
mum addiscunt, materna est apud omnes Gcntes, 
maxtme vero Orientales , penes quas pueri rarius 
et serius Patres adeunt. Quum aulem Ismael 
fitius ancillae et invisae extitisset , arctlus matri 
adhaererc nceessc fuit , et omncs cius accentus 
Ita peniius haurire, ut tcnere quodammodo possi- 
mus Linguam Ismaelis Ilebraei fuisse Linguam 
Agaris Aegyptiae. Veritm quidem est a scrvis 
ct mancipiis addisci Linguam heroruru , sed ut 
possunt mnncipia et diverso climate nati , imper- 
fecte scilicet ct incondiic. Atqui Lingua Ismaelis 
fuit Temurica, Gutturalis, Consonantica, et Gram- 
matodynamica , ct quam Mancipia heteroglossa 
et diversi Climaus perfecte addiscere nuniquam 
poterunt. Ergo tenendum est Linguam Semiti- 
cam fuissc Agari Aegyptiae patriam et natura- 
lcm; adeoque AegypUos ct Hebraeos fuissc ho- 
rnoglossas aetate Abrahami et Isaaci Hebraeo- 
rum. 

A R T. IV. 

Heliopolis nobilissima et vetuslissima Urbs Ae~ 
gypti ab Arabibus coiidila diutissime vestigia 
prisci ser/nonis servavit. 

1. luba eniin Res Mauiitaniac aetatc Augusii 
Gaesaris omnis vutusiaiit. calleiuissimus, et ipse 
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Semitoglossus apud Plinium Hist. Natur. libr. VI. 
c. ag. . p. 100. tradit : Solis quoque oppidum , 
qttod non procul Memphi in Aegypti siltt di- 
xirnus , Arabes condttoins habere. Alqui num- 
quam id affnmare ct tradere Iubapoluisset nisi per 
plurima saecula Arabes revcra urbem tcnuisscnt ; 
ct nisi ea ipsa aetaie sua adessent adhuc vestigia 
Populi Glossosemiiae. Et profecto si ipsi Sacer- 
dotes Heliopolis Phoenicem avem Symbolum 
Periodi astronomici, etquasisuum peculiarissimum 
Stemma ex Arabia peteuant, ut Herodotus Lib.II. 
Cap. 73. p. ii5- Tacitus Annal. Lib.VI. cap. a8. 
Plinius Ilist. Nat.Hbr.X. cap. 2. , aliiquc tcstan- 
tur, utiquc vetustissimae se csse originis Arabicae 
profitebaijtur. 

. 3. Praelerea Hcliopoli moratum fuissc Abraha- 
mum , et Iosephuni constantissima traditiotie He- 
braei tenucrunt. 

5. Quin, quod caput est, Heliopolitanum fuisse 
Osaraiphum illum , vel Mosem conditorem legis 
Hcbraicae , et ductorem Popnli Israclitici in Pa- 
laestinam Manetho Sehennytes , et Apion Oasites 
pertinaciter tradiderunt ; ut Ioseplius Flavius te- 
statur in Apioncm ipsum scrihens pag. io54- et 
1061. etc. Atqui mendacium huiusmodi nuinquam 
potuissent pcrvicaciter tucri nisi Ileliopolitae fuis- 
sent salteiu SeniitogJosti , et nisi servasscnt piuics 
mores Ilebraicis similes et atlines. 

4- Neque porro lcvc esi, quod Isaias Propheta 
Cap. XlX. v. 18. octavo saeculo Prochristiuno 
. inmjr Urbes Aegyptias , quae Lingui Chananaeo- 
rum essent loquuturae , omnium priruum Helio- 
polim, vel Leontopolim in codem Nomo et eius- 
dem dubio procul originis , nominct , utpote qnae 
sempcr hospitalris Semitoglossoruni fuissct a prima 
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sua ori^iue, semper Hebraeos, Syros, Palaestinoa in 
moeniis suis cxcepisset , et patria et propria lin- 
gua eos uti permisisset. 

5. Et profecto nisi Lingua /isenethae Heliapo- 
litanae fuisset satis pura et perfecta Dialeettu 
Semitica, numquam Mphraim et Manasses eius 
iilii constituissent duas Tribus omnino homoglossas 
in lsrael : quidquid sit illud Samech pro Schin 
Ephraimitarum. Qnamobrem dubitari non potest , 
quin Asenetha filia Putipharis Sacerdotis He- 
hopolitani fuissct eiusdem Generis , Linguae , et 
adeo Religionis cum losepho Prorege, utpote uter- 
que ex Hebero oriundi , Iosephus per Phaleguro, 
Ascnetha per lektanem : Adeoque patet imperite 
Basnagium misse calumniatum Sanctum Pairiar- 
cham , nec Ansuldum veram viant conspexisse , 
qua Calvinianum hominem invicte refelleret. 

Haud vero quis inde obiiciat haec adversari illis, 
quae superius Pag. 3ao. constituimus : scilicel in 
Regiminibus Casticis Linguam Popularem ne- 
ce&sario esse diversam a Sacerdotali et sacra. 
Nam non dixknus uecesse esse Sacram Linguam 
ita a Populari diversam , ut ne vocem quidem 
habeant communem , sed ita tantum discrepan- 
tcm , ut Plebeius homo ope solius I/inguae 
suae Hymnum , Carmen , Librum Sacra Lingua 
descriptum intelligere nequeat. Et propterea fieri 
potuit, quod pluribus tutati sumus Pag. 3og. 5 1 5. ut 
Aegyptii ante IV. Saeculum Christianum Lingua 
longe magis propiore et simitiore Dialectis Semi- 
ticis, Casticismo maxime et immaniter vigente, ute- 
rentur. Unus fundus est , unum fere Lexicon 
Lingnae Latinae , et omnium Diaiectonim Itali- 
carum : At illa Sacra est, et Populo inintelligi- 
bilis. Lingua Samscritica et ceterac Linguae In- 
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doium in plurimis simillimae sunt , sed illi Sa- 
cra est , et omnibns non Brachmanibus imo 
pluribus etiam Brachmanibus prae difficultate 
non inielligibilis , tt plane ignota. 



Linguam Semiticam, quamaelaie Abra- 
hami et Isaaci adhibebant Collegia 
Sacerdotalia Aegyptiorum , certam , 
immotam , consiantem in Monumentis 
Hieroglyphicis semper perdurasse te- 
nendum est.. 



lam ab aetate Abrahami et Isaaci fuisse Ae~ 
gyptiis Collegia Sacerdotalia , quae usque 
ad VI. circiter saeculum Chrislianum per- 
durasse animadvertimus supra Gap. II. pag. 
a86, certum est. 

1. Primo quia Sacerdotibus nulla Gens paullo 
cultior umquam caruit , vel carere potuit , adeoque 
quum Aegyptus aetate Abrahami omnibus funda- 
mentalibus Artibus et Disciplinis socialibus videa- 
tur instructa dubitari non potest, quin et Collegia 
Sacerdotalia fuissent iam instituta. 

2. Sccundo , quia Scriptores Graeci et Latini 
ex quibus plurcs gente Syri, et Palaeslini, per octo 



Aegyptios primori Templa posuisse , Aegyptios pri- 
mos pooipas Sacras dusisse : Atqui si Codicem 
suum Limrgicum post Abrahami tempora condere 
incepissent Aegyptii , alii Popnli iam opus prae- 
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occupasscnt, ncc tanta laude vetustatis ipsi apud 
■ Graccos , et Latinos , Syros , et Palaestinos florere 
potuissent. 

3. Tertio, quia aetate losephi Proregis quartt 
ab Abrahamo nonraodo erant in Aegypto Collegia 
Sacerdotalia , sed' ita honorata , tanta reverentia 
culia, et ita adeo omnibus metuenda et potentia , 
ut in illa miserrima fame , qua Aegyptus, etCha- 
naan afflictae fuerunt, uni haud compeilerentur 
vendcre praedia sua , quin alimenta quotidiana et 
publicis horreis sumerent. Genes. XXVII. v. 23. 
etc. Atqui nisi corum auctoritas vetus iam et ab 
aliquot iictatihus recepta et constituta fuisset , id 
numquam fieri potuissct. 

A h t. II. 

Quaequae esse passit origo et vetustas Linguae 
popularis et plebeiae Aei>yptiorum , Liizgua 
Semitica in Sacris et Religiosis iam ab Aegy- 
ptiis Sacerdotibus adoptata temporibus Abra- 
hami immota, constans, eadem dtirare dcbuit 
usque ad absolutam extinclionem Collegiorum 
Sacerdolalium saeculo VII. Chrlstiaao pe~ 
raclam. 

Lingua Sacerdotalis Aegyptiorum tempore Abra- 
bami alia esse non potuit,quam Semitica Temu- 
rica et Grammatodynamica ; quia nulla alia tum 
erat Aegyptiis, ut supra ostendimus ; ct ea una op- 
portunissima ad condenda Agalmata , Deorum 
Emhlemata, et alias quascumque Sacras et religiosas 
fonnulas , ut libro 1. demonstratum est. Et quo- 
niam Linguae Theologicae semel constitutae sunt 
fijcae, certae, immutabiles ut animadvertimus paulo 
supraCap.V.pag. 3oa.3o3. EtLinguaeSemiticae,Te- 
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muricae nempe , ct G rammatodynami cae inlima 
natura sna sunt fixae , constantes , immutabiles, 
tenendum propterea est Linguam Semiticam suatn 
Yetustissimam fuisse a Gollegiis Sacerdotalibus Ac— 
gyptiorum custoditam usque ad ipsorum Gollcgio- 
rum totalem dissolutionem , quae a Mohammc- 
danis peracta est. 

Si Lingua Popularis et Plebeia Aegyptiorum 
data opera etcerta arte etsollertia ab ipsis Goile— 
giis Sacerdottim , saltem ex aliqua parte , condita . 
est , nt ipst uni pura et vera Lingua Scmiuca 
uterentur , quisque videt istam Linguam Semi— 
ticam in Monumentis Aegyptiorum unice esse 
inveniendam : Si vero sint qui malint Linguam 
Popularem et Plebeiam Aegyptiorum cs colluvic 
variarum Tribuum heteroglossamm , el corruptionc 
et depravatione populari veteris Linguae factam , 
viderint hi quam immaniter ab ista distitisse necesse 
cst Linguam Sacerdotalem, arcauam, puram, San- 
ctam ; Et an haec alta essc possit a Semitica p^nes 
plures alias Gentes aeque Sancta , pura , Sacer- 
dotali , Theologica. 

A a T. III. 

Linguam Sacram et Theolagicam Sacerdotam 
Aegyptioruin longe praestantiorem Graecd, 
et G-ratnmatodynafnicam , adeoque Semiti- 
cam, extitisse primu vet secundo saecnlo Chri- 
stiano altissime projitebatar Pseu do-Ascle— 
pius Aegyptius : Appsnd. ad Poeniandrum Edit. 
Candallae Pag. 41. 

Inter alia enim, quae omaino legi mcrentur, faaec 
habet : O §e X'jyo; tjj vwrpMi SixXsxra» ipfiifwa- 
ui»QS txx ffopi] ttjv ve» Xoyai/ W : Kxi yxf «tfTO 
to T*ii ip-jitrfi woioy , *xi -fi rcav Aiyunriw/ ovo;a%t«ji' 
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SfvafuS £¥ iaurq-tXft Ttf* svipyuav vwv Xeyopifvwv . . 

EXXr,v=s y%i>, w JicctriXEU , Xoyous sx wrTt x -~ 

fows vjn3>i&£u# iyipy7)7txov? xzi avr-r\ s&y EXXr,vwv 
l£iXoffo?i* Xyywv 4o?oS' y/m$ §s ov XoyoiS xpuifisSit , 
aXXcc JtovwS («sfcis rtuv fpywv. Diclio aulem J?a- 
tritt lAngua interpretuta perspicue ostendit ser- 
7ftonum intelligentiam : lpsaque vocis qualitas , 
et Aegjptiorum Nominum potestas in se ipsa 
habet vim et ejjicierttiam eoruni, quae dicuntur. 

Graeci , o Rex, r verba habenl inania, 

composita ad ostentationem , estque haec Grae- 
cnrurii Philosophia vocum strepitus. Atnosnon 
verbis , sed vocibus rerum et faclorum plenis 
utimur. Scilicct Lingua sua Patria et Sacerdola- 
lis crat Grammatodynamica , eoque Temurica , 
et Lexeographica , ui nos Deo dante in Tractatu 
de Linguaram origine plurihus dicemus. Atqui 
una Lingua Semhica , eaque purior et veiustior 
est Grammatodynamica et Lexeographica, una- 
que iere ah his characterihus et proprietaiibus cc- 
teris remotior cst Lingua Coptitarum. 

A R T. IV. 

Linguam Sacram et Theologicam Aegyptiorum 
et Semiticam et vetustissirnam perdurasse 
immotam , fixam , constantem ad quartum 
. saeculum Christianum testimonlo Scriptoris 
nobilissimi eiusdem aetatis cerlum est. 

' Ianiblichus Chalcidcnsis Syrus, origine Seinilo- 
glossus , salteni ex partc, ex maximis Philosophis, 
qut tcrtio , quartoque saeculo Christiano floruerint 
iniegro opcre de Mysteriis unam fetc et eamdent 
esse contendit lum Tlieologiain, tum Linguam 
Sacram Assyriorum, Chaldacorum , et Aegyptio- 
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rum, et cam a primis ct antirruissimis tcmporibus 
unam , constantcm , pcrenneni , ab ipsis Diis da- 
tam. Alqui nemo nescit Assyrios et Chaldaeos fuisse 
Scmitoglossos : Ergo et Semitoglosso.i fuisse Sacer- 
dotes Aegyptios tencndum est. Quin Sectione VII. 
pecularibus Capitibus id demonstrare adgreditur , 
pluraque de intima potestate, et Gramniatodynami. 
Aegyptiae et Assyriae Dialecti aniutudvertit , 
quae uni Linguae Semiticac possunt convcnire. 
Umnia quidem haec et alia plura, quae sunt inopc- 
re, diligentissime colligenda ct consideranda cssent: 
Nobis vcro satis est pauca cx Cap. IV. hic pro— 
ferre. AXkx SiaTi rutv o-r^.xvrixun ( ovmxraiv ) rx 
BapP*p* wpo rov txx^uJY oixiim wpoTifxiffiEv ; E<i §£ 
xxt rovrov fw^txoS 6 Xoyos. Aioti ya.fi twv hpuiv 
sSyuiy , uimrtp AtyvTrnwv rt , xxt Arrcvfnwv ol ibzot 
r-ny o\rp <5i%k>xrov JsfflwpsirT] xxrto*i&,%Y , %tx tgwo 
xtxi rxS xonoXoytxS oioixt&x o~uv ry) avyytvtt -npoS 

TOVS HtWS XtSfl TTQOtTipEpilV XXI SiOTl TTpttfTOS XXI 

iroXeuoS t$a 6 tqiokToS rpOTroS rrfi Qwvrfi. At cur 
signijicativa nomina Barbara ( Scmitica ) nostris 
et domesticis anteponimus ? £st huius rei my- 
sticus sermo : Quoniam Sacrarum Gentium ve- 
litti Aegyptiorum et Assyriorum totam Diale- 
cttim ipsi Dti Sacris opportunissimam iudioa- 
rurit , et propterea existimamus sermones ha- 
bendos esse ad Deos vocibus eiusdem generis, 
et etiam quod primus et vtstustissimus est hu— 
iusmodi modus loquendi ( pcr Dialcctum 
nempe Aegyptiorum ct Assyriorum ). 
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Quomam demonstratum est Libro 1T. 
Scripturam Aegyptiorum Theogruphi- 
cam. , Hiero-emblematicam , Hierogly- 
phicam , Hieraticam , et Oligotypicam 
esse Lexeographicas -et crypticas, una 
tantummodo Lingud Semitica edcjue 
vetusiiore ei puriore potueruni condi, 
et poterunt explicari. 

Nam €x omtiibus Linguis Terrae sive veicribus, 
srve recentioribus una Lingua Semitrca , eaque 
radicaJis ei pura , ut illa est, quae poiissimum m 
libris Lcgrs et Prophctarum Ilebraeorum contine- 
tur,ea inquam una esL Tcmurica, Homiophonica, 
et GrammaLodynamica , scilicet una opportuna et 
idonca a(l consLiLuendaui Scripiuram omnem Cry- 
plicam et Lexeographicam , ul Aegyptiae sunt. 
Lin^ua vlto Coptica ex incpiissimis est, quum 
plurimac radiccs sint tantum biconsonanlicae , 
quod biaius Diphthongorum sit frequens , et alia 
sint huiusmodi plur.t , adeo ut, ne pauca qui- 
dem Lemmata ad espcrimentum possint per Lin- 
gaam Copticam Lexeuschemaiice condi et effor- 
mari. 
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SECTIO II. 

LlNGUA S6R1PTUHAE SINICAB TAM POLYGRA— 
FHICAB,QUAM OMGOGRAPHICAE , ET LINGUA 
SCRIPTURAB CUNEOFOBMIS CHALDAEORUM , 
MEDORUM , ET PERSARUM DNA VBTUS ET 
PURIOR SEMITICA HABBNDA EST. 

ciput r. 

Lingua Scripturae Sinicae Polygraphi- 
cae una Semitica vetus et purior ha^ 
benda est. 

A R t. t 

Data quacumque hypothesi de natura- et~con— 
slitutione Scripturae Sinicae Pofygraphicae , 
ea absque ope Linguae copiosae , certae , et 
constantis nec formari , nec servari per plu- 
rima saecuta potuit. 

Nam , ut saeptus in Lihro primD-animadVcrtimriSj 
in hac Oeconomia non foqnimiir tantum et cogitata 
aliis per verLa et voces evgiimimus , sed cogitarnus 
etiimi, et idcas in mcntc nosira notamns , firma- 
mus. ,. distinguimus , coiuiingimus , ordinamus , 
servamus verLis et vocibus i Adeo ul qnemadmo— 
dum daia Lingua copiosa , certa , perspicua , 
clare eiiom ct pcrspicue cogttamus, el elofpiimur,. 
et diuiissime cogitata ct prolata scrvare valemus ; 
itn contra daia Lingua inopi , ambigua , inrerta, 
acgre et impcrfecte cogitcmus, amLiguc eloquamur, 
ct impossihile stt cogitata et prolata diutius ser- 
vare,et adeo acque impossiLile Scripturam copio- 
saiu , cenam , el perspicuam eondere quacunique 
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mcthodo. Aiqui Scriptura Sinica Polygraphica 
ccrta est » et perspicua , ntpote qua omnia Imperii 
et gravissima negotia aguntur et absolvuniur : 
copiosa cst ct dives, utpote quae constat plusquam 
3o,ooo Polysematum , quae a plurimis a'Jhibemur: 
cst constans , fixa , immota , perennis , quia per 
plurima saccula eadem et ipsa manet. Ergo Lin- 
gua vera et originalis Scripturae Sinicae nullo 
nacto esse potuit Lingua brevis , inops, anibiguit, 
mcerta : Sed omnino esse debuit Lingua copiosa 
dives , certa , fixa , praestans. Quod profeclo iam 
amiiiadveriiruus Lib. I. Scet. III. Cap, I. art, g. 
P. 53. Quamobrein si qui adhuc vellet lencre 
Scripturam Smensem Polygraphicam esse Idco- 
graphicam , ct poluisse condi daia Lingua inopi, 
ambigua , incerUij non modo cssel ignarus , scd 
etiam incapax horum studiorum. 

A R T. 11. 

Linguam veram et originalem Scripturaa Si~ 
nicae Pofygraphicae fieri ab illis F iculis , 
quibus Polysemata indicaatur et pronun- 
tiantur impossibile est. 

!Nam illae Voculae tam paucac snnt numero , 
ita ambigiine et acquivocac, ut perspicue cogitarc, 
ct clare per cas pruloqui non iiiodo longe iliHieil- 
limuui, sed plane sii impossioile. Kt profccto ubi 
Indicein ill.imm Vocularum collegeris , si ut 
Lexicon Linguae considcrarc mavis nullum ncc 
dcterius , nec ineptius , nec absurdius Lexicon 
concipere animo v^Iebis: PJeque Lexicon cst Geulis 
utcumque miscrae ct deiectae, utcumque burbarae , 
ct inconditac , quac varietute sonorum , vocuiu 
niultitudinc , ; ct potcslaluui ccrliLudiuc Siriend 
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isii non pracstet. Atqui contra, ut animadvcrii- 
mus , ct porspicne cogitare , et satis clare cogi- 
tata patefacere per Scripturam suam valcut Si- 
nenses: Sunt pfusqunm 5o,ooo Polysematum a 
plurimis adhibita ; Polysemata pturima tribus , 
quatuor , quinque Semalibus constant , et singula 
certae, et exploratae/ ct constantis sunt poiestatis. 
Lingua igitur propria Polysvmalum numquam 
effici potuit a yoculis illis paucis , ambiguis , 
aequivocis , quibus pronuntiantur, et Sono signi- 
licautur, et exprimuntur. 

A R t. ni. 

Nulla Lingua Monosyllabica et aequivoca, et- 
iamsi atiquanto ptenior et cerlior illa qua 
pronunliantur Potysemata Sinica, potest esse 
Lingua originatis et propria Scripturae Si- 
nicae Polygraphicae. 

Njm Scriptura Lingnarum Monosyllahicarum 
ct aequivocaruni , de qua egimus Libr. I. SccU V. 
Cap. 3. Pag. 77. maxima es partc diveisa cst a 
Scriptura Sinensi Polygraphica : Adcoquc nulla 
Lingua monosyllabtca ct uequivoca potest in ista 
Scripturd quaeri , et invcniri. 

A H. T. IV. 

Nulla Lingua Classica potest esse Lingua ori- 
ginalis et propria Scripturae Sinicae Poly- 
graphicae. 

Lcgcs cnim Scripturae Linguarum Ckissioa- 
rum , dc qua cgimus Libro I. Scct. V. cnp. I. 
Pag. 71. sunt penilus divcrsae a Lcgibtis , quibus 
Scriptura Sinica constat : Adcoquc nulla mulua 
relatio invicem csse potcst. 
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A h t. V. 

Qnum Scriptura PolygraphicaLinguarum Temu- 
ricarum ipna et eadem sit ac Scriptura Po- 
lygrapkica Sinensium , una utique Lingua 
Semitica vetus et purior esse potest Lingua 
propria et originalis Scripturae Sinensis. 

!Nam ex omnibus Linguis notis sive veteribus, 
sive recemioribus una prorsus Semitica velus ei 
purior nempe Gutturalis , Consonantica, Itadi- 
calis , Triliteralis est Temurica, et Homiopho— 
nica,ei Grammatodynamica, etadeo ad couden- 
dam Scripturam Polysematicam et abstrusam 
idonea. Gelerac Lingnae universae ,'nulia excepia, 
ncc Temuricae sunt, nec Grammatodynamicae, 
adeoque synt prorsus ioeutae ad Scripturam 
illam condendam. Piaturam autem Scripturae Si- 
nicae Polygraphicae essc omnino Lexeosema- 
ticam ostendimus Libro II. Sect. IV. Gap. 2. 
Pag. 2i3. ad 222. 

CAJUT H, 
Monosyllaba Polysematum Sinensium 

spectare omnino debent ad iniimam 

constitutione/n I,exeographicam ipso- 

rum Polysematum. 

A R t, I, 

Mono.tyllaba Sinemia esse nequeunt prima Fo- 
cabula naturalia , et physiophonica , primae 
voces Gentium barbararum et inconditarum. 
j. Nam primo,si Gens Sinica in caui imma- 

ncm baibaricui decidi,sset , ut vix pauca quaedaut 



Diaiiized tt/Google 



( 345 ) 

Monosyllaba scisset proferrc ; quoniam ciiTtns f 
huraanitas, et discjplinae sociales absque Lingua 
cLra et copiosa , sive propriis viribus , sive alio- 
rum ope parata, dari non possunt , et dato cultu, 
humanitate, et socialibus disciplinis data statim cst 
necessario Lingua copiosa , divcs , certa: Siuenses 
quum ad insignem humauitatem pervenissent, neces- 
se plane fuisset inconditam illam priorem linguam 
vei deponere, vei augere plurimum et locupletare, 
quod ceterae omnes Gentes et fecerunt semper 
et faciunt. Atqui numerus ille et natura illa lao— 
nosyllaborum constans , certa , et fere eadem sem— 
per mansit apud Sinenses. Ergo minime spcctare 
potcst ad nescio quem imaginarram statum syl- 
vestrem et ferum , ad nescio quam pauperiatem 
Linguae Gcnlis barbarae et inconditae. 

2. Sccnndo Fontes praecipui Linguarum na- 
turalium , et Physiophonicarum , nempe earum, 
quae condi ponuntur Haturd duce a Gentibus 
Barharis et incultis; ct quarum voccs adoptari etiam 
et recipi a Gcntibus cultioribus et dociioribus cer- 
tum est, sunt Paedophonia , sivc imitatio vocum, 
quas Infantes emittunt; Pathop/ionia, quae voces 
suppcditat , quas proferunt Homines affectibus 
aeriorihus agilati; Sornatophonia sivc imitaiio strc- 
pitus et soni , quem edunt corpora et animalia 
sive sponte sua , sive ab houiinibus acta. Atqui 
impossibile est ex Lexico Sinico trahcre seriem 
aiiquam Vocum Paedophonicarum , Paihopho- 
nicarum, Somatophonicarum, Et contra excepiis 
Linguis Sinicae simillimis nulla Lingua reliqua 
cst sive docta , sive indocta , sivc literata , sive 
barbara pcr universam Terram , ex qua series 
altqua, et sacpe valde prolixa vocum iilarum phy- 
siophonicarum trabi ct condi non possiu Lingua 
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crgo Sinemium manosyUahica penitus diversa 
i'st a quacumque Lingua PJiysiogenita , et Phy- 
siophonica. 

5. Tertio , impossibile plane est Gentes barbaras 
ct inconditas, quibus sunt plusquam 3o Eiemenia 
vocalica , et Cliiliades Monosyllaborum , quae po- 
lissimum Somatophonia suppeditat, Linguam 
circiter Focularum ex lu. vel 16. veris Syllabis 
levi divershate Diphthongarum conficere , et mullo 
minus leviore Tonorum discrimine eas voees ad 
1600. fere adtollerc, et una cademque Vocula 
brcvissima g. 10. la. i5. etc. obiccia ct iilcas penitus 
ot iatimc diversas significare et dcnotare. Quin 
haec omnia absque mira mentis docilitatc , sum- 
ma animi patientia, absque magna flexibilitate or- 
ganorum, adeoquc absquc multa humanitate dari 
uod possunt. 

Et propterea quum literae ab Hominibus pro- 
nuntiabiles sint nlusquam sexaginta , et monosyl- 
laba Jongc plurima, et voces polysyllabicae ct di- 
versae innumerae, quum conatus loquendi , et 
impetus diversa et varia proferendi iugis , couti- 
nuus , perenais, et elementa Grammatodynamis, 
quae ia nobis sunt, pereunia , et Somatophonia 
cireumstantium obiectorum etiam perennis et iugts; 
et iugis ac perennis Pathophonia : Omnino te- 
neridum est Linguam Sinicam Librorum potissi- 
mum huiusmodi esse, quae ex omnihus humanis 
Linguis et ordini , et legibus, et cfiectibus Naturae 
penitus adversetur : Et quae propterea numquarn 
per Naturae ipsius vires et potestates potuii oriri 
et condi: Sed omnino condenda fuit certo ct 
profundo consiiio , acerrimo et pertinacissimo 
pmposho alicuius Politici Collegii , coniuraiione 
coustautissiuia Seclae alicuius Samanaeae. 
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A n t. II. 

Pleraque Polysemata Sinica nominari non po- 
tueruht riec voce sua Semitica trili/erali , nec 
voce communi populari et recepla, nec prorsus 
ficta et inani. 

Nam si plerisque Polysematibus Samanaei Si- 
ncuses imposuissent vocein ipsam Semiticam tri- 
Uteralem, adcoque trisyllabicam respondentem , 
tum primum arcanutu prodidissent , Scriptura 
non fuissci amplius Cryptica , et quod gravius 
reddidissent ineptissime abstrusam , quia tota Po- 
lysematis intrinseca ditTicultas adhuc mansisset, 
ct tum Scriptura alphabetica , quam ipsi peni- 
tus norant , erat potius et necessario auhibenda. 
Si addidissent plerumque vocem popularem et 
receptam , Scripturam fecissent prorsus popularcm 
ct communcm, quod ipsi vitarcpotissimnm et fujjcrc 
constituerunt , et tum iteruui Scriptura Alphabe- 
ticl uii satius fuissct. Si denique addidisscnt vo- 
ces temere adsumtas , vocabula inania , vis et 
potcstatis vacua , tum haud ccna et luta ratione 
addiscere Polysemata potuissent , ct pleraque con- 
fundere et pervertere, et adeo frequentissime de- 
cipi ct fallere necesse fuisset. 

A r t. III. 

Monosyllaba Polysematum Sinicorum debent 
plerumque respundere sive uni sive duplici 
literae omnibus Sematibus communi. 

1. Nam primo ficvi plcrumque potest ut voccs 
Sematum , quibus Pu/ysama coniicitur in una 
vcl duplici lilera congruant , sive planc cadcin , 
sivc homiophoua. 
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g. Secnndo , quia necesse est singulis Polyse- 
matibus vocem suam , quae ei sit propria impo~ 
nere, ut disceraantur , appellentur, legantur , 
servcntur. Atqui demonstratum est vocem banc 
csse non posse plerumque Semiticam triliteralem, 
popularem, fictam, et inanem. 

3. Tertio , quia Syllaba huiusmodi est usus et 
utilitatis prorsus praestantissimae. Nam lit Clavis 
et criterium nobilissinium totius Scripturae , et 
quod capital est arcanum adhuc et crypticum , 
et una saiisfacit omnibus Postulatis Scripturae 
difficilis et abstrusae, sed quae nosci perfecte de- 
bet , ut pura , constans , immota , et certa servetur. 
Plerumque igitur Monoxyllaba PolysematumSi- 
nicorum rcspondere necesse est Literae vel Syllabae 
omnibus Sematibus eommuni: qua Syllaba Polyse- 
ma datum nominatur , distinguitur , servatur, sol- 
vilur , et explicatur. 

Dixi plerumque ; Nam non raro fit, ut potiores 
et praestantiores voccs , quae adhibcnuae sint ca- 
reant Litera communi. Tum autem licebit adhibere 
vel vocem ipsam Semiticam si efferri possit, ut 
Monosyllabica , vel ipsam vocem communcm et 
receptam. Nam quum earum numcrus prac reiiquissit 
parvus, nil prorsus damni Crypticismus illesacer- 
rimus poterit pati : eoque magis, quod non agatur 
de Lingua plane populari et plebeia , scd doctio- 
rum , et ipsorum literatorum. De his autem Phy- 
siosophice , sive ut solcmus dicere a priori non- 
nulla diximus Libro I. Sect. V, Cap. 4 Pag. 85. 
etc. , et Practica excmpla adtulimus in nostra 
Centuria Sinogrammatum iam Typis data. 



Digiiized b/Cooglc 



( 349 ) 
C A P u t m. 

Scriptura Oligographica Sinensium una 
Lingua Semitica polest ientari. 

Ita enim obscura et ardua est , ita implcxa 
et profunda, ut nisi ope Linguae Temuricae, Ho- 
miophonicae , et Grammatodytiamicae nec con- 
stitui , nec explicari umquam poiuerit. [Quum 
autem Ievissima plane sint quae hactenus Gauhi- 
Iius , Visdclu , Premare, aliique de ea dixeruut , 
orandi omnino sunt horum studiorum curiosi , 
ut aliquem tractatum ex iunumeris vertant dili- 
genter : Fieri enim posset , ul inde lumina etiam 
coiligeremus ad teniandam ScripUcram Cuneofor- 
mem, ut iam superius monuimus. 

C A P TJ T IV. 
Lingua Scripiurae Cuneqformis ChaU 
daeorum , Medorum , et Persarum 
habenda pariter esi una Semitica pu~ 
rior et vetustior. 

A B. t. L 

Nulla Ltngua popularis et plebeia Chaldaeo- 
rum , Medorum, et Persarum, ut Pehlavica 
et Parsa adhiberi potuit in Scriptura Cu- 
neoformi. 

i. Primo, quia Linguae popuiares ct pleheiae 
nisi Lihris classicis et pluribus constiluantur cl 
figantur suntrudes, incertae , fluxae , inconstan- 
tes : Et contra Lingua Inscriptionum Cuneofor- 
mium haheada est ccrta , fixa , constans , quia 
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Sacra, Thcologica, Liturgic.i J cl eaiiem per plura 
sacctila perdurans. Et profcc.lo certum esl Lin- 
guam Pehlavicam Popularem Sassanidum actatis 
csse satis discrcpamem a Pehlavica Librorum Ave- 
siicorum : etsi dubitari non possit , quin sub 



Linguam Pchlavicam fuisset convcrsa. Vid. Silvc- 
siri de Sacy Viri pracsianiissimi animadversiones 
iu Jkldmoir. sur divers Antiqu. de Pirse. Mdm. 
de V Instltut. Tom. II. 18 15. Pag. 162. ctc. 
Iourn. des Savans i8a3. Pag. 237. etc. 

2. Secundo , quia in Regiminibus Casticis , 
ubi scilicct est saltcm Casta Sacerdotalis herc- 
ditaria et separata , Linqua Sacra Saccrdotalis cl 
Tnjitiea semper cst diversa ct alia a popul.iri , nt 
ostendimus Sect. I. Cap. VII. pag. 3ao. ct Lingua 
Sacra ct Sacerdotalis , non plebeia et popularis , 
in placaminibus Deorum , in amulelis , in elogiis 
ctiam sacris summorum llegiun adhiberi debuit. 



Ne ipsa quidem Lingua Zendica inveniri pot- 
ertt in Inscriptionibus Cuneoformibus Per- 



1. Prinio, quia quamvis I.itigua Zendica fuissct 
Sacra et Liturgica, non Popuhris et Plebeia , ut 
aiiiinadvertiinus Libr. II. Scct. V. Cap. 4. p. 263. 
fuiL tamen Lingua, quam Populus in Precibus 
ct Oiaiionibus audiebui , et poierat utcumque ct 
ex parLe soltem addiscere. Atqui Rcgimina Castica 
omnino ogent Scriptura ct Lingua prorsus ar- 
cana cl incoinmunicabili. 

3. Sccundo , quiu in Libris Avesticis , quns 
hubcinus , ea de Zoroastro iraduntur ,' cl ha de 




A R T. II. 



sicis. 
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eo agitur , ut planc sit cxploratum Libros itlos 
nonnisi duitissiiue post eius niortem fuisse dcscri- 
utos. Et propterwt iure tenent plurcs soleriissiiiii 
Viri Iibros Zendicos nonnisi sub fincm IIL sae- 
culi Clirisliani , vel IV. initio condi ei dcscribi 
coepisse. Aiqui si una el eadem fuisset Lingua 
Jihrorum Zendicorum, et Inscriptionum Cuneo- 
Jbrmium oinnino maturius lil)ri jlvestici dcscripti 
fuissent , omnino coaevi extitissent ipsis Insori- 
ptionibus, et adcn vetusiiores ad nos pervcnisscnt. 
£t propterea si dubitari non potcsl quin Inseri- 
ptiones Cuneoforines sint multo veiustiores libris 
/endicis, lenendum est linguam Zendicani Libro- 
rum Avesticorum in illis coiiiineri non posse. 

A H T. III. 

XJna Lingua Semittca vetus et purior adhiberi 
debuit in Inscriptionibus Cuneoformibus. 

1. Primo cjuia Assyrii ct Chaldar-i auclorcs 
principes , et originales Scripturae Cuneofonnis 
fuerunt, ut notum est , Semitoglossi. 

2. Secundo , quia Magi Medorum et Pcrsoruin 
in Lingua Semitica, eaque vcteri ct puriore aequc 
docti ct versati fuerunt , ut cx Specimine nosiro 
Lexici llierographici Parsorum constat, quod Deo 
dante quam primum edelur. 

5. Tertio , «juia Lingua Semitica Radicalis 
Triliteralis, Temurica, Homiopkonica, Gram- 
matodynamica unica estex universis LinguisTcrrac 
idonea ad condendam Scripturnrn Lexeographi- 
cam ct Crypticarn , Theologicam , ct Liturgi- 
cam, ut saepius dixiinus. 
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A B. T. III- 

Si verum est Pofysemata Cuneoformia pro- 
cedere a sinistra ad dextram id minime po~ 
test obstare quominus verba Semitica in eis 
agnoscere possimus. 

j. Nam non facit ad cssentiam JLingu ae dispo- 
sitio literarum. Eadem sunt verba Semitica sivc 
a dextra sivc a sinistra scribis et collocas. Kec 
altquis fuit , qui verba Semitica communia Ara- 
bibus et Abissinis differre dixerit , quod Arabes 
& dexlra , Abissini a sinistra describant. Chaldaei 
Igitur potuerunt purissima verba Semitica a sini- 
stra scribere , ut ab Hebraeis magis sese discer- 
nereut , et magis Crypticam Scripturam suam 
iacerent. 

a. Sccundo , quod Pofysemata Lexeographica 
haud aequum est considmri, ut lileras Alpha- 
belicas ; sed in cis ordinan.iis et disponeudis 
longe liberior esse poles ; et plurima sunt Mo- 
numenta Aegyptia in quibus e dalo ccmro 
duae serics Poly&chematurn proflciscuniur hacc 
ad dcxtram , haec ad sinistram, et quod magis est 
Polyschematum siiniUimorum. Uaudqiiaquain igi- 
tur potest iure obslare ne Linguam Semidcam 
in Scriptura Cuneoformi plcrumque agnoscanius, 
quod Polysemata vidcantur procedere a sinistra 
ad dextram. 
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LlNGUA HIEROGRAMMATUM GRAECOHUM , T.ATT- 
NORUM, ETRUSCORUM, SC ANDIN AVORVM , INDO- 
ItUM, etC. NON GRAECA , LATINA , SCANDI- 
NAVICA, SAMSCRITICA , etC. SED TJNA SEMITI- 
CA VETUS ET PI7HIOK HABENDA EST. 

CiPDT L 
Etiamsi Pantkea Graecorum ^.Latino- 
rum , Etruscorum , Scandinavorum , 
Indorum Ideographice , quod falsum 
est, non I/exeographice condita pouan- 
iur , JLingud tamen copiosd , cerld , 
jixd necessarium se/nper fuit ut con- 
derentur et servarentur. 

1. Nam prirao huiusmodi Pantkea constitui 
non potuemnt absque magno numcro Idearum 
Theologicarum , Ethicamm, Politicarum, quia 
Typi Divini et Theol«gici rcS|iondent oimiibus 
necessitatibus humanis soeialibus, Puliticis, Eihi- 
cis , Scienlificis , Technicis. Et ingens numerus 
idearum Theologicarum , Jilhicarum, Politicarura 
haberi non potest absque Lingua capiosa iixa et 
certa. Sunt qui in Pantheis et Myihis batuin 
Genlium omnes profunditutes Cosmologiae, el Tbeo- 
sophiae conditas teuent : Alii Naturae universae 
pbaenomena et cursum : Alii Theoremata pijcei- 
pua et historiam Astronomiae : Alii instituiionem 
et cursum Agricuhurae : Alii historiam et cursum 
Crisium , immutationum , et vicium Mundi : Alii 
in eis conditos Annales propriac Gentis, vcl He- 
braeorum : Alii tandein cursum et quasi nrocessum 
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Civilittlis et humanitatis nostrae servari arbhrantur- 
Et quoniam haec sollertd condi , et tradi non 
potuerunt absque Lingua ubcre et ccrta, hinc ne- 
jao esse potuit ex huiusmodi Inlerprctibus Pan- 
theorum et Mythoram harum Gentnira, qui Con- 
ditoribus et Auctoribus carum uberem et. certam 
Linguam non debuerit tribuere. PJos quidem bas 
interpretationcs ca latitudinc , qua a suis Aucto- 
ribus proponuntur , non probamus ; particulam 
tamen quauidam fere ex singulis quasi decerptam 
et desectam probandam esse censemus , quod 
satis superque cst , nt Lingua copiosa et prae- 
stans Panihcorum et Mythorum Conditoribus et 
Aoctoribus concedatur. 

a. Sccundo , quia etsitcnuia, levia, communia 
in Pantheis ct Mythis Graecorum, Indorum , 
Lalinorum , Etruscorum , Scaridiuavorum condita 
et scrvaia ponamus , quum Panihea huiusmodi 
iisdem formis , iisdem Symbolis, iisdem chara- 
cieribus instructa summa constantia , mira inte- 
gritate per longum temporis spatium, pcr plii- 
,rima saecula ab amplissimis, solertissimis , et in- 
clytis Gentibus fuissent recenta , servata , et 
custodita , omnino tcnendum est ea Lingua certa, 
fixa , iam constituta , et plane definita fuisse con- 
dita et efformata. 
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ciput ir. 
Quum certum sit Panthea Graecorum, 
Latinorum , Etruscorum , Indoram , 
Scandinavorum esse vetustiora , sal- 
tem ex parte , Lingud sud populari 
etcommuni perfectd et absolutd, haud- 
quaquam harum Linguarum ope , #ed 
unius vetustissimae Semiticae condita 
fuisse tenendum est 

1. Linguac populares et communes antequam 
Codicibus E.cligiosis , vel Polkicis , antequam 13i- 
bliotheea Classica communi iigantur , augeantur , 
expoliantur, inconditae , impurae , hytridae , in- 
constames flunnt , ut saepius dictum est. Atqui 
vetera Panthea condi non potuerunt, ut dictum 
pariter est , nisi Lingua certa , fixa , constanti. 

2. Bibliothccac Classicae et communes Gentium 
vix sar.culo decimo a Geutis cujusque constitu- 
tione . condi possunt ; et certe Graeci , Latini , 
Scandinavi, et India constituta sua Bibliotheca Clas- 
sica plusquam decem saecula ad primas origincs suas 
nunierant. Chronologia Linguarum ahsolutarum , 
quam ego mihi constitui , longe magis his ratio^ 
nibus favet , sed quoniam deest hic locus pro- 
handi , generalibus tantum argumentis contentos 
nos esse necesse est. , ■.*..-- 

5. Atqui contra Panthea Latinorum, Graecorum, 
Etruscorum , Indorum etc. saltem ex parte qoaeva 
fuisse ipsis Gentium originihus certum est. Wam 
origines istac et historia vetus uniuscuiusque Gentis 
ita intimc, , ita penitus , iia profiinde Pantheo , 
Religioni , et Mythis suis caniuncta est , ■ et eo- 
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pulata , nt plane coacva diccnda sint, plane indi- 
visa. Ergo Panthea Graecorum, Latinorum, Etru- 
■cornm etc- quae Lingua cerla , fixa , condita 
fueruot , haud condi potuerunt Lingua populari 
earum Gentium, quia ca tum erat adhuc incondi- 
ta , incerta, rudis. 

4. At lingua Scmiiica certa et fixa fuit a sua 
vetuslissima origine, utpote Triliteralis et Gram- 
matodynamica , et ipsa quam adhibuerunt Fa- 
miliac Antediluvianae , et JMoachidae primi post- 
diluviani , et statiui phires Gentes amplissimae 
et potentissimae in Assyria, Syria , Chaldaea , Pa- 
laestina , Aegypto, Abissinia , Arabia elc et pro- 
picrea est longe vctustior Lingua Gracca , Latina, 
Scandinava, Samscritica ahsoluta et perfecta. Er- 
go si aliqua Lingua certa fixa constanti Pan- 
thea Graecorum , Latinorum , Indorutn etc. con- 
denda fuerunt , et Lingua harum Gentium popu- 
laris, utpote nimis sero ahsoluta , adhiheri non 
potuit , utique adhibenda fuit Lingua Semitica 
certa, iixa, constans , antiquissima , et a Gentihus 
amplissimis , solertissimis , pluriniis adhibita. 

CiPTJT UL 

Quum Panthea Graecorum, Latinorum, 
Mtruscorum Scandinavorum , Indo- 
rumfuissent Cryptica et arcana haud- 
quaguam in illis condendis Lingua 
popularis etcommunisharum Gentium 
potuit adhiberi. ''" v ■ 

Nam quae conduntur Lingua populari et com- 
muni , ut ut sollerier et acute condantur numquam 
esse possunt cryplica et arcana. Exposita animad- 
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versioni plurimorum serms ocius compreliendun- 
tur , quum nil obstet , quin comprehendantur , 
et arcanum pnrit. Fuisse vero Cryptica et arcana 
Panthea harum Geniium patet: t . Primo , quod 
Custodcs et Saccrdotes fuerint vel Tribus speciales 
peniiissime a reliquo Populo divisae ; vel Optimates 
superbissimi, et Plebi iniensissimi, et qui clamarent 
Religiones et Auspicia esse sua, et PJebi incom- 
municabilia ; vel familiae Sacerdotales selectae se- 
paratae ; yel tandem Collegia quidem eclectica , 
sed ex probatissimis , doctissimis , et prudentissi— 
mis Viris composita: Adeo ut Vulgus , Plebs , sci- 
licet plusquam novem partes ex decem cuiusque 
Gcntis, plane extranea notitiae veri Syslematis He- 
ligiosi sui fuerit. 2. Secundo, quia si Panthea 
harum Gentium non fuissent arcana et Crypiica, 
numquam Philosophi Graeci , et Romani per plura 
saecula plurimas quaestiones de natura Dearum 
accrrime et frustra agitassent , quod et animad- 
vcrtimus Libro I. Sect. IV. Cap. 4. Art. 3. p. 68- 
6g. 3. Tertio , quod ipsi Scriptores Gracci et 
Latini tam frequenter Sacra et Mysteria sua esse 
Cryptica , incommunicabilia , cwropp^Ta aper- 
tissimis verbis profcssi sunt, ut Libcr es eorum 
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C A P U T IV. 

Qaum demonstratum sit Libro secundo 
Sectione prima pag. 109. 11 5. Hiero- 
Emblemata > Theogrammata , et Tro- 

podramata Veterum Gentium , esse 
Lexeoschematica; und omnino Lingud 
Semiticd, edque puriore et vetustiore 

potuerunt condi , et poterunt explicari. 

Nam una Lingua Scmitica , ut saepius dictum 
est, Temurica est, ei Homiophonica, una Gram- 
malodynamica , et adeo una opportuna et apta 
ad condenda huiusmodi Agalmata; Ccterae vero 
Liaguae prorsus ineptae: Adeo ut condere unum 
Theogramma insigne per Linguam sive Grae- 
cam, sive Latinarn, sive Samscriticam, sive Scan- 
dinavicam non ditTicile tantum sit , sed prorsus 
impossibile. Contra vcro dato Lexico 3ooo. vel 4000 
Radicum Linguae Semiticae possunt condi , ut 
animadvertimus Lib. I. Sect. IV. Pag. 71. 73. 
innnmcra Theogrammata , innumera Hiero-Em- 
blemata , innumera Hierodramata, et quod ma- 
gis est, plane similia TAeogrammatibus , Hiero- 
emblematibus , Hierodramatibus Graecorum , 
Latinorum, Etruscorum, Indorum etc.Quamobrem, 
ut dicebamus , una Lmgua Semitica Radicali , 
Triiiterali , Consonanlica , adeoquc Temurica , 
Homiophonica, Grammaiodynamica Agalmata, 
Hiero-Emblemata, Hierodramata symbolica vete- 
rum Gentium potuerunt olim condi , ct poterunt 
recta deinceps explieari : Quod nos in Proble- 
matibus Hierographicis Specimine practico ut ui 
tcnuitcr ostenderc conati sumus. 
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S E C T I O IV. 

UwA LINOUA SEMITICA VETU3 ET PURA ESSfi 
POTUIT TY/PVS PRIMVS , ET EXEMPLAR ORI- 
GINALE SCRIPTURAE VETERUM HIEROGLYFHI- 
CAE , SIVE SCHBMATICAE , SIVB SEMATICAE. 

CAPUT L 
Recensentur praecipuae proprieiates e£ 
characteres Lingime Semiticae vetu- 
slioris et purioris , quae potissimunt 
servatur in Libris Legis et Prophe- 
tarum Hebraeorum. 

A R T. I. 

In Linguis Radicalibus decem vel duodecim 
millia circiter Radicum sunt plusquam satis 
et super ad exprimendas quascumque huma— 
nas necessitates et cogitationes. 

Quamvis enira in Linguis Radicalibus res , 
ohiecta , passiones , facta diversa voce sua propria 
et radicali sint exprimenda , quum tamcn plurima 
in Mundo sint , quae non natura et intinia con- 
stitutioue, sed tantum circumsUntiis et adiunclis 
distinguantur ; et aequum sit haec esprimi per 
Literas non Radicales, sed Determinantes , quas 
Serviles appellant; Hinc fit quod iO,ooo,vel 12,000 
Radicum possint ad plusquam 100,000 vocum 
converti , quae in hac nostra Oeconomia longe 
superant quascumque humanas necessitates : Ncc 
prorecto fuit , vel adeo cst Lingua aliqua cni 
vel fuerint , vel sint 10,000 Radicum,et 100,000 
Vocahulorum satis iuter se diversorum. 
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A R T. II. 

Linguaa Temuricae fiunt et gignuntur multi- 
phcatione mutua Literarum dati Alphabeti. 

PJam si dato Alphabeto viginti ex. gr. Litera- 
rum , has Literas per seipsas multiplico habebo 
20X20=400 : nempe quadrmgentas Radices Bi- 
iiterales , easque Temuricas: Quas quadringentas 
Radices si iterum per illas vigintt Literas datas 
muliiplico, ut habeam 20X20x20=8000, vel 400 
X20=8ooo, erunt nobis oeto niillia Radicum Te- 
muricarum. Et si vellcm Radices Temuricas 
quatuor Literarum omnino necesse esset , ut quat- 
tam Potentiam numeri 20, sive 20x20x20x201= 
160,000 mihi compararem : scilicct ut ocio millia 
Radicum triliterarum per illas daUs literas mul- 
tiplicarem , et ita porro. Adeoquc quum nulla 
alia sit via ad obtinendam Linguam Temuricam, 
quam mutua Elementorum datorum multiplicatio, 
tuto tenebimus genesim Linguae Temuricae de- 
beri Literis dati Atphabeti aliquotics invicem 
multiplicatis. 

a n t. nr. 

Radices Linguae Temuricae sunt omnes biti- 
terales vel trililerales , numquam quadrili- 
terae. 

1. Primo , quia ut habeantur Temurae qua- 
driliterae , ut mnuimus, opus est dari quartam 
Polentiam Literarum Alphabeti geniloris , qua- 
mm numerus , si datur tantum viginti , necessc 
essct constitui 160,000 Rudicum , qui immanis 
nuraerus menle nostra scryari non potcst , ei 
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omnino superai quascunique vires ingenii Geniis 
humanae. 

3. Secundo , quia datis Radicibus pluribus 
quadriliteris vocabula in composiiione Gramma- 
tica ficrent nimis prolixa , et longa , additis ut 
aeqiium est Literis detertninantibus, vel syllabis 
Grammaticis. 

3. Tertio , quia Linguae huiusmodi sunt etiam 
Grammatodynamicae , et si definire aliquod 
obiectum , aliquam ideam Grammatodynami dua- 
rum vel trium literarum gravissimae fere semper 
est diflicultatis , loDgc diflicilius , et non raro 
impossibilc definire Lileris quatuor. 

4- Quarto , quia etiamsi concedatur facilis esse 
et levis laboris oinnia obiecta et ideas per qnatuor 
Ltterarum potestates definire, id minime pracstaret 
et conduceret ad Linguae perfectioncm ; quin 
esset saepius nosium et damnosum. Nam obieclis 
et ideis pressius et certius definitis Vocabula fic- 
rent pcne omnia individua et peculiaria , et tmu 
opus esset singulis obiectis , singulis ideis pccu- 
liaria sua vocabula adsignare , et Linguam adeo in- 
numeris Vocabulis constantem , diflicillimam , 
et huic nostrae conditioni incongruam ct ine- 
ptam procudere. 

A n t. IV. 

Lingua Semitica purior et vetustior est 
Temurica. 

Scilicet Radices Semiticae dita quacumqiie 
transpositione Literarum quibtis constant, produ- 
cunt plcrumquc Radices acqnc reccptas et pro- 
batas Linguac eimdem : ut 13X ard, 0,T[ dba, 
38T dab , iTO bda ctcj -on nna, tq , 
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1*13 bdr , T2*i rbd etc. etc. quae omnia signifi- 
cationc et usu suo gaudent in Lexico Semitico. 

A R T. V. 

Radicea possibiles Linguae Serniticae purioris 
sunt plusquam 10,000. 

PJam Alphabetam genitor Linguae. Semiti- 
cae constat Literis 32. Alqui 32x32=484 ; et 
484*2a=:io,648. Et Radices Linguae Semiiicae, 
ut aequum esl, ob naturam suam Temuricam sunt 
tantum BUiterales vel Triliterales. 

A a t. VI. 
Radices selttctae et receptae Linguae Semiticae 
purioris sunt circiter quatuor tnille in Gen- 
tium Semiticarum Encyclopaedia , dtio vero, 
vel tria rnillia in Scriptura Hieroglyphica 
saltem vetustiore. 

Excussis enim Lexicis Dialectorum Semiticarum 
Hehraicae , Chaldaicae, Syriacae , Arabicae, Abis- 
sinicae ctc. Voces , quae ad commune quoddam 
et vetustius Lexicon snectare possunt , cl quae 
ad accuratas leges et normam Linguae Temu- 
ricae ct Grammatodynamicae sint exigendae, et 
quae vcre Radices sint, haud superare pulonu- 
nierum quatuor millium. Et ita quidem. Nam 
quamvis Radices possibiles Semilicae , ut modo 
diximus, sint plusquam 10,000 , plures tameu 
ex bis sunt Cacophonae , plures Ilomiodynami- 
cae , plures ineptac ad Grammatodynamin. Ei 
conira quatuor millia Radicum , data Polydy- 
nami piurimarnm , et adieclis Literis dntermi - 
nantibus sive Grammaiicis possunt efliccrc Lcxi- 
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con ita copiosum , ut aliud nullum possit ci 
comparari. 

Quin in Scriptura Hieroglyphica et Sacerdolali 
de cuius liraitibus egimus lib. I. pag. 72. y3. 74. 
aooo in 5ooo Radicum , quot indicavimus p. b'3. 
t>4* sunt satis superque ad rem. 

A R t. VH. 

In Vocahulis omnibus Linguae Semiticae pu- 
rioris singulis literis singulae potestates in- 
sunt , et omnes unam et eamdem ideam et 
cogilationem significant. 

Scilicet Ideae ct cogitationes humanae , quac 
respondent K jcabulis Linguae Semiticae , non 
respondent ex arbitrio Aucioris, non voluntate Con- 
ditoris eius Vocabuli , non rcsjiondent ex Sama- 
tophonia , quam Plebecula collcgit ex corporum 
circumstantium rumore et strepitu , sed respon- 
dentex ipsa Vocum vi , ex ipsa potestate Lilera- 
rum , quibus constant , ex ipsa \i Elementorum, 
pronuntiationis humanac, quam Gonditor Lingtiae 
antea noverat et expenderat. Id auieni nos quam 
prlmum , Deo dante , praestabimus , tum per Phy- 
siosophiam, et diversa Theoremata, tum per Spe- 
ciwen practicum, sive per analysin ipsam Gram- 
matodynamicam partis Lexici Hebratci , qtio 
uno velustior et purior Dialectus Semitica con - 
tinetur. 
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A n T. VIII. 

Poteatate» XXI/. Literarum Alphabeti Geni- 
toris Linguae Semiticae purioris sunt circiter 
ducentae. 

Nam non una csse potest vis ct potestis Litera- 
rum , sed debct esse multiplex et varia : Et si 
cxclamationibus stve Aspirationibus vocalicis haha 
hehe , hoko etc. septem , octo , decem distinctas 
et diversas aniuii affeetiones rcvera significamus , 
ntique hac omncs potestates sunt illis Literis , sive 
vocalicis ylspiraiionibus iribuendae. Similia de 
Cunsonis [derumque dicendum est : Et quoniam 
22x9=198. ideo ego teiieo posse numetari du- 
centas circiter Grammatodynames in XX.II. U- 
teris Alphabeti Hebraici , quas , Dco danle , in 
Specimine practico quani prtmuui prodemus. 

A R T. IX. 

In Alphabeto genitore Li/iguae Semiticae ali- 
quae lAterae sunt Polydynamicae , aliae Me— 
triodynamicae, aliue Oligodynamicae. 

Ita quidem: jNam literis ex. gr. 1 v, \ z, if tz 
etc. vis sive varietas potestatis est longe contractior 
ct brevior, quam Literis J( A , 3 b,JG, etc. et 
propterea babebimus alias Literas , quibus erunt 
12 , vel jo potestates , alias quibus 9 , vel 8, 
alias quibus 4> vel 5. Idque summa utilitatc , ut 
nempe vi Literarum certiore et magis coercita cer- 
tior et magis definita fieret vis et potcstas Vucis 
totius. 
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A R T, X. 

Jpsa rocabula Linguae Semiticae purioris pa&- 
sunt discerni in verba Po/ydynamica , Me- 
triodynamica , et Olygadynamica. 

Nam alia esl amplitudo potestatts Vocum ex. gr. 

■"0 BB. , J"| RB , -,31 DBn , bl G[, , CLT, , 

TTI cl , ?Dn cbl : et alia vocum 373 klb , *pa 
mlk , ISfDW scmsc , "Ojf obd etc. et ita porro. 

C A P U T II. 

Conferitntur characleres et proprietates 
praecipuae Linguae Semitlcae purio- 
ris cum characteribus et proprietati- 
bus Scripturae Hierogtjphicae -de- 
gyptiae, et Sinensis. 

A it t. I. 

Quae relatio intercedit inter Radlces possibiles, 
et Radices reales Linguae Semiticae purioris 
in Scriptura Hieroglypkica adhibitae ; ea- 
dem fere interest inter Schemata possibilia , 
et Schemata recepta Scripturae Hierogly- 
phicae Aegyptiae. 

Ralio Radicum possibilium ad Radices receptas 
in Lexico Linguae Sernilicae Hieroglyphicae pu- 
rioris est fere ut 4. ad 1. Nam radices possibiles 
sunt circiter 10,000. Radices receptae in Scriptura 
Hieroglyphica 2000 in 3ooo. Atqui Schemata se- 
lecta et recepta in Scriptura Hieroglyphica Ae- 
gyplioram sunt circiter 1000, quot lere numexavit 
dUigentissiiims Zoega de Obelisc. pag. 497- « «r- 
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cilcr 4000 eunt Schemata , quae iu Gente bonii 
ariibus exculta , aliquis Scripturae Schernaticae 
Conditor posset desumere ex Animalibus , Plantis, 
Vasis , et Supellectili sociali omnis generis , quae 
possint commode cxculpi et expiugi, et quot revera 
desumenda fuissent in Scriptura Lexeoschematica 
Rcgulari et legilima , ut diximus Libr. I. Sect. 
IV. pag. 61. Quamobrem diomdum videtur Con- 
dilores Scripturae Hieroglyphicae Acgypliorum 
intra numerum millenarium Scbematum sese con- 
linuisse, ut eamdem fere relaiionem servarent ad 
Schemata possibilia , quae intcr Radices sele-- 
ctas, et Radices possibiles Linguae suae originalis 
intercedcbat. 

A b t. II. 

Quemadmodum ducentae circiter sunt Potestates 
XXII. Literarum Alphabeti genitoris inLin- 
gua Semitica primigenia ; Ita ducenia circiter 
sunt sive Schemata , sive Semata Radicalia 
Scripturae Hieroglyphicae tum Sinensis, tum 
Aegyptiae. ■ 

Scripturam Sinicam toiam prorsus ducentis cir- 
citer Sematibus absolvi et confici , qui aliqua 
attentione Lexica Sinica lustraverit, Polysemala 
consideraverit , et in sua elementa solvent baud 
difficulter perspiciet et coliiget. Idque iam mre 
affirmavit , ct testatus est vir tisce in studus prae- 
stantissimus Abel-Remosatus in lount. Asiat. T. 
II p 129 i3o. etc. i823. et in Act. Acad. In- 
script. Tom. VIIL Pag. 16. 17. etc. An. 1827. 

Schemata porro Mementaria Scripturae Hie- 
roglyphicae Microschematicae Aegyptiorum esse 
pariter circiter ducenta , qui aliqul cura Monu- 
menta Hierugfyphica inspexerit facile et necessano 
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assentietur. Et mtratus semper sum vehcmentcr , 
quomodo Auctores Alphaheli Hieroglyphici An- 
glo-Gattici secundam Centuriam Schemaium suo- 
rum non absoiverint , quod suis ctiam rationibus 
fuisset utilius. lpsi quidem numerant i34. Sche- 
mata quasi litaras , sed certum est circiter sex 
ab iis ipsis praeteriri , quod ego mihi dudum 
adnotavi , et quod AlphabctophiJis iure obiecissc 
nuper animadvcrti Iulium KJaprothum in Observ. 
Crttiq. sur PAlphab. Ilierogl. Pag. g. io.il.Adeo- 
que nos recte eis adiribuisse rotundo numero Al- 
phabetum 140. Typorum. At hunc numerum posse 
aliis sexaginta Schematibus aeque frequeutihus , 
acque insignibus , aeque rcpettlis augeri certissi- 
mum est. ]Nam ex. gr. Circulus , JSiangulum , 
Ettipsis cum ttnea recla osculatrice , Securis 
manubriata, Spiculum verticale, Situla dentata, 
si iu appellare fas est , Scabellum tribus gradibus 
distinciunij Scala , Remus , Siphon angulosus, 
ctc. ctc. et alia huiusmodi plura , aeque freqiienter 
ac illa 140. occurrunt. Adeoque teneri iure potest 
etiam Aegyptiis ducenta circiter Schemata Ra- 
dicatta et fundamentalia fuisse , quibus universa 
fere inniteretur et superstrueretur Scriptura Hie- 
roglypkica Microschematica; Et quoniam du- 
centae pariter sunt potestates et vires Literarum 
Alphabeti Genitoris s quibus potestatibus tota 
innititur et superstruitur Lingua Semitica, visum 
cst aecpium et congnmm Conditoribus Scripturae 
Hieroglyphicae sive Schematicae , stve Sema- 
ticae, eumdem numernnt servare in Elemeniis 
Scripturae suae. 
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A r t. III. 

Quemadrnodum in singulis Uteris Alphabeti 
genitoris Linguae Semiticae non est una et 
individua polestas , sed sunt ia. 10. 8. 4. 
adeo ut ducentae potestates ao. circiter Literis 
contineantur: Iia pariter Schematibus vel Se- 
matibus singulis Scripturae Hier«giyphicae 
non una vox unum verbum respondet , sed 
saepius 20. i5. 10. 5. 4. adeo ul ducentis tan- 
tum Siguis duo millia olim , et deinceps tria, 
veletiam quatuor miilia f^ocabulorum expri- 1 
merentur. 

Ilaec autem ex anle diciis coDstant, tom prae- 
cedenti capite, tum Lib. I. Sect. IV. Pag. 65. 67. 
et Sect. V. pag. 81. et quamvis non negem jposse 
contineri in Scriptura Sematica Sinensium , ct 
Schcmatica Hieroglyphica Aegypttorum vel qua- 
luor millia Jtadicum pnrarum. Semiticarum ; 
puto tamen prima Ccnaniina tum quod essent 
prima , tum quod poti-simum spcctarcnt Sacra 
taniuin , vei Civilia substaniiaba , npn universam 
humanam Eocyclopaediam , potuisse ct debuisse 
confici Lexico duum miltium tantum Radicuni 
purarum et verarutn : qucm numerum in locts 
citatis propterea tenere malle vist sumus. Et pro- 

Eterea quum sit 20; 200=200: aooo valde pro- 
ibile videtur Conditoivs Scriplurae Hierogly- 
phicae eamdcm fere rationem voluisse constituere 
inter Schemata , vcl Semata Radicalia et fun- 
damentalia, atque Radices et V ocabula fundamen- 
talia Linguae suae ; ac illa esset, quae inlercederet 
inter numerum literarum Alphabeti Genitoris, et 
numerum Poteatatum carumdcm Jiterarum. 
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A R T. IV. 

Quod in Lingua Szmitica sunt Vocabula dua-r 
bus , tribus , tjuatuor , quinque etc. Uteris 
constantia ; idipmm sunt iu Scriptura Hie— 
roglyphica Po/yschemata , vel Polysemata 
facta ex duobun , tnbus , quatuor, quinque etc. 
sive Schematibus , sive Sematibus. 

In Lingua Semitica pura significalio et sen- 
tcntia verborum , et voeum ex vi ei potestate sin- 
gularum Litcrarum colligiiur ; eaque sigmficalio 
secundum etiam numerum Literarum variatur et 
immutatur miro raodo : Qucmadmodum if,'itur in 
Lingua Semitica ut idea vel cogiiatio aliqua per— 
spicue exprimalur necessai iuni cst , ut duie vel 
trcs Literoe opportunae seligantur , lum saepius ut 
alia , vel binae Dctcrmin.mtes sive Servilcs adliuc 
addantur; ita piriter in Scriptura Hieroglyphtca 
ut idea et cogiiaiio aliqua chire signifieenir necesse 
est in unum Syngranima componcre duo , tria , 
iroo qualuor qumdoquc, et quinquc sive Schemata, 
sive Semata : Qnod profecto in Scriptura Sinica 
deprehendere planum est et facile ; in IHero- 
glyphica vero Acgyptiorum saepe haud difficil- 
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A R T. V. 

Quemadmodum Radices Linguae Semitic.ae sunt 
Bililerales, vol Triliterales; ita Schcmata potin- 
simum Scripturae Aegyptiae Hieroglyphicae 
bis vel ter continuo repetuntur , et saepissime 
Microstichi tribus Schematibus constant , et 
divisio ternaria utcumque frequenter ad- 
hibetur, 

Qui vel leviler iu Scriptura Acgyptiorum ver- 
satus cst, statim animadvertit, quae hic ailirmamus. 
Et qui meminerit Radices Linguac Semiticae purae 
csse Biliterales vel TriJiterales, facile nobis concedet 
id faclum , ut solenines iilos numeros in Lingua 
primigcnia, etiam in sua Scriptura Conditorcs cius 
repracseiiiarent ct scrvarcnt. 

A it t. VI. 
Quemadmodum ex Literis Linguae Semiticae 
aliae sttnt Radicales et imrnuUibiles , aliae 
contra Determinantos, mulabiles, serviles : Ita 
etiam in Scriptura Hieroglyphica Aegyptio- 
rum alia Schemata sunt Radicalia et con- 
stantia , alia Determinantia ct mutabilia. 

Iam aniiuadvcriimus Schemata Scripturae Ilie- 
roglyphicae Acgyptiorum Radicalia } fundamcn- 
talia csse circiter ducenta , eaque in omnibus 
Monunieniis seniper, quot opus sunt, conspici ; 
esse veto et alia , quae pro arbitrio adsumantur , 
et spligiinuir iungis certae ct specialis significationis, 
ut diflicultas Scripturae minualur: ct quae proptcrca 
recle possint comparari literis Semitids , quas 
Serviles appellant , el quae satius dici pos - 
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sent Determinantes. Quamobrem etsi formae Vo- 
cum Grammaticae ex Scriptura Hieroglyphica 
tum ob Crypticismum , tum ob intractabilitatem 
fuissent fere semper exclusae, est tamen intrinseca 

Erobabile Conditores Scripturae voluisse in ea hunc 
inguae characterem servare, et repraesentare, ulpote 
eis noium , esseutialem , et aliquando ciiam adhi- 
bitum. 

a h t. vn. 

Quemadmodum in Linguae Semiticae Alpha- 
beto sunt Literae aliae Polydynamicae , aliae 
Metriodynamicae , aliae Ofigodynamicae , ut 
supra indicavimus pag. 364. ' n Scriptura 
Hierog/yphica sive Schematica sive Sematica 
sunt Schemata vel Semata alia Polydynamica, 
aiia Metriodynamica , alia Oligody namica. 

Ita qiiidem. Nam iu Scriptura Aegyptia sunt 
Potydynamica Schemata Otis } Semicirculi, Gla- 
dii , liacillorurn coniurtctorurn, Va*is , Hydro- 
schema , Metroschema , eic. sunt Metrwdyna- 
?nica Noctua , Siphon , Securis , Polyangulum, 
Manus , Oculun eic. Oiigodynamica Lepus, Co- 
turnix , Turtur , Fascis cic. In Scriptura vcro 
Sinica sunt Polydynamica Ilomo , Caput , Os 
oris, Tectum, Aijua, etc. Sletriodynamica Oculus, 
Sol , Canis , Terra etc. Ohgodynamica Bos , 
Equua, Porcus etc 
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A r t. YJII. 

Qupmadmodum tn Lirrgua Seinitica sunt V oceS 
aliae Pofydynamicae, aliae M/driotiyiiamicae, 
aliae Oligodynamicae , ut indicatum est su- 
perius Pag. 565. : Ita in Scriptura Hierogly- 
phica sive Schemaiica sive Sematica sunt 
Syngrammata alia Polydynamica , alia Me- 
triodynarnica , atia Oligodynamica. 

Nam Syngrammata, qnae fiunt ex Symbolis 
Polydynuinicis , nccrsse cst saepius esse eliam 
Puiydynamica , nt r.onlra neccsse cst fieri Oli- 
godyrn.mica , epiae cx Oliaadynamicis Signis ef- 
formantur. f»os amem huius lum Polydynamis , 
tum Oiigodyriamis lixcmpla dedimus in Analysi 
Tabulae Roseltanae , et Centuriae Sinogram- 
matum t 

A R t. IX. 

Quemadmodurn in Lingua Semitica pitriors 
sunt 400. circiter voces Biltti-rahs reoptae, 
et quas dicirnus Monosyllabicas : Jta lAngua 
tiocta et Literala Sinensium constat 400. cir~ 
citer Voculis vel Monosyllabis. 

Voces Biliterales possihilcs Linguae Scmuicac 
purioris siint 484 : At cx his plures sunt exclii- 
dendae, ejuod Cacophonae , aliae quud careant 
opportuna (irammalodynami: Adeo ul vix 4o°- 
circilcr posMnt cx his numerari , ut revera suscc- 
ptae tl udhihitae. Atqui 400. circitcr sunt vo- 
tulae',' ejuas aiihilicni ^inenses Liurati in Libris 
suii lcgendis : Et nisi teneas severissinia aliqua lege 
arceri , nc hos angustissimos fines transeant , num- 
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quam poteris aniino eapero quomodo in lam hrevi 
Vocularuni numero consistant : Et qnomam acei— 
rima isia Lex nonnist a L^ge aliqua fundammtali 
Linjjuae suae originalis peii potest, omniuo fatcrt- 
dum esl hos limilcs, ei quasi carcrress a numero 
Monosyllabornm oriyinali Linguae Semilicae lutsse 
constitutos. Adeo ut quum Samanaei Smenses de- 
crevisscnt nti tantum Mouosyllabis , sive vucibns, 
quac vidcri possent Bilitcralcs in prontinlialione 
Setniiarum , nccesse fuit hoc tantum iiumero csse 
contentos. Idijue co clarius constat , quod ipsuru 

Slane numerum 484 Vocularum quanduqiiu prae- 
icent. Vid. Memoir. de Pekin. lom Vlll. pag. 
146. 14?. 

A R T. X. 

Numerus 54o. Polysematum conslitutus alim , 
ut aiu/it, a Tsawi-Kie , probaius u Li-ssa , 
et recnptus ab Hiu-chin habendus est Nu- 
merus multiplus hiterarum jilphub.-.ti Semi— 
tici tum originalis , tu/n contracti , tum di * 
latati. 

Nam nulla alia caussa ncqua ct rationalis huius- 
ce Nunieri videtur suppetere ; Et qui pmarnt54o. 
Polysemata pcr piura saecula- liecessitutibus Iniperii 
fuisse saiis parum profecto saperet ; Sed omnino 
habenda sunt pars aliquota Lcxici totins , quod 
planc fccisse Li-sse constans traditio cst. 

Hiiic est aniniadvertendum 1. primo, quod in 
Alphibeto Semitico 21. Lileiamm sint duae du- 
pbces , ncmpe if T/,ade , et Schin , adcoque 
Jjitcras simplices it radicales ess,; taiitum 20, quod 
saepe. munuiinus. 2. Sccundo , quod Linj-na St- 
neiisis eliam Literata , sit essentialiter vocaltca ; 
et proptcrea duhitari non posie, quin Voealctt 
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fumnt pcculiari modo discretac , et adeo additae 
Alphabelo arcano Litenrum 23 , ut numerarentuc 
224-5=27. 5. Quoi Sinenses ciccerint ex hoc Al- 
phabeto in usuui publicum quatuor fiteras 3 b , 
*7 u, | z, *1 b. , adco ut numcrarent lantum 18. 
Elemenia : 4- Quarto , quod haec ip-a Elementa 
per aliquot varieiatcs ad 26. eievassent : et 5. 
Quinlo quod Voc.ales 4. Tonis distinxissent. Adeo 
ut fundanicnta Grammalicae Sinicac videantur: Al- 
phabetum ltadicalc 20. Literarum, Iteceptum 22. 
Conlractum. 18. Dilal.atum 26. et distinclum Tonis 
4. Atqui 22+5x20=540. Et a6-f-4xi8-54o. ite- 
rum. Quin 54oxi8=972o=:c),553-|-567. Et 567. 
rirciter suut voculae Linguae Lileratae , et g553. 
sunt Polysemata, quae Lt-sse constituit, (fuae Hiu- 
chin reoepit, quae rcvera in Libris Classicis con- 
tinentur.et quot fere essc lladkes possibiles Lin- 
guac Semiticae pag. 36a. diximus. 

Et haeo modo ad propositum sint satis , cc- 
tcris loco opportunion rcstrvatis. Tcneamusquc 
landem iure una Lingui Senntica vetere et pu- 
riore omnia My.steria , onmia Sacraincnta vcte— 
cum Gentium profunda aric , mira diligentia , 
solleriia iucredi&ili fuisse condita ct constituia : 
Pronique Deo Opt. Max. (jrates a^anms , quod 
Sanctos Hebracorum Libros nohis indulserit , per 
quos fere unos non ex vacuis et egcnis Mundi 
cleinemis, sed ex foecundissimis scminihus a sa- 
pientissimo , el miscricordi Conditore inditis Sa- 
cramenta illa et illa Mysicria , et ipsius magni 
DciOccouomiam cum vetcri Mundo miram, profun- 
dain , sanctani , univcrsalem aperiri tandem ct ex- 
plicari posse laela spcs adsit. 

F 1 jv / s. 
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ctabiles per Troposchemata Ideograiihica characle- 
ristica ibi. 

Art. II, Indicantur Scientiae et Disciplinae , ei 
qnibus per Troposchcmaia characirrislica possint 
plurcs idcae bumanac satis commodc esprimi.... 3o. 

Art. III. Polyschemala Tropica satis clara ct per- 
spicua iii ipsis Disciplinis Eihicis et Politicis sunt 
admodum rara ibi. 

Art. IV. Kulla Series Idcarmn humanarum , nulla 
Sysicmata cogitaiiomim nosirarum possunt conii- 
nuo ordinc pcr Tropo^ lirm;i!a iluirictei istica salis 
clarc evprimi el significari 3r. 

Aht. V. Srripuirn Troposchcmatica et charactcrislica 
nequit ficri coiilinua , et pcrlecla cliam addiiis 
Cyrioscheuiatilius phyaicis 3a. 

CAP. IV De Scriptura Ideogmpltica et Cyriotra- 
j.ica , sive de tyrioschcmatibus Symbolicis el 
Politicis 33. 

Anr. I. [ndicatur migo Cyrioiroporum , sive Tropo- 
scilematuin Personaliuni et substanlivorum soeialis 
usus ibi. 

Art. II. Emblemala Idcographica et Cyriolropica sa- 
l'-s clara ct perspicua pcr se sunt admodum rara. 3j. 

CAP. V. De Ideoschematibus Cyriotropicis et Thuo- 
logicis ibi. 

Art. 1. indicatnr origo Cyriotroporum Theologico- 
rum apud Polythcistas ihi. 

Aiit. 11. Forma D t orum ldeographica et Cyriolropita 
esse non poiuit Polyihcblis nisi humana 35. 

Art. III. Cbaractcres Eihici cl Politici Deorum c\. 
Symbolis llumanis Elhicis, et Polilicis Idcographi- 
tc desmnentur ihi. 

Anr. IV. Syuibula ldeographica Cosmoeraliae Dco-' 
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rum ab ipsis obicclis et eorporibus , inquibuspo- 
teslatem eorum everccri pularcul Polylhcislae, desu- 

CAP. VI. De Scriptura Ideographicu composita ex 
Cyrio%chematica Physiographica, ex Cyriotropi- 
ca Polilica , ex Cyriotropica Theologica 3 et ex 
'1'roposchematica. characterislica Sj. 

Abt. I. Scriptura lmiusmodi composila plura Huina- 
na facla, plura Draniata Tlieologica Anthropopa- 
tliica , plura Emblcmata Elhica, et Politica pot- 
crunt commndc obtineri ibi. 

Art. II. Scieutiae Onlologieae , Psychologicne , Cos- 
niologicac, Tbeosophicae nc hac qnidcm qundru- 

Aht. III. Numerus Schemalum, qui in haoScriplu- 

Anr. IV. Forma huius Scripturac 'numrruam analy- 
lica esl , conlinua, et Polj-grnphiea , sed Synthe- 
llca, Dramatica , Sccnngiaphica »bi. 

Abt. V. Kalura ldeugraphica huius Scriplurae ma- 
xime inierprctalione addita semper tlare ct evi- 
demer pcrcipilur ., ibi. 

CAP. VII. De Scriptttra Ideographica Po!y%rapfii- 
ca et Systematica 3g. 

Aht. 1. AUentioiie , cura , ct siudio tantain copiam 
Troposebeiualum parari posse , ut Scriptura ana- 
lytiea , et polygrapliica inslitualur, probabile est. ibi. 

A»t. II. Per Mouoschemata Polydynamica Scriplu- 
ram Idcoschcimilicam ct Poljgraphicaui coustituerc 

Aitr. P IlI. Qui bictum'sii', ut videatur" posse "colligi 
ex Scriptoribus Graeeis, Laliiiiiuue Aegj-plios re- 
vora adbibuissc Monosclicniuia P.ilj dynamiea ... 41. 

Anr. IV. Scriptura Ideograpliica Systemalica ct Po- 
lygi-uphica ci MoiniicliL-iiiaiibus Monodynamicis vi- 
Jetur possibilis 43. 

Anr. V. Si possibilis est huiusmodi Scriplura ingenli 
planc Schematum numero eget , ut liat Polj gra- 
phica ibi. 

Aitr. VI. Si Scriptura buiusniodi possibilis est , cius 
Scliemata itn erunt oidinaluct successive disposita, 
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ut fere suiit in Libris litcrae Alphiibclieae 44. 

A»t. VII. Si extaret huiusmodi Seriptura , absipie 
interpretatione et torameut 11-io osset iimxplicabifis. ibi. 

Art. VIII. Data interpietaiioiie lmius Scripturae , 
ndatio Idirographica inter sidiemata et verba ver- 
sioais est slatim certa et evidens ibi. 

Aht. IX. Si possibilis est haec Scriptura cst im- 
manis prorsus et fcrc insnpcrabiiis dillicultatis.. . 45. 

Abt. X. Scriptura Polygraphiea per Polysoheinata 
systematiia videtui- {lussibilis.t 46. 

Aht. XI. Si possibilis est Scriptura hujusmodi , im- 
mani Schcmatum numcro eget , ut liat polygra- 
phica ibi. 

Abt. XII. Polyschemata huius Scripturae ulii si>1- 
vuntur et examinanlur, ncimm cl relationeni suam 
Ideographicam clare et peiipicue prodcut 

Abt. XIII. Si possibilis est Seiiptura huiusmodi , . 
difficillimac prorsus et abstfusissiinae cst funiia- 
tionis . 47. 

S E C T I 0 IU. 

De Scriptura Ideaqraphica et Se/uatica, sive 
Idcosematica. 

CAP. I. De Scripliirti Heo;>r:tphica , Metrinlypica , 
Pofysemalica , et Pofygraphiea 4S. 

Aet. I. Quae sii Scripiura buiusmodi ilii. 

Aat. II. Sematn. radicalia huius Scripliirac non cruut 
pcnilus informia et nbnoiniia , scd tluuties lieri 
potcrit eruut iudicaliva et iunuentia 411. 

Art. III. Semata radicalia liuius Scripturae respon- 
dere iiciiueunl Ideis pcculiaribus , concrclis , in- 
dividuis... ibi, 

Abt. IV. Ut Scriptura hniusmodi fial Polygruphica 
requiruntur plusijuaiu 5oo Semata clcincntaiia ct 
radicalia 5o. 

Abt. V. In hac Scriptura mngna pars Polysem.itum, 
eonstabit octo , dcecin , et duodecim Scmatibus. ibi. 

Art. VI. Si in.hao Scripiura inducilur substitutio , 
tum nuiucrus Radkalium amplisjimus cvadct , 
el ipsa Scripluiae consliluiio corrunipclur 5i. 
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Art. VII. In Scriptura huiusmodi Polysemata snnt 
semper dcfmiiiones ldeariim complicatarum , sem- 

per dcseriplinnes obiectorum concrclorum ibi, 

Aut. VIII. In hac Scriptuia Scmata radicalia sunt 

eliam Lexcograuhica 5a. 

Art. IX. Polyscmata huius Scripturac possuut sem- 

pcr verli in Lemmata ccrtae Ljnguae ibi. 

Art. X, lmpossiliile est condi hniw Scripturam , 
nisi praesto .'.ii Lingua clara , dives , copiosa , _ 

docta , energica , praestans ibi. 

CAI'. II. De Scri/tura lde.<graphica , 1'olysemaiica, 

Otigotypica , et Metriograp/i/ca 53. 

Aht. 1. Qunc rlii-aiur hniii.imodi Scripiura im". 

Art. II. Ideae Arilhroelicac , Musicae , ct aliquot 
Gcomctricac possunt rei:(a V.arielatihus Oligoly- 

pieis adnecli 64. 

Art. III. Plures idcas Theologicas ct Melaphysicas 
posse ralionibus Ariihmclicts , Musicis , Geomc- 

tricis exprimi certum est ■. lbi. 

Aiit. IV. Systcma Theologicum alicuius Gcnlis pot- 
erit per Oligulypos eiprimi ibi. 

S E G T I 0 IV. 

De Scriptura Le.xeograpliica et Sc7iematica, 
sive Lexeoschematica. 



CAP. I. De formalione ehmentari Scripturae Lexeo- 

schemaiicae 55. 

Art. I. Quomodo gignantur Lcxcoscllemala Gyriolo- 

gica , directa , et Ideogiaphiea ibi. 

Anr. II. Indientur gcner.ilio Lexeoschematum Tropi- 

coruiu et Symboiicorum .. 56. 

Art. III. Moiioschcinata Lexeographiea et Tropica 

etiam in sericm digcsta ambigua sunt ct acqui- 

Abt. IV. lndicantor modi , qnibus MoTioscbemata 
Tropica el Leseographica pos^int reddi ceria , 
ct univoca ; sivc de gcnerationc Polyschematum 
Lcxeographicorum 58. 

Anr. V. Quid rerjuiratur , ut possit institui Scriptura 
Lexeoscheinaliea et Pulygrauhica 5g. 
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Art. VI. Tle Criterio Sciipturae Lexeoschematicae.. 60. 

CAP. II. JJe Scriptura J_.excoschematica Pofygra- 
pliica regulari et legitima ibi, 

AitT. I. Quae dicatur Scriptura huiusraodi.. ...... . ibi. 

Art. II. Reeenscntur charactercs et proprietates prae- 
cipuac Scripltirac Lescoschematicac rcgularis et 
legitiraae : ... 61. 

CAP. III. De Scriptarn J.ereoschernatica pofygra- 
pftica abstruna , diJJiciU , Cryptiea 6a. 

Aht. I. Quae djcatur huiusraodi .Scriptura ibi. 

Abt- II. Recensenlur leges et conditioucs Seripturac 
Lexeosi-hematicae et Polygrapliicae abstrusae et 
Crypticne... ibi. 

Ani. III, Indicatu; ratiu , tjua Legitimu» uumcrus 
SJiern.itiun .Svripluraf Lcieog. .■\i\<ii ae iioisll in 
longe minorem el breviorem eonlrahi...* 63. 

Aht. IV. Indicatur modus , tjuo plura Scl.emaU 
huius Srripiur.ic fiant obscura et crypl-ca (i.j. 

Abt. V. lnd.catur ralio, cjua rcl, p.ae al.ae d.lfi- 
rull.iles Iiuius Scriplur-c possint nblineri 65. 

Anr. VI. l.idicatur ralio , qua absirusa ista et dif- 
ficilJima S<r.piura itn c-rta, constans, et imel- 
ligibilis fiat , ut per plura saecula adhiberi pos- 
sit , ct servari. 1 ihi. 

CAI'. IV. JJe caussis instilttlionis tam arduae et 
af/strasae Scri/i/ttrae 67. 

Aiit. I. Penes omnes fere Gentes priidiniia persua- . 
sione rceeplura fuit ad tutelam et prosperitalem 
suam esse pbine nccessaria Stcmraaia ct efligics 
. Dcornm , ct picccs ad cos , et solcmncs et stalas 
invocationes ibi. 

Art. II. 1'ei'suisurn pariter Gentibus fuit ad bona a 
Diis impetranda , et mala averrniicanda nnii re- 
quiii, ut singuli liouiines sy.nbola , signa, et 
cuiblsiriata Dcorum , vel preces , lnudes , invo- 
cationes pcnilus capcrent et intclligeicut ; sed sum- 
cerc si cerncrent illa , has si rccilarcnl , pronun- 
tiarent utcuuique, vel audircnt 63- 

Abt. III Persuajura pariler Gentibus fuit sancla 
tractanda esse tantum a Sanciis , pnris, ct seleclis- 
simis viris, et profanos omnes arcendos 69. 
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A«t. IV. Invenienda cst raiio , qna Syitema Theo- 
ln^ii-um ct Liliiffiicum nlicuius (lcriii* uituni nni- 
vcrsii civibus a<l tuielani , cxpiationi-m , ri pro- 
*j»r.lalcm sunm tradnlur, al illud nnnmsi sclcclis- 
siini el probatissimi Viri pnssiiit penilus cnpcrc ct 
nosse il>i. 

Aet. V. Nulla ergo polior causa instilutionis Seri- 
pturae Cryptieae i-t abstrusae esse potuit, quam 
CrypUcismus Thcologicus 70. 

Akt. VL Casticismus Sacerdotalis alia et gravis caus- 
sa es«e potest inslilutionis tam diffieilis et abstrti- 
sae Scripturae ibi. 

CAP. V. De extemiorte et limiti/jus Scriplurae JCexeo- 
sckematicae Crypticae et abslrusae 71« 

Abt. 1. Quaecumquc Stemmata et Emblemata Theo- 
logica , quaccumqilc Thcogramraata ct Agalmata 
Eeorum, quaecumque Hierodramata sive Mythi- 
ca , sive Allegc-rica, sive Liturgica, sive Kaien- 
daria a Collcgiis Sacerdotalibus hac Scriplura 
confici et condi poterunt ibi. 

Abt. II. Elogia mngnorum Rogum, facta praestan- 
tiora , sunnnae rcrum gestaruui poterunt hac Scri- 
ptura lignificari 73. 

Aht. 111. i\ulli Commentarii Scienlifici , nulli Tra- 
ctatus didaciici cuiuscumque Disciplim.-e iiuma- 
nae , non Etliices, non Politices , non Physieae, 
non Asironomiac, uon Metaphysicac liac Scripiuri 
nmqnam condcnlur ibi, 

Ajit. IV. Kulii anmilcs Geniis, nulli Commentarii 
Historici , nulLe ticsturum narrationes plcnae , 
nulla opera Chronologiea , et Geographica hac 
SoripUtra umquam condcntur 73, 

SECTIO V. 
D Scrlptura Lexeograp/iica et Sematica 
sive Lexeosemotica. 

CAP- I- /> Sciipturit Zexeograpbica , Pofy&emati- 
tica , Metriolypica , et Polygraphica Lingitarum 
Clansirantm : . . . 74. 

Aht. I. Quae dicantur Linguae Classicae ibi. 
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Art. II. Linguae Classicae possunt satis commode per 

PoJyscmala motriotypica dcscribi -5 

Aiit. III. Indicantur charactcrcs praecipui huius Scri- 

Abt. IV. Data Scriptrra Pol- /3 on:at,- ; a ct MeHoiypi, a ?S * 
dcccrncrc.spmclneadLinguamClassir.am annon ihi 
CAP.ll. £>e Scriptura Po/ys-matica et Metnofypica " 
, Ltnguarum Monosyllabicarum- et aequiuocarum 77 
JIrt. 1. Quae dicantiir Linguae Monosyllahieae et ac- 

quivocac .,. 

Ast. 1J. Linguac Monosyllabicae et aequivocae "nec 
per Monosemata , nec per Lilevas Alphabeiicas 

possunt clare describi . „ 

Aht. III. Linguae Monosyllabicac et aequivocaesa- ' 
lis clare ct pcrspicue per Polysemata Metriottniea 
possunt describi f lv ... 

Abt. IV Keccnsenturcha-a^te-spraecipdScripiurae' ' 
Polysrinalicae et Metriotypicac Linguarnni Mono- 
syilafiicarum n aequivocamm 

Aiit. V. Daia Scriptura Polyscmatica et McVriolyl 
pca delu.irc spcctetne ad Linguain Monosyllabi- 

CAE III. .Dc Sc-iptura Lexeograp/uca . P 0 fy sema 8 °' 
hta, Metriotypica , et Polygntp/tica Linguarutn 
lemuncarum , eaque Begidari et Le^i/ima. ih] 
Aiit- I. L.i. s „ ac Teri.uricae ditecte et proprie oer ' 
PoJyscmala Metriolypiea describi nequeunt. ... jbi 
Art. ll. Invenienda est ratio , qua Lingua Temuri 
ca pcr Polysemata Mctriotypica tota possit exprimi 

ct dcscr.bi _ r ^ 

Aiit. III. RecenseiHur legrs praecipuac ScripiuraePo- 
lyseniotkac et Mclrioivpicac Linguaruni Temuri 
carum Rcgularis ct Legitiit.ae. . . o„ 
Abt. IV. Daia Srripiura Polyscmatica" \ 'et' McYriotv- 
pica Lmguarum Tcmnricarum decerne.-e spcctetnc 

ad Kegularem cl Legitimam, an r.on 83 

CAP. IV. De Scriptura Polysemalica et Meiriofy- 
pica Lmguarum Temur ll:l „um crvptica et ud- 

strusa Jr - 

Aht. I Re^nscntur lcgcs praecipuae | M .r, S riptnr-.: ibi 
Alit. 11. Indicaulur rationos , quibus abslrusa isia el 
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Crypticn ScripLuia possil adoptari et servari per 

plura wecala ■ ; 

Akt. III. lndicanlur caussae inslitutionis huius Scri- 

pturae tam asperae et absliusae 86. 

CAP. V. De Scriptura Zexeographica , Pofysemati- 

ca, Otigotypica , et Metriographicit 87. 

Anr. I. Ouac ilicatui' Sciiptura liuiiismodi ifai. 

Abt. II. Syslcma Thcologicum ctLtturgicum alicuius 

Gontis polest satis c.mmode condi hac Scriplura. ibi. 
Art. III. Polysemata Deorum in liac Scriplura fient 

polis'imum simplici Sematum adgregatione 88, 

Anr. IV. Voccs oratoriac ct liturguae poierunt me- 

thodo siipcrius descripta haud difEcillimc obtincri. ibi. 

S E C T I 0 VI. 

De Scriptura Alphahetica. 

CAP. I. De Origitte , ormatione , el characieribus 

Alphabeti primi 89. 

Aut. 1. Indkaiilur nccessitales humanae genilrices 

Alpiiabtti primi ibi. 

Aht. H. Alphabelum primum a Gcnte , <ioae Lingua 

Temuiiia ulemur, invcuicndumel aitliibendum tuit. ibi. 
Aar. III. Quae luruia Literarum Alphabeticarum di- 

ccnila sit mtionalis , ct i|uae irralionalis 90. 

Anr. IV. Alphaliclum piimum fuisse Onomatosrhe- 

malicum, scd ck planis ct facilibus Schcm;itibus 

factum , letiemhira cst 91. 

Art. V. fllphabctuin piiioum viginii circiter Literis 

conslitisse lencndum cal ga. 

CAP. IJ. De Alpliubetis Homopitonis ,et Pofydyna- 

micis 93. 

Aar. 1. Alphabcta Polytypica et Homopbona , sive 

plurimis typis diversis , adeorjue homoplionis con- 

stanlia , sunt irralionalia, et iliegilima ihi. 

Aht. II. Alphabcta Polydyiiamica adhiberi et recipi 

impossibile est i. ibi. 

CAP. 111. De Alphabetis Schematicis ... 94. 

Art. I- Alphabeia Onomatoschematica et Poly-ho- 

mophona sunt impossibilia ibi. 
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AitT. II. Alphabela Schrmaiira ct derivativa non 
Lileratis viris , sed Pictoribus , et* CalligraLihis 
dcbcntur 0,5. 

CAP. IV. Dc Alphabetis breviaribus et contractis. 96. 

Aht. I. Nulla Gcns paullo amplior ct eicultior uti- 

tur Alphabcto orali viginti lilcris breviorc ibi, 

Aat. II. Alphabelascripta viginli lileris breviora tri- 
bui nequeunl ruditati et ignorantiac piimoriim 
Condiloruni 97. 

Aht. III. Alpliabcta scripta Genlium eiculliorum, 
quaequindecim, vel scxdccim circitcr Literis eon- 
stent , data opera, ct profundo consilio ei longio- 
ribus fuisse contracta et breviata tenendum est. 98. 

CAP. V. De Scriptura Aiphabetwa tlijficilioi-e et 
abstmsiore gg. 

Abt. I. Reccnsentur roodi , quibus Alpliabetum ali- 
cuius Gentis fiat abslrusum et difncile ibi. 

Abt. II. Indicanlur Auctorcs Alnhabeti abstrusi et 
diilicilis too.: 

LIBER SECUNDUS 

DE NATURA SCRIPTURAE VTITERUM GENTIUM 
SYMBOTiICAE , ET HIEROG I. YFHIC AE , SIVE PO- 
LYSCHliMATICAE , 5IVE POLYSEM ATICAE. 



De nalura Emblematum, Theogrammatum, et 
Ilierodramatum veterum Gentium 3 sive Le- 
xeographica , sive Ideographica. 

CAP. I. In Monumentis Aegypliorum Tlierogly- 
p/iicis disUnguendae tunt duaa specces Scriplu- 
me Schematicae inviam diversae ; Emblemati- 
ca , Tkeographiccc , IHcradnimalica una , qaae 
ad fiunc locilni speclat ; et Oratoria , Inlerpre- 
tativa , A/calytic:t , M/ir/ic/r.it iillcra... 101 

Aht. I. lndicanlur characlcres , quibus hac duae 
specics Scripturae invicem disccrnunlur. . . . . . .. ibi. 

25 
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Anx. li. Seriptura Megaloscliematica Aegyptiornm 

esl Emblcmatica , Theographica , Hicrcdramalica. io3, 

Aht. III. Scriptnra Microachematiea , Sticherca , ct 
Anatytica Monunwntorum Hieroglypliicorum ha- 
bcnda est oratoria , elocotrit , interpretativa , 



CAP. II. Htero-Emblemata , Theogrammata , et 
Hiero-D ramata veterum Aegypdorum, Syrorum, 
Graecorum , Latinorum , Scandinavorum , ln- 
dorum llrachmanum , et Buddistarum habenda 

sitnt maxima ex parte Lexeographica 104. 

Art. I. Hierc-Emblemata , Theogrammata , et al- 
legorica Hiero-Dramata vcterum Gentium sollerli 
stuclio, diligcnti curS, certil arte fuisse a Sacer- 

doiibus condita tenendum est ihi. 

Abt. II. Si TheogrammatQ , et Hiero-Emblemata 
velerum Gentium sollerler et studiose sunt com- 
posita , intiinus ulique ncxus et certa relatio esl 
invcDienda interSymboIa alque Ornalus Theo- 
grammatum , ct reliquas parles Ilicrologiac Ty- 

porum divinorum 106. 

Aht. III. Scbemata et Symbola Theogrammatum , 
ct llierodramatum Tbeologicomm , et Hiero-Em- 
hlemalum veterum Gentima Ideographice sumta 
nullum nexum ralionalcm , nvdlam idoueam re- 
lationcm cum celeiis Hierologiae partibus osten- 

dunt 107. 

Art. IV. 1'leraque Schemata el Ornatus Theogram- 
matum , et Iliero-EmblemaLiim veterum Gcutium 

habcri non possunt Ideographica 108. 

Art. V. Theogrammata et Hiero-Emblemata mon- 
striformia Acthiopum , Acgyptiorum , Indorum , 
SincEisium , Iaponiorum , Tibctanorum haheri 

non possum lileographica ibi, 

Art. YI. Tlieogrammata, et Hiero-Emblemata vete- 
rum Gentium habcnda sunt in omnibus fere par- 

tihus suis Lexeoschematira 109. 

CA.P. 111. Dramata JJlurgica , et Scenae ritualcs 
j4sthiopum , jiegyptiorum , Syrorum , Graeco- 
ritm , Itatorum , Jndorum , Scandi/tavorum , 
Barsorum nuigna ex parle , ct quoad omnes Jeiv 
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paries suas et Symhohi , Lexeosc?iemalica hahen- 

da sunl. 110. 

Aht. 1. Ritus sacros et Ceremonias reiigiosas vele- 
rum Gentium certo consilio , magna dUigenlia , 
profnnda cura compositas et condilas fuisse tcncn- 

<lum est ibi. 

Aht. II. Intcr nomiua , cognomina , potcslates , 
characteres , lacla , gesta Deurum veterum Gen- 
tium j et Cercmonias sacras , et Ritus Liturgicos 
cerium nexum ct ccrtam rclationem intcrcessisse 

tcnendum cst lli. 

Art. 111. Dramala Lilurgica vclerum Gentium Ideo- 
grapliice sumta vel suni obscura saepius., el inex- 

plicabiiia ; vel absona ct absurda 112. 

Aht. IV. Dramata Liturgica velcrum Gcntium ma- 

gna ci partc habenda sunt Lcicoschematica. . . . Ii3. 
CAP. IV. JDramata funebria Etrmcorum, ea nem- 
pe , f/uae in Z/rnis inscriptis ccrnuntur , liahen- 
da sunt maxima ex parte Lcxeoschematica , 

Epigraphica , et Cryptica 114, 

Ajit. 1. Quac dicantur Dramaia Lcxeoschematica , 

Epigrapbica , ct Crypiica ibi. 

Aht. II. Dramata funebria Elruscoi um haberi non 
possunl lusus inanes , el vana commenia Arlifi- 

cum — 115. 

Am>. Hi. Nulla Dramata funebria ElruscoruM lia- 
beri possunt planc Historica ct Cyriugrapiiica.. . ibi . 

Abt. IV. Dramata funcbria Etruscorum baberi nc- 
(fucunt , mioad maximam partcm, Mylhographira, 
et nd Kabtiiarcm Deorum historiam spectami.i.. 116. 

Aht. "V. Dramata funebria Etruscoruiii , (juibus 
Ritus et Cercmoniae Religiosae vidcnlur exhiberi; 
haud boberi possunt ut Dramata Etruscae Li- 
turgiae pura et Cyrioschematica iig. 

Aht. VI. Plcraijue Dramaiit iuiiebria Etruscorum 
habunda sunt Leieoscheinalica ct Epigraphica... ibi. 

Art. VII. Si Dramala funebria Etruscorum sunt 
Epigrapbica , omnia in cis aple congruunl , et 
apposite convcniunt *. 120. 

Anr. VIII. Ronovctur Obicetio prima 121. 

Abt. IX. ltcmovctur Obicclio allcra ibi. 
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Aiit. X. Removetur Obiectio tertia 132. 

Art. XI. Removclnr Obicctio quavla ibi. 

Anr. XII. Removclur Obiectio quinta ia3. 

CAP. V. Embleniata et Symbola A r ummorum vete- 
rum habenda sunt magna ex parte Lexeogra- 

pMca •■ 124- 

Ajit. I- Typis ct Symbolis Nummorum antiquarum 
Gcntium Origincs , Aluuitates, ct Stemmata ipsa- 
rum Gcntium ; Emblemala Deorum suorumprac- 
cipuc Indigetum , monitus , et providenliam Nu- 
.minum , mores et inslilula sua nobiliora fuisse 

significata tcnendum cst ibi. 

Aar. II. Plurima Emblcmata ct Symlola Hummo- 

rum veterum haberi non possunl Ideographica . . ia5. 
Art. III. Plurima Schemata, et Emblemata Num- 

morum vcterum hahenda sunt Lcneographica. . . . 126. 
Art. IV. lnterpretationi Nummorum Leieoschcmati- 
cac adveraari non potesl , quod eadem Civitas 
diversis Typis et Emblcmalibus usa fuerit j vel 
quod diversae et dissitae Civitates adhibuerint Ty- 

pns ct Emblemata vel eadem, vel similia ibi. 

CAP.VI. Hiero-Embhmata, el Hierodramata Grae- 
coruni et Latinorum praesertim Physica , Ethi- 
ca , Politica post constitutam et propagatam 
Jiibliot/iecani suam condita , quoad plures suas 
parles et elementa , IdeograpMca habenda sunt. 127. 
Aht. I. Indicantur caussae , ob quas apud Graccos., 
et Romanos constituta sui Bibliotheca magis Scri- 
ptura Ideographica , minus Scriptura Lcxeogra- 



phica cxpeii et adhibcri debuit ibi. 

Aht. II. Nulla lamen aetaie Graeci et Romani a 
Dramalibus suis publicis ct solemnibus Scriplu- 
ram Lexeographicam potuerunt penilus eiicere et 
ejtpellere 129. 
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S E C T I O II. 

De Natura Scripturae Hieroglyphicae Aegy- 
ptiorum Microschematicae et Polygraphi- 
cae. 



CAP. T. Scriptura Hieraglyphica AegypUorum Mi~ 
croschematica el Pofygraphica kaberi ntq-uit 
Ideogiaphica , sive Characteristica , sive Syste- 
matica i3i . 

Anr. I Scriptura Microschemaiica Aegyptiorum faa- 
heri nan potest Ideographica et Characterislica . . ihi. 

Aht. IL Scriptura Microschematica Aegyptiorum ha- 
heri non potcst Ideographica et SystemBlica l32. 

A.bt. III. Qul factum ait , ut plures ei Vctcribus 
Scriptoribus , qui Hicroglyphica attigeritnt , ad 
ldeographkas relationes et congrueutias fere sem- 
per confugerini i36. 

CAP. II. Scripturam Aegyptiorum Microschemati- 
cam non esse Alphabeticam ex intimis utriusque 
Scripturae' ckaracteribus primum vvincitur . . . . lSy. 

CAP. III. Scripturam Ilieroglyphicam Aegyptioivm 
non esse Alphabeticam ex unanimi veterum Scii- 
ptorum coiuensu certissimum tst i3g, 

Aht. I. Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Lati- 
ni j qui sive expresse ct manifeslis verbis , sive 
per inductionem et illniionem usum Scripturac 
Alphabelicae cuiuscumquc uaturae a Monumentis 
Acgyptiorura Hieroglyphicis reiecerunt ........ ibi. 



AitT. II. Indicautur Scriptores Gcnle vel Stilo Grae- 
■ ci, qui idem plenius, et disertius tradidcruut. .. 140. 
An*. 111. lbis Litcra apud Plutarchum Sympos. IX. 
2. et 3. in hac quaeslione uostra cst nihili fa- 

cienda 141- 

Art. IV. Seripturam Alphabeticam in Monumentis 
Ilicroglyphitis Acgyptiorum Clemens Alexandri- 
ntts Stroin. V. p. 555. 55(i, ncquaquam agnovit . 142. 
CAP-IV. I11 Scriplttm Aegyptioram lliemglyphica 
nuUttm d/phab^lttm jitisse adhibitum ex piemore 
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anafyai verborum Clemenlit j4lexandrini Kvfu- 
AoyiKq Sit iai spwrivi r»i;tfi*> prolixiits demon- 
slratur 147. 

Aut. 1. lu Mottunientis Aegypiinrum Hicroglyphicis 
duo genera Scriplurac Schcmaticae sivc Hierogly- 
phjcae ntlhibita sunl ibi. 

Aht. II. Scriplura Megaloscliematica ct Microsche- 
maticaj Draniatica ct Analytica intima sua com- 
posilione el natura invicein discrepant ibi. 

Aht. III. Ncmo etse potuit , qui ubi dederit ali- 
quam operam Monumenlis Iiicroglyphicis Aegy- 
ptiorum , dupliccm hnnc spcciem Scripturae Schc- 
maticac in eis noit auimatlvcrlcrit et discreverit. 148. 

Abt. IV. Megalosohemata Drumalica Monumenlo- 
rum Ilieroglyphicorum sunt polissimum Theo- 
grammata , iliero-Einblemata , Icones Regum , 
ct figurac Saccrdotum ibi. 

Abt. V. Megaloschemata Dramatica sunt efFormata, 
saltem quoad magnatu parlcm . ck proprii* liguris 
et fprmis xup.ais obicclorum cxtcriiorum ibi. 

Abt. VI. Thcogrammala ct lconogrammala Sacra 
cuiusvis Genti» possuct et dcbcm appellari Cy- 
nogrammata et Cyriosclicmata Thcnlr-i^ m . 

Anr. VII. Scriptura Mcgulosthcmalica et Dramali- 
ca Aegyptiorum dici potesl el dcbel Cyrioschc- 
luatica, et Cyriologica i5o. 

Ai.t. VIU. Megaloseheinata Dramatica, sive Cyrio- 
schemata sacra Aegyptioruin sunt vcra Proto- 
schcmata Scripturae Uicroglyphicae ibi. 

Aht. IX. Megaloschcmata Dramalica sive Proloschc- 
mala Scriplnrae Ilieroglyphicae tlici possunt ct 
tlcbeut rx VfvT* yfHf»p*Tu... s l5l, 

Abt. X. Mcgaloschcmata Dramatica Acgyptiorum 
possunt ct debent dici t* afata ff«i»u« i5a. 

Aht. XI. Si Dcorum Sitnulaeru el Agaltnala sacra 
a Taauto Phocuicio quasi solemui ct peculiari 
voce dici poluerum r>i%ittt , ct sr^nra r«ij;ii« , 
uliquc Simulacra ct Agalmata parala a Taaulo 
sivc Thotho Aegypliu acqunli , tl simili ralionts 
Jici polcrunl m^tit , ct jj-far* f.ixiia ihi. 

Abt. Xll. Secuuda pars Scriplurae Hjcrogljphicae, 
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quam Clemens Alexandriuus Symbolicam appel- 
lat , illa ipsa est sectinda pars Scrtplurae Hicro- ' 
glyphkac Monumcntorum , quam nos Microsche- 

malicam ct Polygraphicam appeliavimus 154. 

Anr. XIII. Ergo Scriptura Clemeniis Kt^Aijnn Ji» 
tbi wfTur reiK'"" csl Mcgaloschcmalica el Dra- 



Aur. XIV. Praeler Clementem Alexandrinum An- 
tonius Diogcnes , et Porpbyrius duplcx Scriptu- 
rae Hicroglyphicac genus Dramaticum nempc ct 
Analyticum in Monumcnus Acgyptiis agnovcrunl. i55, 

Aht. XV. Conscnsus Scriplorum veterum de nalura 
non Alphahelica Scripiurae Hieroglyphicac Ae- 
gyptiorum esi iaviciac prorsus et eertissimae au- 
cloritalis i5S. 

Art. XVI- Qui factum tit ut de Scriptura Argy- 
ptiorura Hieroglyphica non mulla , et copiose , 
sed panca , et hrevitcr Vetcrcs tradiderint i5o,. 

CAP. V. Scripiuntm Aegyptiorum Microschema- 
ticam esse Lexeogntphicam cx c/taracleribus el 
proprietaiibus suis intimis demonstratur. 161, 

Aht. I. Primo , quia nec Idcographica , ncc Alpha- 
betica hahcri poicst ihi. 

Anr. H. Secundo , cjuia es Vetcrum Scriptorum con- 
sensu , es ipsa intima Scripturae anaiysi , et ex 
eleitientorum omnium conaideralione cst cryplica, 
arcana , abstrusa , ardua ihj. 

Aht. IU. Tertio , quia Scriptura Hicioglyphifa Ac- 
gyptiorura Microschematica illa ipsa Scriptura 
Lexeoscheruatica esl , de qua nos prolixe disse- 
ruimus Libr. I. Sect. IV. Cap. 3. 4. 5. pag. 6a. 
ad'74 : et quam Crypticam atque ahsirusam ap- 
pLillavimu» if)3. 

CAP. VI. Scripturaoi Ilieroglyphicam Aeqyptiorum 
esse LextoachemaUcani , eamque Crypticcm et 
a(/sirusam , plures ex veteri/ius Scriptoribut di- 
stiiwte et perspicue tradiderunl ibj, 

An-r- I. Annaeus Lucaiuts. im. 

Ant. II. Corueliu:» Tac^lus 164. 

Aht. 111. Lucius Apuleius it>5, 

Anr- IV. .Vuiiuiuiius Marcelliau». 167. 
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Aht. V. Rufinus Aquileieniis 168. 

Aht. VI. Serviiis Ilntioratui 169. 

Art. VII. Diodorus Sicnlm ibi. 

A«t. VIII. 1'lolinii! \egyptini 171. 

Aht. IX. Clemens Alc*a'ndrinus 174. 

Aht, X. Omnes Scriplnres Graecos , qui Jlierogly- 
phica Aegypiia appellarunt ypn/tf«ir« , ct omncs 
Lalinos , qui discrunt Literas , quique fucrunt 
plurimi , (ccissc ca Lciteographica tencndum csl. 176. 

s e c t 1 0 ra. 

Scripturam Aegyptiorum Microschematicam, ne 
ex parte i/uidem esse A Iphabeticam , exfal- 
sitate Alphaheli THeroglyphioi Anglo-Gal- 
tici nuper propositi luculentius demonstratur. 



CAP. 1. Mphabeto Hierogfypkico Angla-Galtico 
nuper proposilo ilesunt ipsa Data hypothetica 

et necessaria formationis 177. 

Aht. I. Ouae dicaniur Data Jiypolhelica , et neees- 

saria Alphabcti quacsili tbi. 

Aht. II. Ut Alphabctum lijo circilcr Schematum, 
quot siint in Alnhabelo Anglo-Gallico , per Su- 
pcrpositionem Verboruin oblineatur, necessc esl 

rlaii cimtcr 70 Vocabuln cemc Linguae 178. 

Aut. III. Nullo in Joco Alpbabctonomi selegerunt, 
produxerunt , ct probarunt septuagiula illas Vo- 
ccs omnioo neccssarias ad gcncrationcm Alplia- 

beti sni 140 Typorum 179. 

Aht. IV. Si Alphabetum Anglo-GallicLiiii dedueluni 
csl opc Superpositionis , carct Datis suis nccejsa- 

riis formationis ibi. 

Akt. V. Impossibilc fuit Alphabetonomis Anglo- 
Gallis seligerc ct compararc scptuaginta Vuccs 
Aegyplias genuinas, vel ab Acgypliis recciitas , 
quac poluisscnt haberi ut Data cerla AlpliabeLi 

legilimi i«o, 

Aiit. VI. Si Alphatcttim Anglo-Gallicum cenlum 
quadragiuu Typormn constilutum volunt opc 



Onoinalosclicmatum Coplicorum, ulique eraut in 
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antecessuni dandae eLpraestituendac centum ijua- 
dragiuta voccs Cnptioac , ejuibus illa i/ t o Schc- 
mnta ct Lilerae significnieniur , cl conslilucren- 

Art. VII. Nuilibi " AlphaWlonomi ' produxcrunt 'ct 
gtatueruut 340 Nomina Coptica , quae rcsponde- 
rent 140 Schcmalibus et Literis a se constilutis. 

Art. VIII. Si crgo Alphabetum Hicroglyphicnm 
Angln-Onlliiuin lonslitutiiin volunl 0|ic Onoma- 
tosthcmaiuin Copticorum , ipsa D.ila esscnlialia 
formationis ci genciaiionis suac prnrsits dcsuitl . 

Abt. IX. Impossihile fuit , ei adl.nr erit Cuam. 
polliuno , et ccieris Alphabelophilis producere 
Ceuliim ipiadrafjiuta Nomina Coptioa respnndcii- 
lia 140 Schcmaiibas Hieroglyphicia , rpuc Liieraj 
Slbi constituerunt l 

CAP- II. Dutti-n Superpositionis , quod .-llphnbe-. 
ionoini , ul Axioma liabuennit : scilicet in EL- 
Upsibus Hiiiroghplncis. invrnienda esse Nomina 
R,:!?u/n Aegyptiorum Dimotica Mpliabtlicescri- 



i Dcorum m 
ilieroglyphii 



mper propo: 
(Tuitc 1'rodu 



Attr. III. Cctcrac Voecs , ct Lcctioncs , cacque in- 
numcrac, <]uac pcr Alphabclum propositum ob- 
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linentur , siml ptorsos irraiioualcs ,- J96. 

Aht. IV. Dalo Al|i!i:ibcio iloicin vcl duodcr.ini li- 
leraruin pronuniiabilium , dutis 140 typis lionio- 
phonis , ct dain ingemi niimero Moniiiiiculorum 
Hicroglypbicorura, eliamsi Simulncra aliqua no- 
laruin Vocum per huiusmodi Alpliabctum obli- 
uerentor, scmpcr cssent irrauonali.i , et iuepla. ibi. 

Aftr. V. Nulla alia ratione potuit Cliampollionus 
AlpUahetum suum Ccnlum quadrngiuta Typo- 
rumconstilucrc, quam Supcrpositione scptuaginia 
circiier Vocum dataruni 198. 

Aiit. VI. Ergo nulla prorsus sunt rroducla ralio- 
nalia Alphabeti pnpositi 

CAP. IV. sflphaLalum Hicroglyphicum slnglo- 
Gatlicum probari el recipi /ton patest aoa. 

Aiir. 1. Primo quia carei ipsis Eleraeniis funda- 
mcntalibus foruialionis , ct generationis suae , 
quemadmoduui demonsiralum eat supia Capite 
priuio pag. 17/. ad i8t> 

Aut. II. Seeundo , quia in Eilipsibus Hicrogly- 
pliicis Komina Deutotici Reguui Aegypliorum 
ncc ALpbabctiL-e ncc .Syinbolicc possuot invenin, 
ul demouslratuin esl Capilc sccundo pag. 187. ad 
i 9 .1 ibi. 

Anr. 111. Terlio , f[uia nuLla sunt Producia ralio- 
nalia Alphabeti proposiii , ut dcmonsLratuiu esl 
Capile terlio pag. 194. «d ig3 201. 

Art. IV. Quarto , quia pnnlucta irrationalia ct ah- 
surda Alphabeti prjpaa!tj suat vere et proprie 



Art. V. Quinto, quia ob,tat invictissime consen- 
sus omnium Scriptorum Vctcrum , qai imani- 
iues a Monuraenlis Aegyptiornm Itieyoglyphiuis 

iruudvis Alpliabetum rciecerunt ao3, 

Abt. VI Sesto looo , qoia ilato Alpbabelo orali 
viginti quinque circitcr Liienirum, ct Alpliabclo 
scripto decem lanlum vcl duodecini lilcrarum , 
impossibilc sil reclc intclligerc ct capcrc unum 
•' — Hieroglypbicum 205 . 
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SECTIO IV. 

Scriptura Metriosemalica, Metrio/ypica, et Me- 
triographica , sive Hieratica Acgyptiorum ; 
Metriotypica , Pofysematica , et Pofygra- 
phica Sinensium : Oligotypica et Oligogra- 
phica Aegyptiorum , Sinensium , et Oeo- 
manticorum maxima ex parte habendae sunt 
Lexeographicae. 

CAP. I. Svriptura Hieratica slegypliarum ha- 
benda est Lexeogmphica 208. 

Aiu\ I. Recensentur characteres praecipui Scriptu- 
rae Hieralicae Aegyptiorum ibi. 

Aht. II. Scriptura ilicratica Aegyptiorum nequit 
essc Idcographica 210. 

Aht. UI. Scriptura llicratica Aegypliorum nequit 
cssc Alphabelica ibi. 

Art. IV. Scriplura Ilieratica Aegyptiorum habcri 
non poiest ut vera et propria Taihygraphia Scri- 
pturae Hieroglyphicac Microschcmaiicae Jll. 

Art. V. Legcs aulcm primaa el fiitidamcmalcs , 
constiiulio intima Scripturac Ilicraticac videtur 
essc cadem ac constilulio Scripturae Hicroglyphi- 
cae fllicroschematicae aia. 

Art. VI. Scriptura Hieratica Acgypiioruin hubenda 
cit Lcsccgraphica ai3. 

CAP. II. Scriptum Sinensis Communis et Ency- 
clopaedica hakenda ast hexeogra.pkica ibi. 

Art. I. Recenseulur eharacteres praecipui Seriptu- 
r;\e Sinensis Communis et Encyclopacdicae ibi. 

Anr. II. Scripturam Sinenscm Communem el Po- 
lygraphicam haberi non possc Idcographicam cs 
cbaraclcribus utrius(|ue Soriptvirae dcmonstratur. ai5. 

Art. Iti. Sc* illac Ilcgulae, vcl Classca secundtim 

Djclurci Siiienscs lenent , Scripturae Ideographi- 

cac liuudiiuauuam possunt convenirc atH. 

Aut. IV. Scriplura Smcnsis Communis ctEncyclo- 
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pacdica cs suis intinVM charactcribus Lcxcographi- 

vii habcuda est 219. 

Akt. V. Scriplura Sincnsis Comtnunis ct Encyclo- 
pacilica liabenda i st Lexcographica , quia scx il-' 
];tc Rcgulae Pracccptoriun Sinensium unicc et 
plcne Scripturae Lexeographicae congruunt cl 
convcniunt 220. 

CAl 1 . 111. Scriptara Oligotypica ct Oligographica 
slejvptiorum , Siaensiuin , el Geomanlicorum 
hatienda est potissimum Lexeographioa 223. 

Aht. I. Scriptura Oligoiypica ct Oligograptuca Ac- 
gyptiorum , Sinensium , et Geomanticorum est 
Thenlogica, Mystica , Ijivinatoria ibi. 

Anr. 11. Nulla Scriptura Olygotypica et Oligogra- 
phica polest osse Alphabclica 224. 

AitT. 111. Polyseinata Oligotypica super Analogia 
tpiadam Idcograpliica luisse primum conslituta 
tenendum est jbi. 

Akt. IV. Polysemaia Oligotypicaj et Oligographi- 
ca Aegyplioriim , Sincnsmm, et Geomanticorum 
habenda suntcliain et potissimum Lexeographica. ibi. 

S E C T I O V. 

Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum, Medorum, 
et Persarum habenda est Lexeographica. 

CAP. 1. Siiifilnram Cuneoforrnem Chalikceorum, 
Medorum , et 1'ersarum in sacris et mysticis 
/tr/ius Juisse adkibitam rrrtum e.st 225. 

Anv. I. Aciies Persepolilanoe , f|uarum reliquiae 
eiiain mnilo spcciantur , liahendac suut Sacr;ie el 
Ridigiosai' , non prolani et civilis ums ibi. 

Abt. II. Versona houor.itior el praetlantior , quac 
in Parielibus Persepolinnis iVcrjui.-ni.er conspici- 
tur , non Imperatnr , ncm Rc\ , sed Saccrdo) ma- 
xtmu) , ct suinmm Anlislc-. Magorum liabcoila cst. 228. 

Aht 111. Dramala el Sreii.iP , quae in Parirtibus 
Penepolitanis sunt cxculplac , otnnes Sacrac el 
lii-ligiosac hahendae gutil 23o. 

Akt. IV. Inscripiionej Ciineoformes Peiscpnlitanac 
habendac suul Sacrae cl 'Ibcologicae 23i . 
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Abt. V. Inscriptiones Cuncoiormes positac ad Cry- 
plas Semiramoccrtac ad Lacum Van ciiam Sa- 
crae Theologicae ct Mysticac sunt Iiabcndae a3a. 

Art. VI. Scripturam Cuneoformem in sacris et my- 
sticis et arcanis rebus fuisse adbibitam es aliis 
etiam Monumentis patet a34. 

CAP. II. Scripturam Cuneoformem fiiisse Sacerdo- 
talem et Mysticam , et omnino propriam et pe- 
culiqrem Chaldati» et Magis tenendum eat.,,. a35. 

Art. 1. Nulla Casta Sacerdolnlis, nulla Tribus Sa- 
cerdotum hereditaria carere potuit Scriptura sua 
propria ct peculiari , cuiuscumque generis el na- 
turae ponatur ibi, 

Aht. II. Chaldaeos Babyloniorum et Assyriorum , 
alque Magos Medoruin et Persarum spectasse ad 
Castam Sacerdotalem et Tribum hereditariam 
certum est s3y . 

Ailt. 111. Nullam Scripturam Schematicam , Poly- 
graphicam , Hieroglyphicam , qua Systcmata sua 
Theologica et Lilurgica cotiderent el espiimerent, 
Chaldaeis, et Magis fuisse certum est a38. 

Art. IV. ChaldaeoB, et Magos adhibuisse Scripturam 
Curjcofonnem ccrtum est aflo. 

Art. V. Assyrios et Babylonios , Mcdos ao Persas 
ab actate saltem Isaiae Prophelae , ct Ezechiae 
Regis Iudae in Civilibus ct sociaiibus usibus suis 
adhibuisse Seriptnram Alpliabelicam Hebraicac 

Aiit. VI. Ergo Scriptura Cuneoformis diccnda o- 
mnino est propria et pcculiaris Chaldaeorum et 
Magorum , adeoque arcana , myslica , ct incom- 
municabjlis 341 . 

CAP- III. Scriptunc Cuneoforinis C/iuldaeorum , 
Medorum , et Pcrsarum raii admodum et diffi- 
cilis , adeoque arcani et mystici usus dicenda 
est a.ja. 

Aht. 1. Scriptnram Cuneoformem fuisse Scripturam ■ 
certam , solemnem , insignem , dubitari non po- 

Aht. II. Monumcnta Scriplnrac Cmieoformis liabita 
ratione tum diutnrniutis tcmporis , tum ampli- 
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ludinis ct TKitontiae Gcntium , apud quas invaluit, 

snnt plane paucissima ct cxigui numeri 243. 

Anr. 111. Scripturac Cuneoformis Chaldaeorum et 
Magorum vcl iicmo , vel fere nemo Graecorum 

ct Latinorum clare et perspicue meminit ibi. 

Aht. IV. Nulld ali;\ ex caussa tam pauca Monumenta 
Cuneograpta poluerunt condi , nisj ci summa 
Srripturac difficultatc , exque eius mystica et cry- 

ptica destinationc 246. 

Abt. V. Nullae aliac essc potuerunt caussae silcntii 
Graecornm et Romanorum dc Scriptura Cuneo- 
lormi , quam Humma rariias Monumenlorum , et 

cius usus myslicus et arcanus 247. 

CAP. IV. Elogia propria et peculiaria Regum 
Persarum jichaemmidum lingua Zendica ae- 
scripta in Persepo/itanis Imcriptionibus num- 

qu-tnn poterunt weervri 249. 

Aht. I. Primo, quia Elogia propna et peculiaria 
etiam Regum et summorum Impcrantium Sacra 

ct Mystica Scriptura non possunt describi ibi. 

Aht. II. Secundo , quia Reges Achaemenidac num- 
quam fueruut Ponlificei Magorum , uec umqujm 

Magos impense et vehemcntcr foverunt ibi. 

Art. 111. Terlio , quia certum cst Pcrsas sub Regi- 
bus Achaemcnidis caruisse Tcmplis et Aris Rcli- 

gionis suae ct Magicae 253, 

Art. IV. Quarto , quia Rcgia Achacmcnidum Per- 
sfpolilana longe ulia cl diversa fuil a Templo 

Magnjum Persepolilano 2^4. 

Anx. V. Quinto, quia tex Sepulcra in Monte lapi- 
dco Perscpolitanis Aedibns proximo , ct quae 
Chardinus diligentcr prac cclcris dcscripsit , uon 
Regum Achacrnenidum,scd Ponlificum Magoruui, 
sive Archimagorum habcnda sunt a56. 



Abt. VI. Sexto,quia certo tenendum cst Linguam 
Zendicam , quam cx Liturgia Zoroastraea novi- 
mus, plurimum discrepassc a Lingua Persica Re- 
gum Acliacmenidum , qua Llogia corum potiora, 
et piaesiantiora fuerunt describenda , et qua rc- 
vera plures lnscriplioncs cl Elogia fuisse descripta 
cx Herodoto, StraboDe , Arriauo , Athenaeo , qui 
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ea Gracce referunt, ncccssario colligltur 260. 

/\»t, VII. Scptimo , quia valde probabilc est Lin- 
guam Zcndicam Librorum Avcslicorum essc Lin- 
guam » Collcgiis Magorum dala opera faclam e\ 
Liiiguu SacraetArcana, et cx. potioribus Dialectis 
popularibus , quae potissimum in Bactriana obti- 
nereut , dilalata prcuuntialione vocalium 262. 

Aht. "Vlll. Octavo , quia lnscriptioncs Ctineoformcs 
Pcrscpolitanae frequenlissime rcpetnntur idcntico 
modo ad latcra vcl limina Portarum a63. 

CAP. V. Int^rpretationes paucissimarum Inxcri- 
ptionum Cuneoformium fiattenus datae a Gro- 
tefendio et Saintmartino probari et recipi nan 
possunt. 264 . 

Abt. 1. Primo , quia ipsa intcrputtctio Polyscmatum 
Cuneoformium non est data ibi. 

Art. II. Secundo , quia nemo hacietius demonstravit 
non singulos Cuneos , sed tolas Cuncorum Sjn- 
thescs esse literas Alphabeticas 265. 

Art. 111. Tcrlio , quia Alpliabcio 1'ersico aevi Achae- 
mcnidum assiguarc scndccim Literas vocales scri- 
ptas non esl Dalum aequum et ralionale 2G6. 

Aur. IV. Quarto , quia Nomina Darii , el .Xcrxis 
noh surtt Data aequa ct ralicnalia 267. 

Abt. V. Quinlo , quia Inscriptioncs Cuncoformei 
nulla raliune Alphabclica tenlari possunl , nisi 
datis pluribus Syiitliesibul Cuueoformibus llomu- 
plionis, vcl Polydynaiuicis ibi . 

Aat. VI. Sexto , quia Elogia Regum Persarum vel 
Regia Iconc carentia , vcl factis cl operibus vacua 
sunt absurda , el probari non possunt : 2G8. 

Abt. VII. Seplimo , quia numcrus 1'roductorum non 
est aequus el r.itioiialis 269. 

CAP. VI. Niilict spetfes Scripturae Cuneofurniis 
C/ialdaicae , Med.ie , Persicae haberi potest Al- 
phabetica 270. 

Aht. I. Primo , qnia nulla Scriptura Saccrdotalis , 
Hierardiii-a , Cailiea , Mysiic;i poieit esac Alpha- 
bctica , 270. 

AnT. II. Si'cund<i , <jui;i ;t pluribus Inscriptionibus 
Cuncofiniiiibns , puta Chalil;iicis , Medis, Pcrie- 
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polilauis sccnndae et lcrliae spcciei quaevis Scri- 
plura Alphabctiea cvidcntcr eicluditur 272. 

A»T, III. Tertio, quia lingillaiim in luseripiiouibus 
Perscpolitanis 11011 ires Linguae diversae , et iria 
Alphabcta diversa , sed unum plaue Systema 
Oraphicum , cl una Lingua aacra iure polcrit iu- 
veniri et agnosci ibi. 

Art. IV. Quarto , quia forma Polysematum Cuneo- 
furmium, si babenlur isla Iiterae Alphabclicae , 
cst irrationalis .'. 370. 

Art. V. QuintOjquia ut ilemonstratum est Cap. V. 
Art. V. pag. 1167. Inscriptionei Cuncoformes tra- 
elaii non possunt nisi per Alphabeta Polyhomo- 
pbona ct Polydynamica , quae su.nl irrationalia 
et abnirda 274. 

Ajit. VI. Sccto, quia Cuucus obliquus, qui in pri- 
ina spccic Scriplurae Cuncoformis Persepolilauae 
i-onspicitur , essc non potesl signum orthographi- 
cum , et qno Vcrba mntuo disccmantnr ct dislin- 
S'"«tur 2 7 5. 

Amt. VII. .Seplimo , quia Synihcses Cuneorum sunl 
saepius indiseretae et inclisiinciae , ut demonalra- 
lum est Cap. V. Art. I. pag. 264 ibi. 

CAP. VII. Srriptiira Caneoformh Chuldaeorum , 
Medorum , et Persarurn habenda est Lexeogra- 
phica... 277. 

Aiit. I. Primo , quia Scriptura Cuneoformis Lexco- 
gra]il>ica Tbeologica et Lhurgica possibilis est|. . ibi. 

Aht. II. Sccunilo, quia Scripinrae Lincaris Aegy- 
piioi um cl Sinensium , quae Lcxeographica ha- 
bendaesuni, ut dixiinus superius Sect.1V. Cap.lll. 
pag.233. et Cuneoformis Cbaldacorum , Mcdorniii, 

menia prima et fundamenlalia 27S. 

Aht. III. Tcrlio , quia Iudaci et Arabcs Seripturain 
Myslicam similcm isti , quam Chaldacis ct Magis 
tribmmus , liabueruut et habent. Vid. Kirchcri 
Ocdip. T. II. P. I. Pag. 325. ad 430 ibi. 

Aht. IV. Qu.nto, qnia eiianiai ex priiua specie Scri- 
pturac Cunroformis Pcrsepolil.mae quinquaginta 
lanlum Polysemaia colliganlur , pcr ista quinqua- 
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ginta tantum Polysemala potesl salis commode 
pat-s sive Theologiae, sive Liturgiae Magorum ei- 
primi et exponi 2801 

Art. V. Quinto, quia tres specics Scripturae Cuneo- 
formis, quot occurrunt in Scriptura Persepolitana, 
jjossunt recte congruere uni et cidem Syslemoti 
Seripturae Leieographicac Theologicae et Cry- 
pticae 281-. 

Aht. VI. Sexto, quia uaa hacc Scriptura convenhe 
potest Saccrdotibus Casticis , Mysticis, et sollcr- 
libus a8a. 

LIBEH TERTIUS 

DE LINGUA SCIUPTURAE VETERUM GEJITIUM SYM- 
JBOLICAE , ET IIIEROOLYFHICAE SIVE POLY- 
SCHEMATICAE ,. SlVIi POLYSEMATICAE. 

S E C T I 0 I. 
hingua Scripturae Aegyptiae Symbolicae. ffie- 
roglyphicae, Hieraticae , et Oligotypicae rton 
Coptica, sed vetus et purior Sernitica haben- 

CAP. 1. Quoniam Scriptura Symbolica et fJiero- 
glyphica- ipsa et eadem fuit apud Aegyptios , 
A T ubas , et Aeihiopes , et JLingua Coptorum 
numquani obtinuit apud JVri&as* et Aetltiopes ; 
Z.i nguam Symbolieam et Uieroglypliicam Jie- 
thiopum , Nubarum , et Aegyptiorttm longe 
aliam a Goptica extitisse tenendam est 283. 

Aht. I. .Scriplura Synibolica et llicroglyphica Ae- 
gyptiorum, Nubarum , atque Aethiopum una fuit 

A.RT.' II. Nubas , et Aelhiopas iiumquatn loquutos 
1'uissc Coptice certum. csl 284., 

Art. III. Ergo Lingua Ilieroglyphic» , quao tuia 
fuit Aelhiopibus , Nuhis , et Aegypliis necessaric 
divcrsa fiiit a Coptica ibi. 

CAP. 11. Quoniam /tu/ia purs Bibliolhecae Ilkro- 
•2& 
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phanticne degyptiarum in Bibliothecam Copti- 
cam juit itilata , diversis Ltnguis usos faisse in 



Scriplis suis IHerophantas et Coptitas necesse 

est. a85. 

Aflr. X. Tertio et quarto Saeculo Chrisliano magna 

pars Bibliotheeac Copticae fueral iam absoluta. . ibi. 
Aht. IL Collcgia Hierophanfica Sacerdotum Aegy- 
ptiorura viguisse adhuc tertio et quarto Saeculo 
Christiauo , imrao quinlo el sexto acque certum 

est 206. 

Aiit. III. Aiqui nulla pars Bibliolhccac Ilieropban- 

licae in C^piicam fuit intata ibi. 

Akt. IV. Chiistianae Religionis professio miniine 
obstirc pntuit , quin potior pars Doclrinac et Li- 
tcralurae Hierophanticae in Libros Coptitarum 

inierrctur 2(17. 

Aht. V. Fitisse Coptitis lihros Hierophanlicos et Ar- 
chaeolofucos , eosque vel periisse., vcl celaci ad- 
huc in Cryplis el Coenobiis suis , mctidaLiler tt 

inepte alhrmutur 383. 

Aht. VI. JNulla alia esse poluit caussa tnra absolulac 
vacuhulis 1'atriae Archaeologiae in Libris Copticis, 
quam radiealis diflercntia Linguae Copticae , et 

Aht. VII. Ergo Lingua Coptica alia plane et diversa 
fuit a Hicroglypliica et Hicrophantica vcterum 



CAP. III. Quoniam phirimas voces T/ieohgicas el 
Metapliydcas , plurimas Ethicas , et Poliiicas, 
non a Hierophanlis suis , sed a Craeeis exter- 



nis Coptilae sunt mutuati , /tecesse est Iliero- 
phantas wos /uisse IJngua a Copticn prorsus 

diversa , et incommunicabiU 29». 

Aet. I. 1'lurimns voces Theologicas , Metaphysieas, 
Ethicas, Polificas, et usus socialis culliotis Co- 

ptiiae a Graecis sunt mutuati ibi. 

Aiti. II. Graeca verba , quae Coptitae a Graecis 
sunt mutuali non ex necessario utriusque Gentis 
cnminercio, scd ex Yera inopia Linguae Copticae 

reiepta Bunt 2g3. 

AaT. 111. /itsi concedatur iu Libria Coptitarum oc- 
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currcre temper verha Coptica aequipollentia ver- 
bis Graecis adoptatis , sempcr verum esset ex 
vera impcrfcctiorie Linguae Copticae ea olim 
fuisse recepia 394- 

Aiit. IV. Linguam Hierophanticam et Hieroglyphi- 
cam Aegyptiurum ne tcrtio quidem , quarlo, et 
quinto saeculo Chrisiiano egnisse vocibus Graecis 
Theologicis , Elhicis , Polilicis , quas Coplilae 
a Graeds adoptarunl, certum est •. 296. 

Akt. V. Si Goptilae Linguam suam per Graecam 
quidem , non pcr IliTophanlicam perfeceruiit , 
utique Lingua Hierophantica diversa iiiit a Co- 
ptica , et incommuuicabilis ihi. 

C\P. IV. Quoniam nomina propria Itegum , Sa- 
ctrtiotum , et reliquorum etiam Clvium Aegy- 
pliorum nullas claras origines, nulla certa Jity- 
ma in Ungua Coptilarum nanviscun/ur 1 Lin-. 
guam Coplicam a sacra et Hierogly p/iica , vel 
ab originali et vere propria et patria ^Aegypti^- 
rum diversam extitisse fatendum est 397- 

Aht. I. 1'cnes omnes Genlcs saltem cultiorcs No- 
mjna propria Rcgum ct Civium hahcnt saepius 
clara et terta Elyma vel in Lingua Sacra et 
Theologica, vel in Palria et propria ihi. 

Art. U. Nomina Rcgum , Saecrdotum , et reljquo- 
rum ctiam Civium Argyptiorum cerias origincs 
et clara ctyma in Lingua Coptitarum haudqua- 

Akt. III. Eliamsi verum esset pleraque Nomina 
propria Aegypliorum facla esse ei Nominibus 
Deorum, quod falsum cst , aeque sempcr vernm 
essot Elyma corum in Lingua Coptica non invc- 
niri 399- 

Abt. IV. Inscite aflirmalur ex tenuitale Lexici Co- 
plici tentari recte et apie non posse Elyma No- 
minum propriorum Aegypliorum 3oo. 

Aht. V. Ergo praeter Liuguam Ecclcsiae Copticae 
fuil alia Lingua in Aegypto , ci qua sive recta, 
sivc per Tcmuras et Lexcotropos , sive per alias 
rationes nomina propria Pcrsonarum pelcrcnlur. 3ol. 

CAP. V. Qitoniam Lingua Communis et Popularis 
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j4egyptiorum ab ipsa aetale JosepJii Proregis 
usque adsaeculum tertium Ckristtanum varia , 
inconstans , mixta , iiybrida fluxit , nequaquam 
haberi potest pro IJngua Hiemglyphica nerc.i- 
sario consutnti , fixa , certa, et ,'iomogenea a 
vetustissimis suis initiis usque ad sextum Sae- 

culum Christianum 3oa 

Abt. I. Omnes Linguae Sacrac et Theologicac , ma- 
nirae in Hcgimiitihus Castiris et Hierarchicis cer- 

tae, fivac , immolae constituuctnr 

Aiit. II. Linguam Sacram ct Hieroglypliicnm Aegy- 
ntiornm durassc fi\aui , ccrtam , riojnogeneam a 
:e, ex ipsorum Monumen- 
riptorum aucloril"'" 



3o3. 



Art. 111. Omncs Linguac, quae non sunt Gramma- 
todynamicae ct Temuricae , carcntquc Biblioihcca 
Classica ct Populari , nccessario variae , ipcon- 
stnnlcs, hybritlac flliunt •■• S °4- 

Abt. IV. Coptilnrum Lingua nec Temurica cst , 
nec Grammatodynnniica , caruilque Biblioihcca 
populari usque ad saeculum quarlum Chrislia- 

Art. V. Populum Aegyplium cx pluribus , etdi- 
versis Gentibiis fuisse compositum. cs ipsis Mo- 
numenlis palct 

Aht Yf. Populum Acgyptium a veluslissimis lem- 
poribus usqtic ad Romanos es divcrs.irum Geu- 
tium colluvic ccaluissc ipsa Historia Acgyptio- 
rum cvineit : ■ ■ 3 °6. 

Ajit. VIT. Conslat crgo ex Monumeniis el Histo- 
ria Populum Aegyptium usque ad tertium et 
quartum sacculum Christiauum usum fuisse Lin- 
gua varia, inconslanti , hybrida ^07. 

CAP. VI. ^niiquani Linguam /'opularem ^egy- 
ptiorum fuisse variam ,-inconstantein 'ct piuri- 
mum diversam a Lingua Ecolesiae Copticae 
f/irectis argumentis et testimomis demonstralur. 3o8. 

Aht. I. Lingua Errlciiac Copticae una cx Linguis 
est, qnae , mavimc discrepat a quacnmque dia- 
lecto Linguae Semilicac il>i- 
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Abt. H. Lingua populatis Aegypliorum temporc 
ioscpbi Froregis ct Mosis Lcgislaioris 4or.ge pro- 
pior Hobraicac cssc debufa , quam Lingua Ecclc- 

siae Coplicac. . . , , . 309, 

Art. III. P«an>miiici Sailae aetatc nobiliores saltem 
Classes Aegypiiorum Lingua iton Coptica , sed 
dialcctis Semiticis propiore loquutos fuisse tencn- 

dum est 3i3, 

Art, IV. Aegyplii cum quibus Heroddlus versatus 
esi diversi habendi sunt a €o|>liris 'Christianis 
tum forma corperis , ttim moVibas et Lingua 

spcctatS , . . j ' 3<4- 

Aitr. V. intractabilitatc lnscriplionis Demotieae 
Tabulae Roseltanae reclissime arguitur Linguam 
Popularem Aegyptiorum sub Ptoleraaeo Quinto 
immaniter adbuc discrepasse a Lingua Coptita- 

rum quarti saeculi Christiani 3lb". 

Art. VI. Quum voces Acgyptiae , quas interprcta- 
tione donatas Scriptorcs Hebraei Graeci Latini 
scrvarunt maiorc ex parte non Tespondeant voca- 
bulis Coplicis, Lniguam popuiarem Aegytiorum 
ct sub Ptolemacii ac prioiibus Caesaribus gravi- 
ler discrcpassc a Linguu Coptica rrnaiti sacculi 

Christiani teoeitdum est 3i 7 . 

Aiit. VII. Ergo Liitgtia Ecclesiac Coptrcac longe di- 

versa a Lingua llicrophuniicn halicnda est 3ifj. 

CAP. VII. TJ-ngua popularis Atgyi/tioramob regi- 
minis Castici necessilalem alia tit cliversa esse 
tlstiuit a Lingmt Tlierophantica et TJierogly~ 

phica ibi. 

Anr. I. Rcgimen Acgyptiorum »b antiquis usqtrc 

lcmpnnbiis Cas'licum 'tiiit ibi. 

Art. II. Kullum llvginien Cnsticum polcst hislilui 
ct servari , nisi Lingna Sacerdotalis niia sil ct ' 
divcrsa , saliem cx panc , a populaii ct com- 

iuurti.. - . . . .-. 3^0. 

Anr. 111. Cryptac et Amta Acgyptia , in iiuibus lia- 
bilasse SacerdWs certum csl", usum ct cxcrrili- 
iim Linguac Saeroe et Saccrdolalis evideiKcr 

oslcnrlunt 3ai. 

Anr. IV. Manciho Scbcnnytcs Princci.s Saecrdoium 
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Acgyptiorum sub Plolcmaeo Philadctpho dislin- 
cie memioit lum Diulecti Sacrac ct Sacerdolalis, 
lum Popularis et coinmunis 532.- 

CAP. VIII. Popularia revera et plebein sernper 
extilit Lingua Coplica , riumquam Scientijica 
et EncyclopaeiUca 3a3, 

Aiit- I. Coptitarum Bibliotheca non Hierophanlicis 
lantum , sed quibuscumque urbanis ct civilibus 
Disciplinis semper caruit ibi.. 

Abt. 11. Numquam ficri puluit ut Bibliotheca Co- 
piica penitus careret civilibus et urbanis Disci- 
plinis , nisi Lingua fuisset omnino plebeia et po- 
pularis , ct alia a docta et Scientifica ibi. 

A rt. 111. JNisi Coptitarum Lingua fuisset prorsus 
Pnpularii et Plebeia , numquam Bibliotheca Cc- 
plica cavere potuissel lnslilulionibus Crilices et 
Eiegeseos Biblicae , Insliluliouibus Historiae et 
Clironoiogiae Ecclesiasticae , et Traclatibus Di- 
dacticis et plenis Theologiac dogmaticae 3a4. 

Abt. IV. Lingua docla ct encyclopaedica rtegyptio- 
rum a Plolemacis ad Chaliphas fuil Gratca , a 
Chaliphis ad nos fuit et est adhuc Arabica 3a5. 

CAP- IX. Coptilarum Lingua intrinscca sua con- 
stitutione pleheia est et indocta 3a6. 

CAP. X. Unica el pura Dialecto Semitica usi sunt 
uniucrsi Aegyptii a constitutione Gentis usque 
ad adolescentiam lacobi Palriarckae 3ag. 

Ajit. I. Habilari primum et coli Aegypms non po- 
luit nisi a Geute Semitoglossa ib). 

Abt. II. Lingua Acgyptiorum et Lingua Abrahami 
Hebraei una ct eadcm fuit 33i. 

Aht. III. Lingua Agaris Aegyptiae, vel eadem fuit, 
vel leviler tantum discrepavil a Lingua Abra- 
hami Hebraei 333. 

Art. IV. Heliopolis nobilissima et vclustissima 
Urbs Aegypti ab Arabibus condita diulissime vc- 
stigia prisci scrmonis servavit. ibi. 

CA.P. XI. Unguam Semiticam , oaam aetate A- 
iiraliami et Isaaci adhibehant Collegia Sacer- 
dotalia Aegyptiorum , certam , immotam , con- 
stantem in Alonumentis Hierogtyphtcis s\:mpvr 
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perJurassf. tenmdinn esl 

Abt. I- lam ab aetate Ahraliami 
Acgyptiis Collegia Sacerdolalia , 
VI. cireiter sacculum 
animadvcrtimus sapra Cap. II. pag. 286. ccrlum 
est il)i. 

Art. II. Quacquae ess e possit origo et vetuslas Lra- - 
guae popularis et plebeiae Acgvplioriim , Lin- 
gua Scinitica in Saciis et Rcligiosis iam ah Ae- 
gyptiis Sacerdotibus adoptala temporibus Abra- 
hami immota , constans , eadcm durarc debuit 
usquc ad absolutam extinciioncin Collegiorurn 
Sacerdolalium saeculo VII. Clmstiano peractam. 336". 

Art. III. Linguam Sacram et Theologicam Sacer- 
dotum Aegyptiorum longe pracstantiorem Grae- 
ca et Grammalodynamioum , adcoquo Scmiticam, 
eMitisse primo vel secundo sacculo Ciiriitiano 
aliissime profitebatnr Pscudo-Asclcpius Aegy- 
ptius ; Append. ad Poemitrrdrtim Edtt. Cau- 
dallae Pag. 41. et Adr. Turrtelii pag. go 337.. 

Art.. IV. Linguam Sacram et Theologicam Ae- 
gyptiorum et Semilicam et vetustissimam pcrdu- 
rasse immotam , fisam , constantcm ad quartum 
saeculum Cliristianum teslimonio Scriptoris no- 
bilissimi eiusdem aelatis certum cst 338. 

CAP. Xll. Quoniam demonstmtum est Libro 11. 
Scripturam Aegyptiorum Theographiciini , T/i?~ 
ro-emblematicam , Hierogly p/iicam , Ilierati- 
cam , et Oligotypicam esse Lexeographicas et 
crypticas , una tantummodo Lingud Semiticd 
edque vetusiiore et puriorc potueiunt condi , 
et poterunt explicari 34o- 
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S E C T I O II. 

Lingua Scripturae Sinicae tam Pulygraphica,^ 
quam Oligographicae , et lingua Scripturae 
Cuneujurmis Chaidaeorum, Medorum^ et Per- 
saru/n una vetus e( purior Semitica haben- 
da esi 

CAP. I. JLingua Scriplurae Siuicae Polygraplti- 
cac ttna Semtlica vetus et purior habenda est. 
Alit. I. Data ipjacuinque hypolhcsi de natura cl 
coiistitutioue Scripturac Sinicae 1'olygrapliieae , 
ea absquc ope Linguac copiosae , ccrtae , el 
constantis nco (ormari , neo servuri per pluriwa 
saccula poluit ibi. 

Art. II. Linguam veram c t originalcm Sciipmrae 
Sinicae Polygraphicac iicri ab illis Voculis, qui- 
bus Polyscmata iudicantur et pronuulianlur im- 
possibile esl , . . 34*. 

Anr. 111. JNulla Lingua MmiuM Ihibiua cl aequivoca, 
elianisi aliquunto plcuior ct eerlior ilja <[ua pro- 
nniilianlur Poiyscuialu Siniea , polcit essc Lin- 
gua ortgiuulis ct propria Scriplurac Sinicac Po- 
lygraphkae 3$ 

Anr. IV. Wulla Liugna Cbssica putol esse Liiigua 
originalii gt pro.pria -Scripiuiae Sinicae Polygra- 
phicae jbi. 

Art. V. Qu„m Scripiura Polygrapbica Linguanuu 
'lenmiiiuium ipsa et cadcm sit ac Scripturn J?o- 
lygraphieu Sincnsium , ,„i a utique Ling.ia Sc- * 
mitica vctus ct puriur csse potest Liugua pro- 
pria ct originulis Sciiplurae Sinensts 3/,/,. 

CAP. II. MonosyUaba JPo/yseiiutlum Sinensium 
sptctare omnitw dvbml itd indmam constitutio- 
nem I^exeographicam ipsomm Polysematum. , ibi. 

Aht. 1. Monosyllaba Sincnsia csse nequeiint prima 
Vocabula naturalia , et pbysioplionica , priiiiau 
voces Ociilium harbararum "ct iticondilarum lbi. 

Aut. II. Picraiiuc Polyscmala Siuica noiniiiari uou. 
poluLTiuit nec voce"sua Semilica Iriiilcraii, ucc 
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voce commttni populari ct recepta , ncc provsu* 



An-r. III. ftlonosyllabn Polysemaium Sini 

bem plerumque rcspondcrr: sive unt, sive dupli- 

ci Lilerac onmibus Scnwtibus cnmmuoi ibi. 

CAF. III. Scrip/ura Oligograpfdca Sinensium 
nna Ltngua Se/nitica potest tentari 3iig. 

CAP. IV. Zingua Scripturae Cttneoformis Chal- 
(/in-uriini . Mft/nntm , el Pers:iriiin hubeiida pa- 
rlter est una Semitica purior et vetitstior. ibi* - 

Aht. I. Nulla Lingtia popnUris et plchcia Chaldac- 
orum , Mcdorum , ct Persarum , nt Pehiavica 
el Parsa adhiberi potuit in Scriptura Cuneofor- 



Aht. H. Jle ipsa quidem Lingua Zendica i 

potorit in Inscriptionibus Cuncoiormibus Pcrsi- 

cis ■ 35q„ 

Abt. III. Una Lingua Semitica velus ct purior ad~ 
hiberi debuit in lnscriptionibus Cuneoformibus. 

Art. IV. Si verum est Polyscmata Cuncoformia 
procederc a sinistra ad deKtram id niinimc po- 
tcst obstarc quominus vcrba Scmitica in eis agao- 
scere possimus '35a, 

S E C T I 0 III. 

lAngua Hierogrammafum Graecorum, Latino- 
rum , Etruscorum, Scaridinavorum, Indorum 
etc, non Graeca, Latina, Scandinavica, Sam- 
scritica , etc. sed una Sernitica vetus et pu- 
rior Lingua habenda est. 
CAP. I. miamsi Panthea Craecorum , Latino- 
rum , Etruscorum , Sr.andinavoritm , Indorum 
Jdcographice , qaod falsum est , non Lexeo- 
graphice cnndi/a panan/ur , Lingud tamc.n co- 
piosd , c.er/d , fixd nccessarium semper fuit ut 

conderentur e/ wrvaren/ur 355 

CAP. II. Qaum certum sit Panlhra Graccorum " 
La/inorum , F./ruscorum , Indorum , Soandi- 
navorum esse vctus/iora , sat/ein e.r par/e , Lin- 
gttd sud populari el communi perfecta et a hsu. 
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luta , haudtjiiaquam harum Linguarum ope , 
sed unius vetustissimae Semiticae conUita fuis- 
se lenendum est 355. 

CAP. III- Quum Panthea Graecorum , Latino- 
rum , Etruscorum , Scandinavorum , Indorum 
fuissent Cryptica el arcana , haudquaquam in 
illis condendis Lingui popularis et communis 
harum Genlium potuit adhiberi 356. 

CAP. IV. Quum demonslratum sit Libro secun- 
do Sectione prima pag. 109. n3. Hiero-Emble- 
mata , Theogrammata , el Tropodramata Vete- 
rum Gcntium esse Lexecschematica ; und 
omnino Lingud Scmiticd , edque puriore et ve- 
atutiore potuerunt condi , et poterunt explicari. 358. 

S E C T I 0 IV. 

TJna Lingua Semitica vetus et pura essepotuit 
iypus primus , et exemplar originafe Sr.H- 
pturae veterum Hieroglyphicae , sive Scha- 
maticae , sive Semaiicae. 



CAP. I. Recensentur praecipuae proprietates et 
characteres Linguae Stmiticae vetustioris et pu- 
rioris , quae potissimum servatur in Libris Le- 
gis et Prophetttrum Hebraeorum 35g. 

Abt. I. In Linguis Radicalibus decem vel duode- 
cim millia circiter Eadicum sunt plusquam sa- 
tis ct super ad cxprimendas quascumque hnma- 
nas necessitates et cogitationes ibi. 

Aa-r. II. Linguae Temuricae fiunt et gignuntur 
inuWiplicalione miitua Literarum daii Alpliabeti. 3tio. 

Art. III. Radices Lingune Temuricae sunt omnes 
liliterales vel triliterales , numquam quadrili- 
lerae ibi. 

Aht. IV. Lingua Semilica purior et vetustior est 
Terourica 36l. 

Amt. V. Radiccs possibiles Linguae Semiticae pu- 
rioris sunt plusquam 10,000 36a. 

Akt. VI. Radices selectae et reecptae Linguae Se- 
miticae puriors sunt circiter quatuor mille in 
Gentium Semiticarnm ISncyclopaedia , duo vero 
vel tria inillia iu Scriptura Hieroglypbica sal- 
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tem vetustiore ibi. 

Art. VII. In vocabulis omnibus Linguae Semitieae 
purioris singulis literis singulae potestales insum, 
et omnes unam ct eamdem idcam et cogitalio- 

nem significant 363. 

Art. VIII. Poleslatts XXII. Literamni Alphabeti 
Geniloris Linguae Semiticae purioris sunt circi- 

ter ducentae 364. 

Aht IX. ln Alphabtto genitore Linguae Semiticae 
aliquae Literae sunl Polydynamicae , aliae Me- 

liiodynamicae , aliac Oligodynamicae ibi. 

Art. X. lpsa Vocabula Linguae Semilicac purio- 
ris possunt discerni in verba Polydynamica , 

Metriodynamica, el Olygodyuamica 365. 

CAP. II. Conferunlur characteres et proprietates 
' praecipuae Linguae SemiCicae puriori» cum 
charact- ribus et proprietatibus Scripturae IJie- 

rog/yp/iicae Aegyptiae , et Sinensis ibi- 

Anr. L Quae relalio inlercedit inter Radices possi- 
biles , ct Radiccs rcales Linguae Semiticae pu- 
rioris in Scriptura Ilicroglyphica ndhibitae; ea- 
dem fere imeresl intcr Sdieriiatu pussibilia , ct 
Schemala recepta Scriplurae llieroglyphicae Ac- 

gypii-e ibi. 



An T . II. Quemadmodum ducentae circiler sunt Po- 
lesiates XXII. Litera.um Alphabet: genltoris :a 

ter aunt sivc Schemata , sive Semala Radicaiia 
Sc-ii|ilurae Hicrogl Vpliicae tuin Argypliae lum 
Sm eni is ". 3tit>. 

Anr. III, Qurroarfmoclum in singulis literis Alpha- 
bcii geuitoiis Linguae Seraitnae non cst una ct 
individua potestaj , scrl suot 13. 10. 8. 4. odeo 
ut ducenlae poteslatcs ao circilet Literis conti* 
neantur ; lia panter S< henvitihus vel Scmatibus 
tiugulis Sit.|'Uhji: lliirnglvr-liieae non una vox 
u3um vcrbum respondet , sed sacpius ao. i5. 
10. 5. 4. adeo ut ducentis tanium Signis duo 
millia olim , ct dcinceps tria , vel eliam <jua- 
tuor millia Vocabulorum eiprimerentur 3W. 

Anr. IV. Quod in Lingiia Semitica sunt Vocabula 
duabus Iribus , quatuor , quinrjue etc. lileris 
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coiislantia; idipsuni sunt in Scriptura Hierogly- 
pliica Polyscliemaia , vel Polysematu lacta ex. 
duobus , tribus , quatuor , quingue elc. sivc 
Sclicmalibus , sive Semalibus 36g. 

Abt. V. Qucmadmodutn iladices Linguac Semili- 

' cae sunt Biliterales , vel Trilitcralcs ; iia Sclie- 
mata potissimum Soriplurae Aegyptiae Hicrogly- 
phicae bis vel ter conlinuo repelunlur , el sae- 
pissime Microstichi tribns Sehcmalibiis constant, 
et divisio ternaria ulcumnue Irequenter adhibc- 
tur ■ 

Aut. VI. Quemadmodum ex Lilcris Linguac Semi- 
tieae aliac sunt Itadicales ct imimitabilcs , aliae 
contra Dctcrminantcs , muiubiles., scrviles : lla 
cliam in Scriptura Hicrogh pbicu Aegypiiorum 
■ alia Schcmata suut Itadiealia ct constautia , 
alia Determinantia el mutabilia >'"' 

Aht. YU. Qucmadmodum in Liuguae Scmilicac Al- 
phabeto sunt Litcrae aliae Polydyuamicac, aliac 
Melriudynamicac , aliac Oligod vnamicae , ut 
supra iudicavimus pag. 3ti-i- lla in Sciipivua 
Hicroglyphica sive Sehctnatica , sivc Semaiica 
snnt Schcmala vcl Scrmilu alia Polydynaniica , 
aliu M^lriodynamica , alia Oligodynamicu -*7 ' ■ 

Aivr. VIII. Quomadniodum in Lingua Scmiliea suat 
Voccs aliae Pobydynamicae , aiiae Metriodyna- 
micae , aliae Oiigodynamicac , ut indicatum cst 
supcims l'ag. 3b'5, : Ila in Seripluia llicrogly- 
pbica sive Schcmalica sivc Scriialica sunt Syn- 
grammata alia Polydynamica , alia Hclriotly- 
namica , alia Oligodynamicu ^T 1, 

Art. IX. Qucmadmodu.ni in Lingua Semilica -pu- 
riore sunt 400. circitcr voccs Bilitcralcs receplae, 
et quas dicimus Monosyllabicas : lta Lingua do- 
cla el Liierata Sinciisium eonstat 40U. circiter 
Vocuiis vcl MonosyllabU > b: ' 

AaT. X. Numerus 640. Polyscmalum comlitulus 
dirji, ut aiunt , a Tsang-KJe, probatus.n Li-sse, 
ifteptus ab Hiu-cbin iubeudus cst riuiueius 
i.iuJliplus Literarum alpliabeli Semitiii luin 
oiiginuli* . tum cooiracli , tuni ilil.uti *)3. 

V I N 1 S. 



il.t.llt 



Oigiiized D/Google 



Digiiizcd t>y Google 



Mt 



Dlgmzaa Dy Google 



